LOZAN ANTLASMASI VE HEYBELIADA RUHBAN OKULU
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Akademisyen
“Anayasal Acidan Heybeliada Ruhban Okulu” isimli yazimizda konu hakkinda genel
bir cerceve cizmistik. Bu yazida Lozan Antlagsmasi baglaminda Heybeliada Ruhban
Okulu sorununu analiz etmeye ve bir sonuca ulasmaya calisacagiz.

Bilindigi gibi, Heybeliada Ruhban Okulu, kapandigindan bugltine hemen hic
giindemden dismemistir. 1971°de kapatilmasi iizerine Ruhban Okuluna tayin
edilen kayyimlik, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ogretim iiyelerinden
Prof. Dr. Omer Ilhan Akipek’i avukat olarak tutmus, o da Danistay’a bu idari
tasarrufun iptali istegiyle, 17 Kasim 1971’de 6zetle su gerekcelere dayanarak dava

dilekcesi sunmustur;
'/ Bu okul, Lozan’in 40. maddesi kapsamina giren okullardandair.

[ Teoloji b61imUint bitirenlere verilen diplomalarda yer alan, “lise tizerine en az
bir yillik mesleki tahsil veren okullar derecesinde 6grenim gérmus sayilirlar”
ibaresi disinda, T.C. Lise Diplomasi ile Teoloji B6limti Diplomas: arasinda
hicbir fark yoktur.

[] Okulun teoloji b6limti mezunlar: bu sifatla vatani gérevlerini lise mezunlar:
gibi er olarak yaparlar.

1 Ogrenimlerine Uiniversitede devam etmek isteyenler, lise mezunlari gibi girig
sinavina tabi tutulurlar.

[] Bu b6liim mezunlari ancak rahiplik meslegine kabul olunurlar.

1 Okul, 625 sayil1 Ozel Ogretim Kurumlar:1 Kanunu’'na goére kurulmus olmayip
1844’ten beri faaliyet gdstermektedir. Zaten, okulun yénetmeliginin onaylandigi
tarihte ytrtrlikte olan mevzuata gore 6zel yiksek okul acilamazdi.

[} Kapatilan btitin 6zel yiksek 6gretim kurumlarinin 6égrencilerinin
o0grenimlerine devam edebilmeleri amaciyla 1472 sayili kanun ile mevcut
Universite ve akademilere baglanmalarina ragmen Heybeliada Ruhban Okulu
hakkinda bdyle bir islem yapilmamis olmasi, kanun koyucunun bu okulu bir
yuksek okul olarak géormemis oldugunun acik bir delilidir.

Ayrica, Okulun kayyimligi, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi 6gretim
iiyelerinden Prof. Dr. Hicri FiGek’e de bir muitalaa hazirlatmistir. Fisek de,
muitalaasinda, Ozipek’in savunmasindaki ifadelere benzer ifadelerle, 6zetle su

hususlara yer vermistir;
| Okul kapatildig1 zaman, 625 sayili yasanin iptal edilmemis olan 25.

maddesinde belirtilen bir azinlik okulu olarak islemektedir. Bu madde Lozanin
40 ve 41. maddelerine atif yapar. Bu uygulama, 625 sayil1 yasanin bazi
huktmlerinin iptali Turk vatandaslarinin orta dereceli okullarinin kapanmasina
yol acmadig cihetle Lozan’da belirtilen esitlik ilkesine aykir1 olacaktir.

' Lozan geregi azinliklarin dini ayinlerini icra etmeleri serbest olduguna
gore, bu din adaminin yetistirilmesini de zorunlu kilar. 40. madde de, “her turlta
okul vesair 6gretim ve egitim kurumlar1 agmasini” htikme bagladigina gore, bu
azinliklarin din adam yetistirecek okul agcmasi laiklik ilkesini, laik devletin din
okulu acmasindan daha az zedeleyecektir.



"1 Okul diplomalari, diger lise diplomalar: gibi okul mtdura ve Milli Egitim
Mudurd tarafindan imzalanmaktadir. Oysa ayni devirde verilen 6zel yliksek okul
diplomalarini okul mtdtrt ve Milli Egitim Bakani1 imzalamaktadir.
"/ Bu diplomanin iiniversite ya da yiiksek okul diplomasinin sagladigi
haklar1 saglamayacagi, okulun MEB tarafindan tasdik edilmiG olan
yonetmeliginde acikca belirtilmiGtir.

Yukarida siralanan goértislere ragmen, o zamanlarda dava agilmasi engellenmistir.

Bu konuda Lozan AntlaGmasi’nin 40. maddesi, konuyla dogrudan ilgili su
ibarelere yer vermektedir: “Miisliiman-olmayan azinliklara mensup Ttirk uyruklar,
hem hukuk bakimindan hem de uygulamada, 6teki Ttirk uyruklaryla aynt islemlerden
ve aym glivencelerden/ garantilerden yararlanacaklardir. Ozellikle, giderlerini
kendileri 6demek tizere, her tiirlii haywr kurumlariyla, dinsel ve sosyal kurumlar, her
tiirlii okullar ve buna benzer égretim ve egitim kurumlart kurmak, yénetmek ve
denetlemek ve buralarda kendi dillerini serbestce kullanmak ve dinsel dyinlerini
serbestce yapmak konularinda esit hakka sahip olacaklardir.”

Lozan Anlasmasi’nin 42. maddesinin 3. paragrafi ise soyledir: “Ttirk Hiikiimeti, s6z
konusu azinliklara ait kiliselere, havralara, mezarliklara ve 6teki din kurumlarnna tam
bir koruma saglamayt yiikiimlenir. Bu azinliklarnin Tiirkiye’deki vakiflarina, din ve
haytr isleri kurumlarina her tiirli kolayliklar ve izinler saglanacak ve Tiirk Hiikiimeti,
yeniden din ve hayw kurumlart kurulmast icin bu nitelikteki dteki 6zel kurumlara
saglanmus gerekli kolayliklardan hi¢ birini esirgemeyecektir.”

Lozan Antlasmasi bir buitiin olarak ele alindiginda, azinliklarin sadece bireysel degil
kurumsal diizeyde de korunduklar géortilmektedir. Cemaatin azalmasi ya da
bireylerin ortadan kalkmasindan dolay1 kurumlarin da ortadan kalkmalar: gerektigi
ya da gereksiz duruma dusttkleri, bu nedenle okula ihtiya¢ bulunmayacagi
iddiasinin hukuken kabul gérmesi glic oldugu gibi, konunun Turkiye’ nin
aciklamasinin zor olacagi yerlere gitmesine neden olabilecektir.

Bu noktada, Lozan AntlaGmasi’nin “Azinliklarin Korunmas1” baGligin1 taGiyan
boliimiiniin bazi 6zelliklerini de vurgulamak gerekir:

37. madde uyarinca Turkiye, bu bélimutin kapsadigi htikiimlerin temel yasalar
olarak taninmasini ve hicbir kanunun, hi¢cbir ydénetmeligin ve hicbir resmi islemin
bu huktmlere aykiri ya da bunlarla celisik olmamasini ve hicbir kanun, hicbir
yonetmelik ve hicbir resmi islemin s6z konusu hiiklimlerden Utistlin sayllmamasini
yuktmlenmektedir.

44. madde uyarinca da Turkiye, s6z konusu béliim hiikimlerinin gayrimutslim
azinliklarla ilgili olduklar: 6l¢ctide uluslararasi nitelikte yuktimler meydana
getirmelerini ve Birlesmis Milletler glivencesi altina konulmalarini kabul etmektedir.
Ayn1 maddede, azinliklara iliskin htikimlere iliskin hukuki ya da fiili meseleler
Uzerinde ortaya cikacak goruis ayriliklarinin uluslararasi nitelikte sayilacagi huikmu
de mevcuttur. Nitekim Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin 90. maddesinin son
paragrafi soyledir:

“Usuliine gore ytirtirliige konulmus milletlerarast antlasmalar kanun hiikmiindedir.
Bunlar hakkinda Anayasaya aykirilik iddiast ile Anayasa Mahkemesine
basvurulamaz. Usuliine gére ytirtirliige konulmus temel hak ve ézgtirliiklere iliskin
milletlerarast antlasmalarla kanunlarin ayn: konuda farkl hiiktimler icermesi
nedeniyle cikabilecek uyusmazliklarda milletlerarast antlasma hiikiimleri esas alinir.”



Okulun buglin acilamayacagina dair gerekce olarak gosterilen Tevhid-i Tedrisat
Kanunu, bu konuda bir gerekce olusturamaz. Nitekim bu kanunu ¢ikaranlar da bir
celiski gdbrmemislerdir ki, Ruhban Okulu, bu kanunun ¢iktig1 1924 yilindan 1971’
kadar faaliyetini stirdtirmutstir. Kapatilma gerekcesi bu kanun degildir, dolayisiyla
acilmasinin 6ntindeki engel de olamaz.

Anayasanin 24. maddesinde “Din ve ahlak egitim ve ogretimi Devletin gozetim
ve denetimi altinda yapilir” denmekte, bu da Ruhban Okulunun ac¢ilamayacaginin
gerekcesi olarak sunulmaktadir. Oysa Ruhban Okulu acikken MEB’in
denetimindeydi, buglin de bundan farkli bir talep yoktur. Bu madde Ruhban
Okulu’nun acilamayacagini degil, Devletin denetimi altina alinmasini belirtmektedir.
YOK BaGkanligi’nin da, Ruhban Okulunun YOK’e degil eskiden oldugu gibi
MEB’e bagh olarak acilmasi gerektigini iceren bir raporu Hiikiimete verdigi
bilinmektedir.

Ozel Ogretim Kurumlari Kanunun 25. maddesi, “Bu Kanunun yayimi tarihinde
mevcut olup, 23 Agustos 1923 tarih ve 340 sayili Kanuna baglh Antlasmanin 40 ve 41.
maddeleriyle ilgisi bulunan okullarin ézellik géstermesi gereken hususlart
yonetmelikle tespit edilir” demektedir. Burada s6zl edilen antlasma Lozan’dir ve bu
yasa yaymnlandiginda Ruhban Okulu zaten acgikti. Dolayisiyla, Lozan cercevesinden
bakildiginda, Okulun 6zel ytiksekokullara iliskin kanun gerekce gosterilerek
kapatilmis olmasi hukuken Lozan’a aykiridir. Cliinkt Lozan imzalanirken bu Okul
mevcuttur, 1965 yilinda cikarilmis bir yasa icerisinde addedilerek, sanki okul bu
yasa ile acilmis gibi Okulun bu yasanin bazi maddelerinin iptali ile kapatilmasi,
Anayasa’nin 90. maddesinde yer alan “uluslararasi1 s6zleGmelerin yasalardan
iistiinliigii” ilkesiyle celiGmektedir.

Ote yandan, Ruhban Okulu kendi tarihi boyunca bir yiiksekokul ya da
iiniversite olmamiGtir, Lozan’a gore tanimlanmiG bir azinlik okulu ya da dini
bir kurumdur.

AGHM ve Heybeliada Ruhban Okulu. Lozan AntlaGmasi’nin 40. maddesi, Rum
Patrikhanesi’ni bir kurum olarak uluslararasi1 hukuk giivencesi altina
almaktadir. Okul sorunu stirmeye devam ettigi takdirde Rum Patrikhanesi’nin,
AIHM'’ye basvuru mekanizmasi da dahil olmak tizere her tiirlii hukuksal yolu
denemesi muhtemeldir. AGHM’nin bu tiir konularda verdigi kararlardaki egilimi,
dini topluluklarin 6zerk bicimde orgiitlenmesini, devlet miidahalesine tercih
ettigi yoniindedir. Patrikhane veya bu kuruma bagli birimlerin 6rgiitlenme
problemlerinin 6ntine gelmesi halinde, ayni egilimde olmas1 kuvvetle muhtemeldir.

Ayrica, basta Avrupa Gnsan Haklar1 S6zleGmesi olmak iizere, Tiirkiye’nin bir
siire once onayladig1 1966 tarihli Medeni ve Siyasi Haklara GliGkin Uluslararasi
SozleGme gibi bircok belge, azinliklar konusunda Tiirkiye’ye yiikiimliiliikler
getirmektedir.

Rum ve Ermeni Patrikhanelerinin Coziim Onerileri.
(a) Rum Patrikhanesi’nin bu konudaki temel istegi, 1971’de kapatilmis olan
Ruhban Okulunun eski statlistiyle aynen acilmasidir. Bundan kastedilen statu,
MEB’e bagli 6zel okul statistdur. Bilindigi gibi, Okulun yénetimi Rum
Patrikhanesinde, denetimi MEB’dayda.
(b) Ermeni Patrikhanesi’nin formiilii, Rum Patrikhanesi’nin disinda hemen btittin
Hiristiyan cemaatlerin tizerinde anlastiklar1 formtildiir. Buna gore, bir devlet



Universitesi blinyesinde, karsilastirmali din arastirmalari gibi bir ad altinda, her bir
din ve mezhebe yodnelik olarak, 6rnegin Ermeni dili ve kulturti, Stiryani dili ve
kualtiart vb. adlandirilabilecek cesitli béliimler acilmasini 6ngdérmektedir. Mifredatin
hazirlanmasinda dini liderliklerin de s6z sahibi olmak istedigi bu béltiimler laik
egitim verecekler, ancak 6grencilerin icinden ruhani olmak isteyenler, béltimde
teorik bilgileri alirken, uygulamayi1 da bizzat kendi cemaatlerinin dini kurumlarinda
ogreneceklerdir. Bu bélimlerin mezunlar: yalniz ruhani degil, ayni1 zamanda
gayrimuslimlerin okullarindaki dil ve kiiltiir derslerine 6gretmen olma gibi bir islevi
de yerine getireceklerdir.

SONUC VE DEGERLENDGRME

1. Unutulmamas: gereken bir nokta, laik bir devletin diger dinlere din adami
(ruhban) yetistiremeyecegi ya da yetistirmemesi gerektigidir. Bu nedenle dogru
olan, devletin g6zetimi ve denetimi altinda, her gayrimutislim cemaatin kendi
ruhbanini, parasini cemaatinden toplayarak ve elbette muifredatini belirleyerek,
kendisinin yetistirmesidir. Dlinyadaki laik uygulama da bunu gerektirmektedir.

2. Sorunun ¢oziimiine yonelik bir cekiGme de, laik hassasiyeti agir basan kesimler
ile sorunu coéziime kavuGturdugu takdirde, yabancilara taviz vermekle itham
edilebileceginden cekinen Hiikiimet arasindadir. Aradaki gtivensizlik giderildiginde,
Heybeliada Ruhban Okulu konusu sanilandan ¢cok daha kolay bir sekilde
cozulebilecektir ancak AB karGiti cevrelerin, AB ile miicadelelerini gayrimiislimler
ve Patrikhane iizerinden gercekleGtirmeye caliGtiklar1 soylenebilir.

3. Ote yandan, Cumhuriyet Déneminde, Patrikhane yalniz Tirkiye sinirlar
icerisindeki Rumlarin dini kurumu olarak tanimlanmaya calisilmissa da, son 15-20
yilin gelismeleri sonucunda, ekiimenik rolii daha fazla oynanmaya itilmektedir.
Eger buyuk giclerin bu konuda devreye girmesinden rahatsizlik duyuluyorsa,
bunun caresi, gayrimuslimlerin ve Rum Patrikhanesi’nin sikayet¢i olduklari
sorunlarin ve esitsizliklerin ¢6ztilmesi icin caba harcamaktir. Béylece bu konunun
Turkiye-AB ve Turkiye-ABD arasindaki bir sorun olmasi engellenebilir.

4. Nitekim ABD’nin 2006 Yil1 Gnsan Haklar1 ve Demokrasiye Katki Raporu’nda,
Fener Rum Patrikhanesi “ekiimenik” olarak nitelenerek, Heybeliada Ruhban
Okulu’nun acilmasi ve patrikhanenin ekiimenik olarak taninmasi istenmiGtir.
Gayrimiislim ve Alevilerin ibadetlerini acikca yapamadig1 savunulan raporda,
Turkiye’de aralarinda Protestan, Yehova Sahitleri ve Bahailik’in de bulundugu bazi
dini gruplarin yasaklandigi, inanclarin yasanmasi ve dini ifade 6zgurliigiine izin
verilmesine ihtiyac¢ oldugu 6ne strtlmustur.

5. Ulkemizde var olan imam hatip liseleri fiilen ilahiyat egitimi veren lise diizeyinde
okullardir. Dolayisiyla bunlarin Tevhid-i Tedrisat Kanununa aykir1 olmadiklari kabul
ediliyorsa, Hiristiyan ilahiyati okutan bir lise ya da lise tizerine bir-iki y1l meslek
egitimi veren bir tiir meslek ytuksek okulunun neden miimkiin olamayacaginin
aciklanmas1 gerekmektedir.

6. Son olarak, konunun siyasi boyut kazandigi gercegi g6z 6ntinde bulundurularak,
ozellikle AB nezdinde karsiliklilik ilkesi cercevesinde kazan-kazan kurali
cercevesinde ¢ozllmesinin faydali olacagi diistintlmektedir.

Alintilar (iktibas) Konusunda Agiklamalar

Bu calismadan yapilacak alintilarda (iktibaslarda) 5846 Sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun 35’inci maddesinde 6ngérilen su sartlara
uyulmalidir: (1) iktibas, bir eserin “bazi ciimle ve fikralarinin” bir baska esere alinmasiyla sinirli olmalidir (m.35/1). (2) iktibas, maksadin hakl
gosterecegi bir nispet dahilinde ve miinderecatini aydinlatmak maksadiyla yapilmaldir (m.35/3). (3) iktibas, belli olacak sekilde yapilmalidir
(m.35/5) [Bilimsel yazma kurallarina gére, aynen iktibaslarin tirnak icinde verilmesi ve iktibasin ti¢ satirdan uzun olmasi durumunda iktibas edilen
satirlarin girintili paragraf olarak dizilmesi gerekmektedir]. (4) iktibas ister aynen, ister mealen olsun, eserin ve eser sahibinin adi belirtilerek

iktibasin kaynagi gosterilmelidir (m.35/5). (5) iktibas edilen kismin alindigi yer belirtilmelidir (m.35/5).

Ayrica Yargitay ictihadi Birlestirme Genel Kurulunun 18 Subat 1981 tarih ve E.1980/1, K.1981/2 sayili igtihadi Birlestirme Kararina gére kararina
gore, “iktibas hususunda kullanilan eser sahibinin ve eserinin adi belirtilse bile eser sahibi, haksiz rekabet hiikiimlerine dayanarak Borglar
Kanununun 49. maddesindeki kosullarin gergeklesmesi halinde manevi tazminat isteyebilir”. Bu sayfaya izin almadan link verilebilir.Ancak,bu web
sayfasi,6nceden izin alinmaksizin ne suretle olursa olsun,kopyalanamaz,gogaltilamaz,tekrar yayinlanamaz,dagitilamaz,baska intent sitelerine metin

olarak konulamaz.
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