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11 Aralik 2010 tarihinden itibaren yani bir ay kadar énce fragmanlarin yayimlanmaya baglamasindan itibaren 75
bin sikayet alan, daha sonra 5 Ocak giinu bir televizyon kanalinda gorticliye ¢ikan “Muhtesem Yiizyil” isimli dizi,
elestirilerin odagi olmustur. RTUK’e 2010 yihinin dokuz aylik déneminde 64 bin 664 bin vatandas sikayeti
yaplilirken, kamuoyunda tepkilere yol agan "Muhtesem Yuzyil" dizisinin tanitim goérUntulerinin yayimlanmaya
basladigi 11 Araliktan itibaren 6 Ocak tarihe kadar (25 giinde) yaklasik 75 bin sikayet gelmistir. Ust kurula gelen
yillik ortalama sikayet sayisi 65 bindir. Oysa sadece “Muhtesem Yuzyil” icin gelen sikayetler (25 glinde) yaklasik
75 bin dolayindadir. 25 giinde bu dizi igin alinan sikayet sayisi, RTUK’ e yapilan bir yillik sikayet sayisindan
daha fazladir. Dizinin fragmanlarinin yayimlanmasindan sonra, 6 Ocak aksamina kadar gelen toplam sikayetin
yuzde 93'U diziyle ilgilidir. Sikayetler 6zel kisilerden oldugu kadar tiizel kisilerden de gelmistir ve gelmeye devam
ediyor. Sikayetlerde géze carpan bir diger unsur dizinin fragmanlarinin gosterildigi andan itibaren itiraz
edilen noktalarin, dizi gésterime girmesinden sonra da devam etmesidir. Sikayetlerde, cogunlukla Osmanh
hanedaninin yanhg tanitildigi, tarihimize hakaret edildigi konulari Gzerinde durulmaktadir.

A. Diziye tepki gosterenler su gerekgeleri belirtmektedirler;

1. Dizi, Batidaki Dogu algisina yani oryantalistlerin kafa yapisina uygun olarak hazirlanmigtir. Batinin
Doguda gérmek istedigi gizemli “harem hayati” bir Turk televizyonuna taginmistir. Bati'nin harem
fantezileri Tirk izleyici ile bulusturulmustur.

2. “Hayvan muamelesi goren koleler”, “giplak cariyeler”, “kafa kopartan barbarlar”, “yarginin-adaletin
olmadigi bir hukuk sistemi” ve “zulim Uzerine kurulu bir emperyalist imparatorluk algisi” zihinlere
kazinmistir. “Kalitesiz vezirler”, “kukla devlet erkani’, “diktatéryel yonetim” ve “entrika igerisindeki
Saray” algisi ile kultir ve uygarligimiz kétilenmek istenmektedir.

3. Cariye getirmeleri igin Tatar-Turk karigimi eskiyalarin (glinUmuzde terdrist) gasp ve yagma yapmasina
sicak bakan, her aksam kendisine bakimi yapilarak sunulan farkl bir cariyeyi bekleyen Kanuni Sultan
Siileyman imgesi sergilenmistir. Dizinin basindaki yari Tirk yari Tatar bir kavmin Hiristiyan bir kdyi
yakip yikmasi, sugsuz din adami, gocuk ve kadinlar éldiirmesi, dizinin asil kahramani olan
Hiirrem'in dramini baslatmasi dogru olabilir mi? Bilindigi gibi Islam diinyasinda Tiirklere “Tatar’ da
denilmektedir.

4. Ozel yagamin gizliligi tim hukuk sistemlerinde kabul edilmis ve korunmasi gereken bir haktir; hal béyle
iken, dizinin harem dairesinde ge¢mesi, dizinin mahremi sergilemesi —6li Sultan da olsa- insan
haklarina ne kadar uygundur? Kaldi ki Kanuni’nin 6zel hayati bu sekilde degildi. Tarih reytinge kurban
edilebilir mi? O dénemdeki Valide Sultan Rusca bilir miydi? Getirilen cariyelere “mal” muamelesi yapilir
miydi?

5. Herkesin bildigi gibi, Padisah Divan-1 Himayuna (Fatihten sonra) istirak etmez, kafes arkasindan Divani
izlerdi. Dizide ise Sultan, Divani Himayuna istirak etmis, lstelik usule aykir olarak, Divan baslar
baslamaz, kimse ile istisare etmeden kararlarini agiklamistir. Olay 1520 yilinda Topkap! Sarayindaki
Harem bolimiinde gegmektedir. Oysa Topkapi sarayina Harem 1540 da yani olaydan tam 20 sene
sonra gelmistir. Dizideki oryantal mizik Osmanl sarayinda yoktu. Ayrica Babasini yeni kaybetmis
Padisah eglence diizenleyemezdi.

6. “Cumbhuriyet” ile “Osmanh’”nin barigmaya basladigi, tabularin yikildigi, Turkiye'nin komsulardaki
etkisinin arttigi bu donem, “Osmanl”y1 pazarlamanin firsati” kabul edilmis ve reyting ugruna tim degerler
alt Gist edilmistir. Oysa 15—-16'nc! yiizyil gibi islam Uygarliginin altin gaginda gegen bir dizi
yapilacaksa, kuskusuz ki, bu, objektif olmaliydi. Bu dizi, dis politikada basarilarin kazanildigi ve
“Osmanli Milletler Toplulugu” séyleminin oldugu bir ddnemde Kanuni Sultan Sileyman’a ve O’'nun
kisiliginde Osmanli'ya kargi olan kiiresel hareketin bir yansimasi olarak da kabul edilebilir. Dizi, sanki
yabanci seyirciler igin hazirlanmig, Osmanlinin imajini yikmak igin digariya ihrag edilecek bir dizi gibi
durmaktadir.

7. Amerika ve Isvigre gibi tiim diinyanin adaletini ve {stiinligiini kabul ettigi bir kisi, acikga yerilmekte,
tarihteki sayginhgi yerle bir edilmektedir.

B. Dizinin hakkinin yenilmemesi gerektigini savunanlar ise sunlari belirtmektedirler; “dizinin 6nini hemen
kesmeyelim, neticede bu bir belgeseldir, kurgudur. On yargili olmayalim. Bakalim dizide daha neler olacak. Bu
dizi bir Misliman Sultanin degil, Hiristiyan bir cariyenin Osmanli'yi dize getirmesinin hikayesidir. Dizi, “dénme”,
“‘devsirme” ve “cariye” kavramlarini irdelemekte, tarihe 1sik tutmaktadir. Diziye ¢ok masraf edilmistir. Diziyi
cevirenler asla kotu niyetli degiller”, gibi argimanlar ileri sirmektedirler.

Bu konuda sorulmasi gereken sudur: Acaba, son bir aydir Turkiye’nin glindeminde olan bu konu, ilgili birim veya

birimlerin son bir aylik “gindem”inde yer almis midir? Fragmanlarin yayimlanmaya baslamasindan itibaren ilgili
birim veya birimlerin bir karar veya énlem alma yetkisi yok muydu?

(Bu yazi 09.01.2011 Tarihinde SDE org. tr sitesinde yayimlanmistir)



