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DORDUNCU BASKI iCiN ONSOZ

Demokratik hukuk devletinde seffaf yonetimin geregi
olan, esitlik, tarafsizlik ve aciklik ilkelerinin yerleserek
giiclenmesinde biiyiik 6nem tasiyan bilgi edinme hakki,
22/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu ile
taninmig; 07/05/2010 yilinda gerceklesen 5982 sayili
Kanunun 8 inci maddesi ile Anayasa’nin 74 iincii maddesi
degistirilmis ve bilgi edinme hakki anayasal gilivenceye
kavusturulmustur. Bdylece herkesin bilgi edinme hakkini
kullanabilmesi ilk defa anayasal ve yasal gilivence altina
alinmustir.

4982 sayili Kanunun 14 iincii maddesi uyarinca, bilgi
edinme basvurulartyla ilgili yapilacak itirazlar tizerine 4982
sayili Kanunda oOngoriilen sebeplere dayanilarak verilen
kararlar1 incelemek, kurum ve kuruluslar icin bilgi edinme
hakkinin kullanilmasina iliskin kararlar vermek tizere Bilgi
Edinme Degerlendirme Kurulu (BEDK) olusturulmustur.

09/07/2018 tarihli ve 30473/3 iincii miikerrer sayili
Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirlige giren 703 sayili
Kanun Hikmunde Kararnamenin 218 inci maddesi ile
Bagbakanligin kapatilmasi ve Kurulumuz sekretaryasinin
Adalet Bakanlhigi tarafindan yerine getirileceginin
diizenlenmesinin ardindan, Kurulumuz iiyeleri, 12/11/2019
tarthli ve 30946 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan
11/11/2019 tarihli Cumhurbaskanligi karar1 ile Sayin
Cumhurbaskanimiz Recep Tayyip ERDOGAN’1n takdir ve
tensipleri ile secilmis; Baskan seciminin akabinde
Kurulumuz, ilk toplantistm1  04/12/2019  tarihinde
gerceklestirmistir.



Kurulumuzun  faaliyete  ge¢mesinin  ardindan,
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik
ve agiklik ilkelerine uygun olarak ¢aligsmalar yiiriitiilmis;
Kurulun web sitesi yenilenmis ve zenginlestirilmis, evrak
akis semasi nesredilmis, Kurulun ilke kararlar1 ile emsal
karar oOrnekleri ve diger dijital materyal web sitemizde
yayimlanmaya baglanmis, c¢alistay ve sempozyum
programlari diizenlenerek farkindalik ¢aligmalart yapilmustir.
Yine vatandaslarin Kurulumuza daha kolay ulagmasina
imkan saglamak amaciyla Kurulumuza elektronik ortamda
basvuru alinmasina iliskin ¢alismalar yiritilmiis ve
01/06/2022  tarihi itibariyle, Kurulumuza e-Devlet
araciligtyla bagvuru alinmasina baglanilmistir.

07/09/2024 tarihli ve 32655 sayili Resmi Gazetede
yayimlanan 06/09/2024 tarihli Cumhurbaskanligi Karari ile
Sayin Cumhurbaskanimiz Recep Tayyip ERDOGAN’in
takdir ve tensipleri ile Kurul Gyelerimizin ikinci donem
secimleri yapilmis olup, Kurulumuz 11/09/2024 tarihinde
yeni doneminde ilk toplantisim1 gerceklestirmistir.

Kurulumuz, 08/04/2026 tarihi itibariyle 13323 bagvuru
karara baglamistir. 20 yili asan tecriibesi 1s18inda vermis
oldugu kararlar ile bilgi edinme hakkinin kapsamini ve
hakkin somut uygulamasini ortaya koymustur.

Hazirlanan bu kitap ile “Bilgi Edinme Hakk:
Kanunu” kapsaminda her maddeye iliskin agiklama yapilmis,
Kurulumuzun vermis oldugu kararlardan 6rnekler verilmis,
bilgi edinme hakkin1 kullanacaklara farkindalik ve yol
haritas1 olusturmak hedeflenmistir.



Dordincu baskist yapilan elinizdeki kitap; 2019
oncesinin kararlar1i, Kurulumuzun igbas1 yaptig1 04/12/2019
tarihinden sonra alinan kararlar ile zenginlestirilip
giincellenmis, genisletilmis ve gbézden geg¢irilmistir. Yeni
baskida da guncel olarak Kurulumuzun yurirlikteki ilke
kararlarmma, Kurulumuzun evrak akis semasina, istatistik
tablosuna ve Kurul iiyelerimizin atanmasina iliskin
Cumhurbaskanligi Kararlarina yer verilmistir.

Dordiincii baskida genel olarak 2025 tarihli kararlar
esas alinmustir.

Bu kitapta her bir maddenin degerlendirilmesi, o
maddenin sonundaki “ACIKLAMA” boéliimiinde yer
almaktadir.

Bu ¢alismada yayim giincelleyerek dordiincii baskiya
hazirlayan BEDK raportorlerine ve Sube Midiirii ile tim
idari personelimize tesekkiirlerimi ifade etmek isterim.

Kurulumuz, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununun temel esasini olusturan demokratik ve seffaf
yonetim anlayisinin geregi; esitlik, tarafsizlik, agiklik ve
hesap  verilebilirlik ilkelerinin  kamu  yo6netiminde
yayginlagsmasi ve yerlesmesine katkida bulunmak vizyonu ve
Bilgi Edinme Hakkinin etkin bir sekilde kullanilmasinin
saglanmast misyonu ile c¢alismalarin1 = siirdiirmektedir.
“BEDK Kararlar1 Isiginda Bilgi Edinme Hakki Kanunu”
isimli bu calisgmanin da diger yayimnlarimiz gibi ilgililere
faydali olmasini umut eder, hayirlara vesile olmasin dilerim.
01 Haziran 2026.

Prof. Dr. Hasan Tahsin FENDOGLU
BEDK Baskani
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Amag (Madde 1)

BIRINCI BOLUM
Amag, Kapsam ve Tanimlar

AMAC

MADDE 1. Bu Kanunun amaci; demokratik ve seffaf yonetimin
geregi olan esitlik, tarafsizlik ve agiklik ilkelerine uygun olarak
kisilerin bilgi edinme hakkini kullanmalarina iliskin esas ve
usulleri duzenlemektir.

ACIKLAMA

Madde, Bilgi Edinme Hakki Kanunu’nun amacini ve bu amaca
ulasmak i¢in g6z Oniine alinmasi gereken ilkeleri ortaya
koymustur. Kanunun amacindan da anlasilacag:i gibi Kanun,
aciklig1 genel ilke olarak kabul etmistir. YOnetimde agikligin
genel ilke olarak kabul edilmesi ise, her tlrlu bilgi ve belgenin
isteyen herkese verilmesini kapsar. Bununla birlikte, 4982 sayili
Kanunun degisik maddelerinde bilgi edinme hakkina
sinirlamalar getirilmistir. Dolayisiyla kurum ve kuruluslar, bilgi
edinme bagvurularini, Bilgi Edinme Hakki Kanunu’nda
belirtilmis istisnalarin  kapsamina girmiyorsa, Kanunda
belirlenen sekilde eksiksiz olarak karsilamak zorundadir.
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Kapsam (Madde 2)

KAPSAM!

MADDE 2. Bu Kanun; kamu kurum ve kuruluslart ile kamu
kurumu niteligindeki meslek kuruluslarimin faaliyetlerinde
uygulanir.

1.11.1984 tarihli ve 3071 sayih Dilekce Hakkinin
Kullanilmasina Dair Kanun hikkiimleri saklidir.

2019 ONCESI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-1

I. ITIRAZ VE KONUSU
................. vekili ..............., 15/06/2010 tarihli dilekce ile
(...) A. S. Akhisar Subesine (5) maddeden olusan bir bilgi
edinme bagvurusu gerceklestirmistir.
(...) A. S. Akhisar Subesi, 28/07/2010 tarihli yazis1 ile mezkur
bagvuruya cevap vermistir.
Adi1 gegen, bilgi edinme bagvurusunda yer alan tiim taleplerinin
kargilanmadigi gerekgesi ile 03/08/2010 tarihli dilekgesi ile
itirazen Kurulumuza basvurmustur.

. KARAR
1) vekili .................. ’nin itirazinin REDD{ ile;
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Kapsam”
baslikli 2 nci maddesi, “Bu Kanun; kamu kurum ve kuruluslar
ile kamu kurumu niteligindeki meslek  kuruluslarinin

! Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmeligin “Kapsam” baslikli 2 nci maddesi “Bu Yénetmelik; merkezi idare
kapsamindaki kamu idareleri ile bunlarin bagh, ilgili veya iligkili kuruluslarinin,
koyler haric olmak iizere mahalli idareler ve bunlarin bagh ve ilgili kuruluglart ile
birlik veya sirketlerinin, T.C. Merkez Bankasi ve iiniversiteler de dahil olmak iizere
kamu tiizel kisiligini haiz olarak enstitii, tesebbiis, tesekkiil, fon ve sair adlarla
kurulmug olan biitin Kamu kurum ve kuruluslarinin ve kamu kurumu niteligindeki
meslek kuruluslarinin faaliyetlerinde uygulanir.” hUkminu amirdir.
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Kapsam (Madde 2)

faaliyetlerinde uygulanir.” hilkmii amirdir. Ayn1 zamanda,
Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yo®netmeligin ikinci maddesine gore, “Bu
Yonetmelik; merkezi idare kapsamindaki kamu idareleri ile
bunlarin bagh, ilgili veya iligkili kuruluslarimin, kéyler harig
olmak iizere mahalli idareler ve bunlarin bagh ve ilgili
kuruluslart ile birlik veya sirketlerinin, T.C. Merkez Bankast,
IMKB ve universiteler de dahil olmak tizerekamu tlizel kisiligini
haiz olarak enstitl, tesebbiis, tesekkiil, fon ve sair adlarla
kurulmus olan bUtin kamu kurum ve kuruluslarinin ve kamu
kurumu niteligindeki meslek kuruluslarimin faaliyetlerinde
uygulanwr.”

3) Dolaysiyla, 4982 sayili Kanun ve mezkir mevzuat
kapsaminda ancak yukarida sayilmis olan kurum, kurulus ve
idarelerden bilgi ve belge talep edilebilecektir. Oysa itiraz
konusu bagvuruyla kendisinden bilgi vebelge talep edilen (...)
A. S. bir kamu kurum ve kurulusu veya kamu kurumu
niteliginde meslek kurulusu olmayip, 4389 sayili Bankalar
Kanununa goére kurulmus 0Ozel sermayeli bir mevduat
bankasidir.

4) Aciklanan hususlar dogrultusunda; kendisine bilgi edinme
basvurusu yapilmis (...) A. S. Akhisar Subesinin, 4982 sayili
Kanun ve mezklir mevzuat kapsaminda bilgi ve belge verme
yikiimliliigi  bulunmadigindan, itirazinin  reddedildiginin
bagvuru sahibine bildirilmesine oy birligi ile karar verilmistir.
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Kapsam (Madde 2)

ORNEK-2

|. ITIRAZ VE KONUSU
.......................... , 28/06/2011 tarihli dilekge ile Yargitay
Baskanligi 7. Ceza Dairesi Baskanligina bagvurarak,
gorulmekte olan davasina iliskin dosyanin mezkur Ceza Daire
sinde (...) Esas No ile islem gordiigiinii Yargitay Baskanliginin
internet sayfasindan tespit ettiginden bahisle, dosyasinin akibeti
hakkinda bilgilendirilmeyi ve dosyasi ile ilgili Yargitay
Cumbhuriyet Bagsavciligi teblignamesinin bir suretinin tarafina
gonderilmesinitalep etmistir.

Il. KARAR
() I ’in itirazinin REDDI ile;
2) 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanunun 2 nci maddesinde,
kamu kurum ve kuruluglart ile kamu kurumu niteligindeki
meslek kuruluslarinin 4982 sayili Kanun kapsaminda oldugu
belirtilmistir. Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yénetmeligin 2 nci
maddesinde, merkezi idare kapsamindaki kamu idareleri ile
bunlarin bagh, ilgili veya iligkili kuruluslarinin, kdyler harig
olmak Uzere mahalli idareler ve bunlarin bagh ve ilgili
kuruluslar ile birlik veya sirketlerinin, T.C. Merkez Bankasi,
IMKB ve iiniversiteler de dahil olmak iizere kamu tiizel
kisiligini haiz olarak enstitii, tesebbiis, tesekkiil, fon ve sair
adlarla kurulmus olan biitiin kamu kurum ve kuruluslarinin ve
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslarinin kapsam
icerisinde oldugu belirtilmistir.
3) Bu hiikiimlerden yargi organlarmin yargisal faaliyetlerine
iligkin bilgi ve belgelerin, 4982 sayili Kanunun kapsamina dahil
olmadig1 anlasilmaktadir. Yargi organlarinin sadece, bu
organlarca tesis edilen idari islem niteligindeki faaliyetleri bilgi
edinme hakki kapsami igerisinde oldugu degerlendirilmektedir.
Dolayisiyla, itiraz bagvurusuna konu olan taleplerin yargisal
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Kapsam (Madde 2)

faaliyete iligkin bilgiler oldugunun degerlendirilmesi ve yargi
organlarinin 4982 sayili Kanun kapsaminda yer almamasi
nedeniyle, Kurulumuzca tesis edilecek herhangi bir islem
olmadigr ve itirazinin reddedildiginin basvuru sahibine
bildirilmesine oy birligi ile karar verilmistir.

2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI
ORNEK-3 (26/02/2020 tarih ve 2020/312 sayih Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
.......................... ,26/12/2019 tarihinde CIMER araciligtyla
yaptig1 bagvuruyla, esinin yargilandigi davalar sonucu
cezaevine girdiginden Dbahisle farkli sehirlerde olan
dosyalarmin toplanmasini  ve ......... 1. Asliye Ceza
Mahkemesi, .......... 1. Asliye Ceza Mahkemesi ve ......... 7.
Asliye Ceza Mahkemesi kararlarinin incelemeye alinmasini
talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Basvuru ilgisi nedeniyle, dava dosyalarinin yeniden
incelenmesi talebi yoOniinden Adalet Bakanligi tarafindan
........ y eeeeeee... VO Lo........... Cumhuriyet Bagssavciliklarina
yonlendirilmisg; .............. Cumhuriyet Bagsavciligr yargi
organlarinin yargisal faaliyetlerinin 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakki Kanunu disinda oldugundan bahisle basvuruyu
reddetmis, ............. Cumhuriyet Bagsavciligl ise bagvurunun
degerlendirmeye alindigim1 ve islem yapildiginda bilgi
verilecegini bildirmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi 27/01/2020 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.
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Kapsam (Madde 2)

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Basvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu
gorilmistir.

V. KARAR
1) ’in itirazinin REDDI ile;
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunun 2 nci maddesinde
kamu kurum ve kuruluglart ile kamu kurumu niteligindeki
meslek kuruluslarinin 4982 sayili Kanun kapsaminda oldugu
belirtilmistir. Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Y®&netmeligin 2 nci
maddesinde ise; merkezi idare kapsamindaki kamu idareleri ile
bunlarin bagli, ilgili veya iligkili kuruluslarinin, koyler harig¢
olmak iizere mahalli idareler ve bunlarin bagh ve ilgili
kuruluslar ile birlik veya sirketlerinin, T.C. Merkez Bankas1 ve
universiteler de dahil olmak tizere kamu tiizel kisiligini haiz
olarak enstitii, tesebbiis, tesekkiil, fon ve sair adlarla kurulmus
olan biitlin kamu kurum ve kuruluslarinin ve kamu kurumu
niteligindeki meslek kuruluslarmin kapsam igerisinde oldugu
ifade edilmistir.
3) Anilan hiikiimler ¢ercevesinde, yargi organlarinin yargisal
faaliyetlerine iligkin bilgi ve belgelerin 4982 sayili Kanunun
kapsamina dahil olmadig1 ve yargi organlarinin sadece bu
organlarca tesis edilen idari islem niteligindeki faaliyetlerinin
bilgi  edinme  hakki  kapsami  igerisinde  oldugu
degerlendirilmektedir. Dolayisiyla, itiraz basvurusuna konu
talebin yargisal faaliyete iliskin oldugunun degerlendirilmesi ve
yargt organlarinin 4982 sayil1 Kanun kapsaminda yer almamast
nedeniyle itirazinin reddedildiginin basvuru sahibine
bildirilmesine,
4) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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Kapsam (Madde 2)

ORNEK-4 (13/10/2021 tarih ve 2021/1205 sayih
Karar)

|. ITIRAZ VE KONUSU

14/09/2021 tarihinde CIMER araciligiyla Ticaret
Bakanligina bagvurarak ozetle, https://armut.com internet
sitesinin miisteri destek hatti telefon numarasimin tarafina
bildirilmesini talep etmistir.

. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Ticaret Bakanliginin 14/09/2021 tarihli cevabi yazisinda, bilgi
edinme bagvurusunda bulunulan kurumun bilgi edinme hakki
kapsami disinda oldugu ifade edilerek basvurunun
degerlendirilmeye alinmadig: bildirilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIiRAZ
Bagvuru sahibi, 16/09/2021 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilek¢esinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiiginden basvuru
sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunun 2 nci maddesinde
kamu kurum ve kuruluglart ile kamu kurumu niteligindeki
meslek kuruluslarinin 4982 sayili Kanun kapsaminda oldugu
belirtilmistir.
2) Bilgi Edinme Hakki1 Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas
ve Usuller Hakkinda Yonetmeligin 2 nci maddesinde ise;
merkezi idare kapsamindaki kamu idareleri ile bunlarin bagl,
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Kapsam (Madde 2)

ilgili veya iligkili kuruluslarinin, koyler hari¢ olmak {iizere
mabhalli idareler ve bunlarin bagli ve ilgili kuruluslari ile birlik
veya sirketlerinin, T.C. Merkez Bankasi ve iiniversiteler de
dahil olmak iizere kamu tiizel kisiligini haiz olarak enstitii,
tesebbiis, tesekkiil, fon ve sair adlarla kurulmus olan biitiin
kamu kurum ve kuruluslarinin ve kamu kurumu niteligindeki
meslek kuruluglarinin  kapsam igerisinde oldugu ifade
edilmistir.
3) 4982 sayili Kanun ve ilgili mevzuat geregince bilgi edinme
herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi verme ise Kanun kapsamindaki
kamu kurum ve kuruluglart ile kamu kurumu niteligindeki
meslek kuruluslar i¢in kanuni bir yiikiimliliiktiir.
4) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat cercevesinde incelenmesi neticesinde
itiraza konu bagvurunun 4982 sayili Kanun kapsamindaki bir
kamu kurum veya kurulusuna iliskin olmadigi ve bu nedenle
4982  sayilh  Kanunun  kapsami  disinda  oldugu
degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) o ’nun itirazinin REDDI ile,
2) itiraza konu bagvurunun 4982 sayili kanun kapsamindaki bir
kamu  kurum  veya  kurulusuna iligkin  olmadig1
degerlendirildiginden, 4982 sayili Kanunun ve Bilgi Edinme
Hakki Kanununun Uygulanmasma Iliskin Esas ve Usuller
Hakkinda Yonetmeligin 2 nci maddeleri uyarinca itirazinin
reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ORNEK-5 (08/11/2023 tarih ve 2023/1508 sayil
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..., 19/09/2023 tarihli bagvurulariyla Istanbul Anadolu 11. Agir
Ceza Mahkemesi’nden, 18/09/2023 tarihli dilekgesiyle Istanbul
Anadolu Cumbhuriyet Bagsavciligi’ndan ve 19/09/2023 tarihli
basvurusuyla Istanbul Anadolu 2. Sulh Ceza Hakimligi’nden,
19/09/2023 tarihli basvurusuyla istanbul Anadolu 6. Sulh Ceza
Hakimligi’nden ozetle; kendisine ait goriilmiis olan davada
yeterli delil olmadigini beyan ederek; magdura ait ... muayene
raporunun ve 2 adet doktor muayene beden muayenesi
raporlarinin tarafina verilmesini talep etmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Bagvuru sahibi bagvurusuna herhangi bir cevap verilmedigini
beyan etmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 26/09/2023 kurul kayit tarihli basvurusu ile
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME

3) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
“Kapsam” baglikl1 2 inci maddesi “Bu Kanun; kamu kurum ve
kuruluglart ile kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluglarinin
faaliyetlerinde uygulanyr.” hikmun amirdir.

4) 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili Resmi Gazete ’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 864 sayili Cumhurbaskanligi
Karar1 uyarinca Cumhurbagkanligi Yonetmeligi boliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Y&netmelik’in; “Kapsam”
baslikli 2 inci maddesinde “Bu Yonetmelik; merkezi idare

22



Kapsam (Madde 2)

kapsamindaki kamu idareleri ile bunlarin bagh, ilgili veya
iliskili  kuruluslarinin, koyler hari¢ olmak itizere mahalli
idareler ve bunlarin bagh ve ilgili kuruluslar ile birlik veya
sirketlerinin, T.C. Merkez Bankas: ve tiniversiteler de dahil
olmak tizere kamu tiizel kisiligini haiz olarak enstitii, tesebbiis,
tesekkiil, fon ve sair adlarla kurulmugs olan biitiin kamu kurum
ve kuruluslarimin ve kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluslarmin faaliyetlerinde uygulanyr.” hUkmunu amirdir.

7) Bagvuru sahibinin itiraz basvurusunun usul yoniinden
incelenmesi neticesinde, ...4982 sayili Kanun kapsaminda
ancak merkezi idare kapsamindaki kamu idareleri ile bunlarin
bagly, ilgili veya iligkili kuruluslarinin, kdyler hari¢ olmak tlizere
mabhalli idareler ve bunlarin bagl ve ilgili kuruluslari ile birlik
veya sirketlerinin, T.C. Merkez Bankasi ve iiniversiteler de
dahil olmak iizere kamu tiizel kisiligini haiz olarak enstitii,
tesebbiis, tesekkiil, fon ve sair adlarla kurulmus olan biitiin
kamu kurum ve kuruluslarinin ve kamu kurumu niteligindeki
meslek kuruluslarindan bilgi ve belge talep edilebilecegi,
bagvuru sahibinin yukarida bahse konu tarihlerde bilgi edinme
bagvurusunda bulundugu Istanbul Anadolu 11. Agir Ceza
Mahkemesi, Istanbul Anadolu Cumhuriyet Bagsavcilil,
Istanbul Anadolu 2. Sulh Ceza Hakimligi, Istanbul Anadolu 6.
Sulh Ceza Hakimligi’'nden istenilen bilginin yargi organin
faaliyetleri  igerisinde  oldugundan kanun kapsamina
girmediginin de anlagildig1 goriildiigiinden basvuru sahibinin
itirazinin usul hiikiimlerine uygun olmadig1 degerlendirilmistir.
V. KARAR

1)...’{in itiraznin USULDEN REDDI ile,

2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; ... 4982 sayili Kanun kapsaminda
ancak merkezi idare kapsamindaki kamu idareleri ile bunlarin
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bagly, ilgili veya iligkili kuruluslarinin, kdyler hari¢ olmak tizere
mahalli idareler ve bunlarin bagh ve ilgili kuruluslar ile birlik
veya sirketlerinin, T.C. Merkez Bankasi ve iiniversiteler de
dahil olmak iizere kamu tiizel kisiligini haiz olarak enstitii,
tesebbiis, tesekkiil, fon ve sair adlarla kurulmus olan biitiin
kamu kurum ve kuruluslarinin ve kamu kurumu niteligindeki
meslek kuruluslarindan bilgi ve belge talep edilebilecegi,
basvuru sahibinin yukarida bahse konu tarihlerde bilgi edinme
bagvurusunda bulundugu Istanbul Anadolu 11. Agr Ceza
Mahkemesi, Istanbul Anadolu Cumhuriyet Bagsavcili,
Istanbul Anadolu 2. Sulh Ceza Hakimligi, Istanbul Anadolu 6.
Sulh Ceza Hakimligi’nden istenilen bilginin yargi organin
faaliyetleri  icerisinde  oldugundan kanun kapsamina
girmediginin de anlasildig:r goriildiigiinden basvuru sahibinin
itirazinin usul hiikiimlerine uygun olmadigindan itirazinin
usulden reddedildiginin basgvuru sahibine
bildirilmesine,...oybirligi ile karar verilmistir.

ORNEK-6 (02/10/2024 tarih ve 2024/1708 sayihi
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI

EDINME BASVURUSU
........................... Cumhurbagkanlig Iletisim Merkezine
“16.09.2024 tarihinde (.......................). sayfasi iizerinden is

yerime teslim almam igin tarafima génderilmis olan gonderinin
kim tarafindan yolladigini ogrenmek istiyorum.”
Seklinde basvurusu bulunmaktadir.

Il. KURUMUN CEVABI
“Cumhurbaskanhg Iletisim Merkezine yapmis oldugunuz
basvurunuz incelenmigtir.
Bilgi Edinme Hakki Kanununun 2. maddesi, “Bu Kanun; kamu
kurum ve kuruluslart ile kamu kurumu niteligindeki meslek
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kuruluglarimin ~ faaliyetlerinde uygulanir” hiikmiinti
icermektedir.

Bilgi Edinme Hakki Kanunu'nun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin 2. Maddesine gore de;”
merkezi idare kapsamindaki kamu idareleri ile bunlarin bagli,
ilgili veya iligkili kuruluslarimin, koyler hari¢ olmak iizere
mahalli idareler ve bunlarin bagl ve ilgili kuruluglari ile birlik
veya sirketlerinin, T.C. Merkez Bankast, IMKRB ve iiniversiteler
de dahil olmak iizere kamu tiizel kisiligini haiz olarak enstitii,
tesebbiis, tesekkiil, fon ve sair adlarla kurulmus olan biitiin
kamu kurum ve kuruluslarimin ve kamu kurumu niteligindeki
meslek kuruluglarimin  faaliyetlerinde wuygulanir” emredici
hikmtndedir.

Bu dogrultuda, bilgi edinme basvurusunda bulunmug
oldugunuz kurum, 4982 sayili Kanun kapsami disinda yer
almaktadir.”

I11. USUL YONUNDEN INCELEME

1) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun "Kapsam"
baslikli 2 inci maddesinde "Bu Kanun; kamu kurum ve
kuruluslart ile kamu kurumu niteligindeki  meslek
kuruluslariin faaliyetlerinde uygulanir" amir hiikkmii ve Bilgi
Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasma Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin "Kapsam" baslhikli 2 inci
maddesi " Bu Yonetmelik; merkezi idare kapsamindaki kamu
idareleri ile bunlarin bagli, ilgili veya iliskili kuruluslarinin,
koyler hari¢ olmak tlizere mahalli idareler ve bunlarin bagli ve
ilgili kuruluslar1 ile birlik veya sirketlerinin, T.C. Merkez
Bankasi ve (niversiteler de dahil olmak Uzere kamu tlzel
kisiligini haiz olarak enstitii, tesebbiis, tesekkiil, fon ve sair
adlarla kurulmus olan biitiin kamu kurum ve kuruluslarinin ve
kamu  kurumu  niteligindeki  meslek  kuruluslarinin
faaliyetlerinde uygulanir." diyerek bilgi edinme kanunun
kapsamina giren kurumlar1 diizenlemistir.
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2) Mezkir itiraz dilekgesi ve ekleri ile ilgili kurum tarafindan
verilen cevabin ve incelenmesi neticesinde: Basvuru sahibinin
itirazina konu bagvurusunda yer alan muhatabin yargi yeri
olmas1 sebebiyle 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunun
kapsam1 diginda kaldigi, dolayisiyla mezkir itirazinin
Kurulumuzun gorev alan1 disinda kaldig1 degerlendirildiginden,
ilgili kurumun cevabi yerinde ve yeterli olup itirazin usulden
reddedilmesi gerektigi degerlendirilmistir.

IV. KARAR
... basvurusunun USULDEN REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin itirazina konu bagvurusunun 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanunun kapsami disinda kaldigi,
dolayistyla mezkar itirazinin Kurulumuzun gorev alani diginda
kaldig1 degerlendirildiginden, ilgili kurumun cevabi yerinde ve
yeterli olup itirazin usulden reddedildiginin bagvuru sahibine ve
ilgili kuruma bildirilmesine
Isbu karara karsi 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir

ORNEK-7 (27/11/2024 Tarih ve 2024/2028 Sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
... 20/07/2024 tarihli dilek¢e ile Van Spor Futbol Kuliibii
Bagkanligi’na bilgi edinme bagvurusunda bulunmustur.
II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Bagvuru sahibi cevap verilmedigini beyan etmistir.
IIILKURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Basvuru sahibi, 29/08/2024 tarihli dilekgesiyle itirazen
Kurulumuza basvurmustur.
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IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Itiraz basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde,
itiraz dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden bagvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 4982 say1l1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun;‘Amag’ baslikli
I’inci maddesi uyarinca ‘Bu Kanunun amaci, demokratik ve
seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve agiklik
ilkelerine uygun olarak kisilerin bilgi edinme hakkini
kullanmalarina iligkin esas ve usulleri diizenlemektir.’; Ayni
Kanunun ‘Bilgi Edinme Hakk1’ baslikli 4’{incli maddesine gore
‘Herkes bilgi edinme hakkina sahiptir.’; ‘Bilgi Verme
Yikiimliligi’ baslikli 5’inci maddesinin 1’inci fikrasina gore
de ‘Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar
disindaki  her tirlii bilgi veya belgeyi basvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme basvurularin etkin,
stiratli ve dogru sonu¢landirmak iizere, gerekli idari ve teknik
tedbirleri almakla yikumladarler.” hitkmi amirdir. Kanunun
“Kapsam” baslikli 2’inci maddesinde ise Kanunun; kamu
kurum ve kuruluslar ile kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluglarinin ~ faaliyetlerinde uygulanacagi hiikkmii yer
almaktadir.
4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkma Y&netmelik’in ‘Kapsam’
baslikli 2 nci maddesi ‘Bu Yonetmelik; merkezi idare
kapsamindaki kamu idareleri ile bunlarin bagli, ilgili veya
iligkili kuruluslarinin, kdyler hari¢ olmak iizere mahalli idareler
ve bunlari bagh ve ilgili kuruluslar ile birlik veya sirketlerinin,
T.C. Merkez Bankasi ve iniversiteler de dahil olmak iizere
kamu tiizel kisiligini haiz olarak enstitii, tesebbiis, tesekkiil, fon
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ve sair adlarla kurulmus olan biitin kamu kurum ve
kuruluglarmin = ve kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluslarinin faaliyetlerinde uygulanir.” hiikmiinii amirdir.
2) Bagvuru sahibinin itirazina konu bagvurusunda yer alan Van
Spor Futbol Kuliibi Bagkanligi’na yonlendirildigi bu nedenle
bu Kanun kapsami disinda oldugu degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) Agiklanan nedenlerle ...."m itirazinin REDDI ile,
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkina Y&netmelik’in ‘Kapsam’
baslikli 2 nci maddesi hiikkmii uyarinca bagvuru sahibinin
itirazina  konu basvurusunda yer alan taleplerinin
yonlendirildigi Van Spor Futbol Kuliibi Bagkanligi’'nin bu
kanun kapsami disinda oldugu degerlendirildiginden itirazinin
reddine karar verildiginin basvuru sahibine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-8 (10/07/2024 tarihli ve 2024/1288 sayih
Karar)

|. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
...’m, CIMER araciligryla Adalet Bakanligina yapmis oldugu
26/05/2024 tarih ve ... sayili bagvurusu Ozetle asagidaki
sekildedir:
“.../2024 tarihinde T.C. ...Adli Yarg ilk Derece Mahkemesi
Adalet Komisyonu Baskanligina basvurdum, Vaki olan kanuna
mugayir fiiller hususunda UYAP portalda silinemeyecek,
degistirilemeyecek ve gizlenemeyecek miisahhas deliller
mevcuttur, basvurumdan sonra disiplin masasini kendime ait
(0532) ... numarali telefondan aradim ve ... sorusturma
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numaralt  incelemenin  basladigi  tarafima  séylendi,
Anayasamizin  74. maddesi ve 4982 Sayili Bilgi Edinme
Hakkinda Kanunun hiikmii geregi hangi islemlerin yapildigi ve
hangi neticeye varildiginin kanuna uygunlugunun inkisafi
bakimindan da gerekgeli kararin tarafima bildirilmesini arz ve
talep ederim.”

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Basvuru sahibi, 26/05/2024 tarihli basvurusuna Adalet
Bakanliginca cevap verilmedigi beyaninda bulunmustur.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 29/06/2024 tarihli bagvurusu ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadig1 ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden bagvuru
sahibinin itirazinin  usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

7) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ve eklerinin incelenmesi
neticesinde; basvuru sahibinin .../2024 tarihinde T.C. ...Adli
Yargi ilk Derece Mahkemesi Adalet Komisyonu Baskanligina
yapmis oldugunu beyan ettigi basvurusu ile ilgili olarak “hangi
islemlerin yapildigi ve hangi neticeye varildiginin kanuna
uygunlugunun inkigafi bakimindan da gerekgeli kararin
tarafina bildirilmesi” talebinin Kurulumuzun gorev alanina
girmedigi, ayn1 zamanda da 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanunu’'nun “Kapsam” bagslikli 2 inci maddesi kapsami
icindeki kamu kurum ve kuruluslari ile kamu kurumu
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niteligindeki meslek kuruluslarinin faaliyetlerine iligkin
olmadigi, Kurulumuzun yetkisinin ise, kanunun “Bilgi Edinme
Degerlendirme Kurulu” basliklt 14 iincii maddesi uyarinca,
Bilgi Edinme Hakki1 Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmelik’in; “Kapsam” basliklt 2 inci
maddesi ¢ergevesinde yapilan bilgi edinme bagvurusuyla ilgili
yapilacak itirazlar iizerine, verilen kararlari incelemek ve kurum
ve kuruluglar i¢in bilgi edinme hakkinin kullanilmasina iliskin
olarak kararlar vermekle sinirli oldugu, basvuru sahibinin
itirazina konu taleplerinin ise yargi organin faaliyetleri
kapsaminda oldugu, dolayisiyla taleplerinin, “Bilgi Edinme
Hakkinin Smirlar1” kapsamindaki bilgi ve belgelere yonelik
oldugu degerlendirildiginden yukarida maruz mevzuat
hikumleri cercevesinde gerekgeli olarak izah edildigi iizere
Kanunun Kapsam” baslikli 2 inci maddesine uygun
olmadigindan basvuru sahibinin itirazinin reddedildiginin
basvuru sahibine bildirilmesi kararlastirilmistir.
VI. KARAR

1) ... 1n itirazinin REDDI ile;

2) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ve eklerinin incelenmesi
neticesinde; basvuru sahibinin .../2024 tarihinde T.C. ... Adli
Yargi ilk Derece Mahkemesi Adalet Komisyonu Baskanligina
yapmis oldugunu beyan ettigi basvurusu ile ilgili olarak “hangi
islemlerin yapildigi ve hangi neticeye varildiginin kanuna
uygunlugunun inkisafi bakimindan da gerekgeli kararin tarafina
bildirilmesi” talebinin Kurulumuzun gorev alanina girmedigi,
ayni1 zamanda da 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanunu’nun
“Kapsam” baslikli 2 inci maddesi kapsami igindeki kamu
kurum ve kuruluslar ile kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluslarinin faaliyetlerine iliskin olmadigi, Kurulumuzun
yetkisinin ise, kanunun “Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu”
baglikli 14 iincli maddesi uyarinca, Bilgi Edinme Hakk1
Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
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Yonetmelik’in; “Kapsam” baslikli 2 inci maddesi ¢ercevesinde
yapilan bilgi edinme basvurusuyla ilgili yapilacak itirazlar
iizerine, verilen kararlar1 incelemek ve kurum ve kuruluslar i¢in
bilgi edinme hakkinin kullanilmasina iliskin olarak kararlar
vermekle smirli oldugu, bagvuru sahibinin itirazina konu
taleplerinin ise yargi organin faaliyetleri kapsaminda oldugu,
dolayistyla taleplerinin, “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar”
kapsamindaki  bilgi ve  belgelere yonelik  oldugu
degerlendirildiginden yukarida maruz mevzuat hiikiimleri
cergevesinde gerekceli olarak izah edildigi iizere Kanunun
Kapsam” baglikli 2 inci maddesine uygun olmadigindan
basvuru sahibinin itirazinin reddedildiginin basvuru sahibine
bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-9 (15/05/2024 tarihli ve 2024/1026 sayih
Karar)

|. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BIiLGi
EDINME BASVURUSU
...’m, Tiirk Girisim ve Is Diinyas1 Konfederasyonuna yapmis
oldugu 20/03/2024 tarihli bagvurusu Ozetle asagidaki
sekildedir;
“...sahsima iliskin ozel/kamu tiim bankalardaki hesaplardan
halihazirda agik olanlarin hesaptaki tutarla /miktarla birlikte
tarafima gerekli bilgilendirmenin yapilmasini ve (eger varsa)
50z konusu tutart elde edebilmem igin gerekenin bildirilmesini
arz ve talep ederim.”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Bagvuru sahibi, 20/03/2024 tarihli bagvurusuna ilgili idarece
cevap verilmedigini beyan etmistir.

31



Kapsam (Madde 2)

I11. ILKURULUMUZA YAPILAN iTiRAZ
Basvuru sahibi 03/05/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen

Kurulumuza bagvurmustur.
IV. USUL YONUNDEN iNCELEME

3) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesinin  incelenmesi
neticesinde, Tiirk Girisim ve Is Diinyas: Konfederasyonunun
0zel hukuk kisisi olmasi dolayisiyla mezkur itirazin
Kurulumuzun gorev alan1 diginda kaldigindan 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu’nun "Kapsam" baslikli 2 nci maddesi
uyarinca  itirazin  usulden  reddedilmesi  gerektigi
degerlendirilmektedir.

V. KARAR
1) ...’1n itirazinin USULDEN REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesinin  incelenmesi
neticesinde, Tiirk Girisim ve Is Diinyas1 Konfederasyonunun
0zel hukuk kisisi olmasi1 dolayisiyla mezkur itirazin
Kurulumuzun gorev alani diginda kaldigindan 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu’nun "Kapsam" baslikli 2 nci maddesi
uyarinca itirazin usulden reddedildiginin bagvuru sahibine
bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-10 (21/02/2024 tarih ve 2024/444 sayilh
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
... vekili Av. ..., 12/01/2024 tarihli bagvurusuyla Akbank A.S.
Afyonkarahisar Sube Miidiirliigii’nden asagidaki taleplerde
bulunmustur:
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“Ek'te  sundugum 11.01.2024  tarihli  Savcilik ifade
tutanagindan da goriiliip anlasilacag tizere; miivekkilim ... in
bankaniz nezdindeki hesabindan 10.01.2024 tarih ve saat 15.30
siwralarinda bilisim teknolojileri kullanilarak rizasi hilafina bir
takim para transferleri yapilmak suretiyle dolandirildig
anlasilmistir.
Hali  hazirda bu konuyla ilgili  Afyonkarahisar C.
Bagsavciligimin ... Sor. sayili dosyast iizerinden bir sorusturma
acilmistir.
Bankaniz nezdinde miivekkile ait hesaptaki paranin ne sekilde,
kime veya kimlere ait hesaplara transferlerin yapildigi, soz
konusu transferlerin yapimas: swrasinda hesap sahibi olarak
miivekkil ...’e her hangi bir mesaj veya arama yapilip
vapilmadigi  veya  herhangi  bir uyarida  bulunulup
bulunulmadigi, islem teyidi i¢in bir arama yapilip yapilmadigi,
yine transfer islemleri siwrasinda bankanizca herhangi bir
stipheli islem tespitinin yapilip yapilmadigr hususlart hakkinda
tarafimiza yazili olarak bilgi verilmesini ve bunun haricinde
bankanizca verilecek cevap sonrasi yeni gelismeler olur ise
ayrica onlar hakkinda da bilgi verilmesini Avukatlik Kanunu ve
Bilgi Edinme Kanunu kapsaminda talep ediyoruz.”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Basvuru sahibi bagvurusuna herhangi bir cevap verilmedigini
beyan etmistir.

I11. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Bagvuru sahibi 13/02/2024 kurul kayit tarihli bagvurusu ile
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME

3) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de

yayimlanan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
“Kapsam” baglikli 2 inci maddesi “Bu Kanun; kamu kurum ve
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kuruluglar1 ile kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluslarinin faaliyetlerinde uygulanir.” hitkmiinti amirdir.
4) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ve eklerinin incelenmesi
neticesinde; itiraza konu, taleplerinin 4982 sayil1 Bilgi Edinme
Hakki Kanunu’nun “Kapsam” baglikli 2 inci maddesi kapsami
igindeki kamu kurum ve kuruluslari ile kamu kurumu
niteligindeki meslek kuruluslarinin faaliyetlerine iliskin
olmadigi, Kurulumuzun yetkisinin ise, kanunun “Bilgi Edinme
Degerlendirme Kurulu” bashikli 14 {inci maddesi uyarinca,
Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmelik’in; “Kapsam” basliklt 2 inci
maddesi cergevesinde yapilan bilgi edinme bagvurusuyla ilgili
yapilacak itirazlar iizerine, verilen kararlari incelemek ve kurum
ve kuruluslar i¢in bilgi edinme hakkinin kullanilmasina iliskin
olarak kararlar vermekle sinirli oldugu, basvuru sahibinin
itirazina konu taleplerinin herhangi bir kamu kurum ve kurulusu
ya da kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslarina yonelik
olmadigi, dolayisiyla taleplerinin, “Bilgi Edinme Hakkinin
Smirlar1” kapsamindaki bilgi ve belgelere yonelik oldugu
anlasildigindan, basvuru sahibinin itiraza konu basvurusunun
yukarida maruz mevzuat hiikiimleri cercevesinde gerekceli
olarak izah edildigi iizere 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununun “Kapsam” baslikli 2 inci maddesine uygun
olmadigindan itirazinin usulden reddedilmesi gerektiginin
uygun olacagi degerlendirilmistir.

V. KARAR
1) ... vekili Av. ... un itirazinin USULDEN REDDI ile,
2) Bagvuru sahibinin itirazina konu taleplerinin herhangi bir
kamu kurum ve kurulusu ya da kamu kurumu niteligindeki
meslek kuruluslarina yonelik olmadigi, dolayisiyla taleplerinin,
“Bilgi Edinme Hakkinin Smirlart” kapsamindaki bilgi ve
belgelere yonelik oldugu anlasildigindan, basvuru sahibinin
itiraza konu bagvurusunun yukarida maruz mevzuat hiikiimleri
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cercevesinde gerekceli olarak izah edildigi tizere 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanununun Kapsam” bashkli 2 inci
maddesine  uygun  olmadigindan  itirazinin  usulden
reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,...oybirligi ile
karar verilmistir.
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ACIKLAMA

Bilgi edinme bagvurularmin ancak kamu kurum ve
kuruluslarina yapilabilecegini diizenleyen bu madde hikmunin
cizdigi  cer¢eve, Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Y dnetmeligin
2. maddesinin “Bu Yonetmelik; merkezi idare kapsamindaki
kamu idareleri ile bunlarin bagh, ilgili veya iliskili
kuruluslarimin, koyler hari¢ olmak tizere mahalli idareler ve
bunlarin bagh ve ilgili kuruluglar: ile birlik veya sirketlerinin,
T.C. Merkez Bankasi ve Universiteler de dahil olmak tizerekamu
tiizel kigiligini haiz olarak enstitii, tesebbiis, tegekkiil, fon ve sair
adlarla kurulmus olan biitiin kamu kurum ve kuruluslarinin ve
kamu  kurumu  niteligindeki — meslek  kuruluslarinin
faaliyetlerinde  uygulamir.”” hikmii ile ayrintili  olarak
belirtilmistir. Bu diizenlemeler uyarinca 6zel hukuk kisileri,
Bilgi Edinme Hakki Kanunu kapsaminda bilgi verme
yukimlisu degildir. Yarg: organlart ve TBMM ise yargisal ve
yasama faaliyetleri bakimindan kapsam disinda olup, yalnizca
idari nitelikteki faaliyetlerine iliskin bilgi ve belgeler
bakimindan bu Kanun kapsaminda bilgi vermekle yukumltddr.
Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu, idare hukuku doktrininde
kamu kurum ve kuruluslarmin ayirt edici 6zellikleri olarak
kabul edilen yasayla kurulma, kamu guci kullanma ve
ayricaliklarindan  yararlanma gibi  nitelikleri  tasidiklari
gerekcesi ile Turkiye Vakiflar Bankas1 T.A.O. Tirkiye Halk
Bankasi A.S ve Ziraat Bankasi A.S. gibi kamu bankalar1 ile
Turk Hava Kurumu Dernegi, Vadeli islem ve Opsiyon Borsasi
A.S. ve Tirkiye Futbol Federasyonu ve benzeri federasyonlari,
Bilgi Edinme Hakki Kanunu’nun kapsaminda kabul etmektedir.
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TANIMLAR

MADDE 3. Bu Kanunda gecen;

a) Kurum ve kurulus: Bu Kanunun 2 nci maddesinde gecgen ve
kapsama dahil olan bilgi edinme bagvurusu yapilacak batin
makam ve mercileri,

b) Bagvuru sahibi: Bu Kanun kapsaminda bilgi edinme hakkini
kullanarak kurum ve kuruluslara basvuran gercek ve tizel
kisileri,

c) Bilgi: Kurum ve kuruluslarin sahip olduklar1 kayitlarda yer
alan bu Kanun kapsamindaki her tiirlii veriyi,

d) Belge: Kurum ve kuruluslarin sahip olduklar1 bu Kanun
kapsamindaki yazili, basili veya ¢ogaltilmis dosya, evrak, kitap,
dergi, brosiir, etiit, mektup, program, talimat, kroki, plan, film,
fotograf, teyp ve video kaseti, harita, elektronik ortamda
kaydedilen her turlu bilgi, haber ve veri tastyicilarini,

e) Bilgi veya belgeye erisim: Istenen bilgi veya belgenin
niteligine gore, kurum ve kuruluslarca, bagvuru sahibine s6z
konusu bilgi veya belgenin bir kopyasinin verilmesini, kopya
verilmesinin mimkun olmadigi hallerde, bagvuru sahibinin bilgi
veya belgenin aslini inceleyerek not almasina veya igerigini
gOrmesine veya isitmesine izin verilmesini,

f) Kurul: Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulunu,

[fade eder.

2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-1 (15/04/2020 tarih ve 2020/485 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BIiLGI

EDINME BASVURUSU
................. 16/02/2020 tarihli dilekgesi ile Tapu ve Kadastro
Genel Midiirliigiine bagvurarak, ......... Mahallesi 413 Ada 6
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Parsel tizerindeki zilyetliginin hatali sekilde terkin edildiginden
bahisle, hatali yapilan terkin isleminden dogan magduriyetinin
giderilmesini ve haklarinin tarafina iadesini talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Basvuru ilgisi nedeniyle ............ Tapu Midirliigiine
yonlendirilmis,  Midiirlik, terkin  sartlarinin  olusup
olusmadiginin degerlendirilmesinin kendilerinin yetki ve
sorumlulugu disinda oldugunu ve magduriyet ile ilgili herhangi
bir islem yapilamayacagini bildirmistir.

IILKURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Basvuru sahibi  09/03/2020 tarihli dilekge ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bagvuru sahibinin basvurusunun usule uygun oldugu
gorilmiustir.

V. KARAR
1) o, "n itirazinin REDD] ile;
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Tanimlar”
baslikli 3 {incii maddesine gore; bilgi, kurum ve kuruluslarin
sahip olduklar1 kayitlarda yer alan mezkur Kanun kapsamindaki
her tiirlii veriyi; belge ise, kurum ve kuruluslarin sahip olduklar
mezkur Kanun kapsamindaki yazili, basili veya c¢ogaltilmis
dosya, evrak, kitap, dergi, brosiir, etiit, mektup, program,
talimat, kroki, plan, film, fotograf, teyp ve video kaseti, harita,
elektronik ortamda kaydedilen her tirlG bilgi, haber ve veri
tastyicilarii ifade etmektedir. Diger yandan 4982 sayili
Kanunun “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” bashkl1 7 nci
maddesinin birinci fikrasmna gore “Bilgi edinme bagvurusu,
basvurulan kurum ve kuruluslarin ellerinde bulunan veya
gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgelere iliskin
olmaldir."
3) Bagvuru sahibinin itirazina konu bagvurusunun 4982 sayil
Kanun kapsaminda degerlendirilebilecek bir bilgi veya belge
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talebi ihtiva  etmedigi goriildiigiinden, itirazinin
reddedildiginin ve bahse konu talebin akibetinin 3071 sayili
Dilek¢e Hakkiin Kullanilmasina Dair Kanun hiikiimleri
cercevesinde takip edilmesi gerektiginin basvuru sahibine
bildirilmesine,

4) Isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-2 (11/11/2020 tarih ve 2020/1592 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
.............................. 02/10/2020 tarihli dilekgesi ile Bilgi
Teknolojileri ve Iletisim Kurumu Tiiketici Ile Iliskiler
Miidiirliigii’ne bagvurarak Ankara 5. Idare Mahkemesinin
(ceenn. ) K. sayili kararinin bi hakkin uygulanarak 6zlikk
dosyasinda ve SGK belgelerinde yer alan resen emeklilik islemi
ile ilgili tim kayitlarin silinmesini ve 17/03/2017-12/09/2018
tarihleri arasindaki 510 giinliik siirenin hizmet dokiimiinde yer
almasinin saglanmasini talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurumu Tiiketici Ile iliskiler
Midiirligi’niin  14/10/2020 tarithli cevabi yazisi ile talebin
tekrar mahiyetinde oldugundan bahisle bagvuru reddedilmistir.

IILKURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Basvuru sahibi 26/10/2020 tarihli dilekgesiyle itirazen
kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Basvuru sahibinin Kurulumuza basvurusunun usule uygun
oldugu goriilmiistiir.
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V. KARAR
D), ’in itirazinin REDDI ile;
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Tanimlar”
baslikli 3. maddesine gore; bilgi, kurum ve kuruluslarin sahip
olduklar kayitlarda yer alan mezkur Kanun kapsamindaki her
tiirlii veriyi; belge ise, kurum ve kuruluslarin sahip olduklar
mezkur Kanun kapsamindaki yazili, basili veya g¢ogaltilmis
dosya, evrak, kitap, dergi, brosiir, etiit, mektup, program,
talimat, kroki, plan, film, fotograf, teyp ve video kaseti, harita,
elektronik ortamda kaydedilen her tirlt bilgi, haber ve veri
tastyicilarini ifade etmektedir. Diger yandan 4982 sayili
Kanunun “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” baslikli 7.
maddesinin birinci fikrasina gore “Bilgi edinme basvurusu,
basvurulan kurum ve kuruluslarin ellerinde bulunan veya
goOrevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgelere iliskin
olmalidir."
3) Bagvuru sahibinin itirazina konu talebinin 4982 say1li1 Kanun
kapsaminda degerlendirilebilecek bir bilgi veya belge talebi
ithtiva etmedigi goriildiigiinden, itirazinin reddedildiginin ve
bahse konu talebin akibetinin 3071 sayili Dilekge Hakkinin
Kullanilmasina Dair Kanun hiikiimleri ¢er¢evesinde takip
edilmesi gerektiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,
4) Isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-3 (13/11/2024 tarih ve 2024/1967 sayih
Karar)

|. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU

. adma vekili ... 27/09/2024 keside ve gonderim tarihli,

30/09/2024 teslim tarihli basvurusuyla Kara Kuvvetleri
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Komutanligi ... Komando Tugay Komutanligi’na Ozetle; “I.
MY 330 1 -1 (B) TSK Emniyet ve Kaza Onleme Yonergesi
geregi miivekkil hakkinda tanzim edilmesi gereken imzali olay
tutanagimin onaylt bir suretinin... Miivekkilin ... Komando
Tugay Komutanligi emrinde gorev ifa etmekte iken ... tarihinde
... yaralanmasina iligkin tutulan olay tutanagumn onayli bir

suretinin... génderilmesi ..... " hususlarini belirtmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Kara Kuvvetleri Komutanhigi ... Komando Tugay
Komutanligi’nin 09/10/2024 tarihli ve sayili yazisinda ise
Ozetle; “ ..Yapulan incelemede ... Komando Tugay

Komutanligi’nda soz konusu olay tutanagimin bulunmadig
tespit edilmistir.” Hususlar1 belirtilmistir.
I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ

Bagvuru sahibi, 24/10/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur. Basvuru sahibi itiraz dilek¢esinde
Ozetle; “...olay tutanaginin bulunmadig yoniinde yanit verilmis
ise de ... tutanagimin bulundugu ve miivekkile teslim edildigi
kararina itiraz olunan idarenin bagli oldugu iist idare
tarafindan belirtilmis ise de kararina itiraz olunan idarece olay
tutanagmin - bulunmadigi  iddia edilmis ve tarafimiza

verilmemigtir..... bagvurumuzun reddine karsi yapilan
itirazimizin kabuliine... . ...” hususunu belirtmistir.
V1. KARAR

1)... adna vekili ... itirazinin REDDI ile;

2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde
incelenmesi  neticesinde; mezkur mevzuat hikimleri
cercevesinde maddi ve hukuki gerekgeleri yukarida detaylica
izah edildigi tizere, Milli Savunma Bakanligi Kara Kuvvetleri
Komutanlig: ... Komando Tugay Komutanligi’nin 09/10/2024
tarihli cevabi yazisi goz Oniine alindiginda talebe konu
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bilgilerin/belgelerin ilgili idarede mevcut olmadiginin
belirtildigi, taleplerinin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununun 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Tanimlar” bashikli 3’iincii maddesi, “Istenecek bilgi veya
belgenin niteligi” baslikli 7’nci maddesinin 1’inci ve 2’inci
fikras1 ile Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmelik’in “Istenecek
bilgi veya belgelerin niteligi” baslikli 12’inci maddesinin 1’inci
ve 2’inci fikrasi uyarinca karsilanamayacagindan itirazinin
reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,

3)isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-4 (30/07/2025 tarih ve 2025/1364 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
...., bila tarihli bagvurusuyla Milli Egitim Bakanligi’ndan
asagidaki taleplerde bulunmustur:
“Sayin Yetkili,
..... numaralt basvurumun, onceki basvuruyla ayni oldugu
gerekgesiyle isleme alinmadig tarafima bildirilmistir. Ancak bu
degerlendirme dogru degildir. Ikinci basvurum, ilk bagvurudan
farkli ve somut yeni gerekgeler icermektedir.
*EX isimli 4 yasindaki kizimin sunif yerlestirmesi igin yapilan
kura uygulamas: seffaf ve denetlenebilir sekilde yapimamistir.
Veliler olarak sadece kaseye konulan kagitlar: ¢ektik ancak kag
tane "sabahg¢t" ve kag tane "oglenci” kagidi oldugu tarafimiza
bildirilmedigi icin uygulamamin adil olup olmadigin
degerlendiremiyoruz.
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Okul miidiirii ***, bazi velilerin cocuklarini kura cekilmeden
dogrudan oglenci grubuna almistir. Ayni talebime ise esneklik
gosterilmemistir.
Ayrica;
- Evde 2 yasinda bir oglum bulunmaktadir.
- Sabah erken saatlerde, ozellikle kis aylarinda 15'er dakikalik
vol gidis-doniis kizimi okula gotiirmeyi zorlastirmaktadir.
- Oglumun sabah uykusundan uyandirilmas: ve soguk havada
disart ¢ikarimasi giictiir.
- Esim sabah erken saatlerde ise gittigi icin destek
olamamaktadir.
Bu kosullar kizimin sabah¢t olmasint aile diizenimiz acisindan
ciddi sekilde zorlastirmaktadir.
Bu nedenlerle bagvurumun tekrar olarak degerlendirilmesi
yanlistir. Kizimin oglenci grubuna alinmasi talebimin yeniden
degerlendirilmesini, bagvurumun 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakki Kanunu kapsaminda isleme alinarak Bilgi Edinme ve
Degerlendirme Kurulu'na iletilmesini arz ederim.”

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
... Ilge Milli Egitim Miidiirliigiiniin 14/07/2025 tarihli cevabi
yazisi su sekildedir:
“Cumhurbaskanhg Iletisim Merkezine yapmis oldugunuz
basvurunuz incelenmigtir. 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununun Uygulanmasina iligkin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmeligin 18. maddesinin son fikrasi "Daha oJnce
cevaplandigr halde aym kisiler tarafindan yapilan tekrar
mahiyetindeki basvurular ile soyut ve genel nitelikteki
basvurular isleme konulmaz ve durum basvuru sahibine
bildirilir” hiikmiinii amirdir. Buna gore, .......... numarall
basvurunuza cevap verildigi tespit edildiginden ..........
numarall bagvurunuz isleme alinamamigstir. Bilgi edinme talebi
reddedilen basvuru sahibinin yargi yoluna basvurabilecegi,
yargi yoluna bagvurulmadan once kararin tebliginden itibaren
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on bes giin icinde Bilgi Edinme ve Degerlendirme Kuruluna
itiraz edilebilecegi hususunda bilgilerinizi rica ederiz.”

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi, 15/07/2025 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur. Bagvuru su sekildedir:
“11.07.2025 tarihli ve .... basvuru numarali CIMER bagvuruma
verilen cevap gercegi yansitmamakta ve magduriyetimi
gidermemektedir. Bu nedenle ayni konuya iliskin yeniden
basvuru yapma ve itiraz hakkimi kullantyorum.
Sayin Yetkili,
Daha once CIMER iizerinden yapmis oldugum basvuruya
istinaden tarafima iletilen cevapta, 2025-2026 egitim ogretim
yilt anaswinifi sabah¢i ve oglenci gruplarinin kura yontemiyle,
velilerin bizzat katilimiyla belirlendigi bildirilmistir.
Ancak bu bilgi ger¢egi tam olarak yansitmamaktadir. Soyle ki:
. 86z konusu kura; sabahgt ve 6glenci ifadelerinin yazili oldugu
kagitlarin bir kaseye konulmasi seklinde yapilmistir.
. Kag adet sabah¢: ve dglenci kdgidi hazirlandigi tarafimiza
acitklanmamugtir.
. Hi¢hir tutanak tutulmamas, seffaf ve denetlenebilir bir siire¢
isletilmemistir.
. Dahasi, bazi veliler "calistiklarint" belirterek kura disi
birakilmis ve dogrudan églenci grubuna alinmustir. Bu durum
esitlik ve adalet ilkeleriyle celismektedir.
Bunun yami  sira, sahsi durumum da goz oOniinde
bulundurulmamugstir.
. Kizim sabahg1 grubuna yerlegstirilmistir.
. Ancak ben, 2 yasinda bir erkek c¢ocuga daha annelik
yapryorum.
. Sabahlart her iki cocugu ayni anda hazirlayip okula gétiirmem
fiilen miimkiin degildir.
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. Esim sabah c¢ok erken ise gittigi icin okula birakma
sorumlulugunu  paylasabilecegim bir  yakinim da
bulunmamaktadir.
Bu kosullarda, ¢ocugumun sabahg¢t olmast giinliik hayatimizi
ciddi sekilde zorlastirmakta, kiiciik ¢ocugumun diizenini ve
giivenligini de olumsuz etkilemektedir.
Bu nedenle;
Soz  konusu kura siirecinin adil ve geffaf yiiriitiiliip

yiirtittilmediginin yeniden arastirtimasini,
. Esitlige aykirt uygulamalarin diizeltilmesini,
. Kizzmin magduriyet yaratmayacak sekilde o6glenci grubuna
gecirilmesini,
arz ve talep ediyorum.”

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
.... Bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

4) Anilan hiikiimler geregince bilgi edinme hakki, yalnizca
halihazirda kurum kayitlarinda yer alan, Kanunun 3.
Maddesinde sayilan, somut bilgi ve belge taleplerini
kapsamaktadir. Kurumlara iletilecek dilek, istek ve sikayetler
ise 3071 sayili Dilek¢e Hakkinin Kullanilmasma Dair Kanun
kapsaminda kalmaktadir. 3071 sayili Kanun’un 7 nci
maddesinin “Tiirk vatandaslarimin ve Tiirkiye’'de ikamet eden
yabancilarin kendileri ve kamu ile ilgili dilek ve sikdyetleri
konusunda yetkili makamlara yaptiklart basvurularin sonucu
veya yapilmakta olan islemin safahati hakkinda dilekge
sahiplerine en ge¢ otuz gun icinde gerekceli olarak cevap
verilir. Islem safahatimin duyurulmas: halinde alinan sonug
ayrica bildirilir.” hikmi geregince, 3071 sayili Kanun
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kapsaminda bulunan bagvurularin akibetinin 3071 sayili Kanun
cercevesinde yapilmasi gerekmektedir.
3071 sayili Kanunun kapsami genistir ama 4982 sayili Kanun
sadece somut bilgi ve belge taleplerini, belirli streler icerisinde
olmak kaydiyla kapsamaktadir. Dolayisiyla Kurumlara
iletilecek 4982 sayili Kanunun 3 iincii maddesinde belirtilen
talepler disinda kalan dilek, istek ve sikayet mahiyetindeki
talepler 4982 sayili Kanunun kapsami disindadir.
5) Basvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat g¢ergevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin taleplerinin icrai
islem talebi niteliginde oldugu 4982 sayili kanun kapsaminda
degerlendirilebilecek bir bilgi veya belge talebi icermedigi,
3071 sayili Dilek¢e Hakkinin Kullanilmasina Dair Kanun
kapsaminda  oldugu  degerlendirildiginden itirazinin
reddedildiginin ve bahse konu talebin 3071 sayili Kanun
hiikiimleri g¢ercevesinde takip edilmesi gerektiginin bagvuru
sahibine bildirilmesinin uygun olacagi degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1...’nin itirazinin REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; bagvuru sahibinin taleplerinin icrai
islem talebi niteliginde oldugu 4982 sayili kanun kapsaminda
degerlendirilebilecek bir bilgi veya belge talebi i¢ermedigi,
3071 sayili Dilek¢e Hakkinin Kullanilmasma Dair Kanun
kapsaminda oldugu degerlendirildiginden itirazinin
reddedildiginin ve bahse konu talebin 3071 sayili Kanun
hikumleri cergevesinde takip edilmesi gerektiginin basvuru
sahibine bildirilmesine,
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3) isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-5 (22/10/2025 tarih ve 2025/1965 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
....tarafindan 26.09.2025 tarihli bagvurusunda Kahramanmaras
Biiytiksehir Belediyesi’nden ozetle: “... Kahramanmaras in
asli bir ferdi, dogup biiyiidiigii bu topraklara aidiyet hisseden
bir vatandasg olarak, Kahramanmarag Biiyiiksehir Belediyesinin
resmi sosyal medya hesaplarindan (6zellikle Instagram
hesabindan) sahsi hesabimin engellenmis oldugunu iiziilerek
fark ettim. Bu durum tarafimca daha once Belediyenizin Basin
Yayin ve Halkla Iliskiler Daire Baskanhgi'na yazili ve sozlii
olarak iletilmis olmasina ragmen, herhangi bir geri doniis
saglanmamis, engel durumu da hdla devam etmektedir. (...)
Tarafima yonelik wygulanan bu sosyal medya engelinin
ivedilikle kaldirilmasini ve gerekgesinin yazili olarak tarafima
bildirilmesini talep ediyorum. ...” kars1 sikayette bulundugu
dilek¢esinden anlasiimistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Kahramanmarag Biiyiliksehir Belediyesi’nin 03.10.2025 tarihli
cevabinda: “Talebinizde daha onceki basvurunuza cevap
verilmedigi iddiasi soz konusu olmayip, .... sayili bagvurunuz
18.06.2025 tarihinde tarafimizca cevaplanmistir. Yapmis
oldugunuz  basvurudaki  iddialar  siibjektif  niteliktedir.
Kahramanmaras  Biiyiiksehir  Belediyesi olarak;  hizmet
anlayisimizi temelinde, tiim hemserilerimize egit ve saygili bir
vaklasimla kamu sorumlulugu bilinciyle hareket etmek yer
almaktadwr.” hususu belirtilmistir.
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III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi ...., 08.10.2025 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur. Bagvuru sahibi itiraz dilekc¢esinde
Ozetle: “... Kahramanmaras Biiyiiksehir Belediyesi'nin tarafima
uyguladigi bu erisim engelinin, 1-Bilgi Edinme Hakki Kanunu
kapsaminda  incelenmesini, 2-Belediyeden konuyla ilgili
agtklama istenmesini, 3-Vatandasin bilgiye erigim hakkinin
korunmasi yoniinde gerekli islemlerin yapilmas:” hususunda
basvuruda bulundugu anlasilmistir.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
...Bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

4) Bilgi edinme hakki, yalnizca halihazirda kurum kayitlarinda
yer alan, Kanunun 3’iincli maddesinde sayilan, somut bilgi ve
belge taleplerini kapsamaktadir. Kurumlara iletilecek dilek,
istek ve sikdyetler ise 3071 sayili Dilekce Hakkinin
Kullanilmasina Dair Kanun kapsaminda kalmaktadir. 3071
sayilt Kanun’un 7°nci maddesinin “Tiirk vatandaslarinin ve
Tiirkiye 'de ikamet eden yabancilarin kendileri ve kamu ile ilgili
dilek ve gsikayetleri konusunda yetkili makamlara yaptiklar:
basvurularin sonucu veya yapilmakta olan islemin safahati
hakkinda dilek¢e sahiplerine en ge¢ otuz giin icinde gerekgeli
olarak cevap verilir. Islem safahatimn duyurulmasi halinde
alinan sonug¢ ayrica bildirilir.” hiikkmii geregince, 3071 sayil
Kanun kapsaminda bulunan bagvurularin akibetinin 3071 say1li
Kanun ¢ergevesinde yapilmasi gerekmektedir.

5) 3071 sayil1 Kanunun kapsami genistir ama 4982 sayili Kanun
sadece somut bilgi ve belge taleplerini, belirli sureler icerisinde
olmak kaydiyla kapsamaktadir. Dolayisiyla Kurumlara
iletilecek 4982 sayili Kanunun 3’lincii maddesinde belirtilen
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talepler disinda kalan dilek, istek ve sikayet mahiyetindeki
talepler 4982 sayili Kanunun kapsami digindadir.
6) Basvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ergevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin taleplerinin sikayet
ve idareye icrai islem talebi niteliginde oldugu, 4982 sayil
Kanun kapsaminda degerlendirilebilecek bir bilgi veya belge
talebi icermedigi, 3071 sayil1 Dilek¢e Hakkinin Kullanilmasina
Dair Kanun kapsaminda oldugu degerlendirildiginden
itirazinin reddedildiginin ve bahse konu talebin 3071 sayili
Kanun hukimleri gergevesinde takip edilmesi gerektiginin
basgvuru sahibine bildirilmesinin uygun olacagi
degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) ....’in itirazinin REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; bagvuru sahibinin taleplerinin sikayet
ve idareye icrai islem talebi niteliginde oldugu, 4982 sayili
Kanun kapsaminda degerlendirilebilecek bir bilgi veya belge
talebi icermedigi, 3071 sayili Dilek¢e Hakkinin Kullanilmasina
Dair Kanun kapsaminda oldugu degerlendirildiginden itirazinin
reddedildiginin ve bahse konu talebin 3071 sayili Kanun
hikumleri cergevesinde takip edilmesi gerektiginin basvuru
sahibine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ORNEK-6 (22/10/2025 tarih ve 2025/1988 sayih
Karar)

|. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
...... tarafindan ........ tarihli ...... sayith CIMER basvurusunda
Hac1 Bayram Veli Universitesi Rektorliigii’nden ozetle:
Guvenlik riskleri nedeniyle fiziki diplomadan vazgegilmesi
magduriyetimize  yol acacaktir. Tiim bu  gerekceler
dogrultusunda 1slak imzali ve miihiirlii  diplomamin
diizenlenerek tarafima teslim edilmesi ...” hususunda talepte
bulundugu anlasilmstir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Hact Bayram Veli Universitesi Rektorliigii’niin 03.10.2025
tarihli cevabi yazisinda ozetle: “... Diploma Yonergesi,
15.05.2025 tarihinde Universitemiz Senatosu tarafindan kabul
edilerek yiiriirliige girdiginden yukarida belirtilen hiikme uygun
olarak bu tarihten sonra mezuniyete hak kazanan égrencilere e-
imzali diploma verilmeye baslanmistir. ..."

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi ....... , 15.10.2025 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur. Bagvuru sahibi itiraz dilekg¢esinde
ozetle: “Ankara Haci Bayram Veli Universitesi tarafindan fiziki
diplomamin verilmemesi yoniindeki islemin bilgi edinme
basvuruma verilen cevaba iligkin itirazimin sunulmasidir. ...”
hususunda basvuruda bulundugu anlagilmistir.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
...Basvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
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4) Bilgi edinme hakki, yalnizca héalihazirda kurum kayitlarinda
yer alan, Kanunun 3’iincli maddesinde sayilan, somut bilgi ve
belge taleplerini kapsamaktadir. Kurumlara iletilecek dilek,
istek ve sikayetler ise 3071 sayili Dilek¢e Hakkinin
Kullanilmasina Dair Kanun kapsaminda kalmaktadir. 3071
sayil1 Kanun’un 7°nci maddesinin “Tiirk vatandaslarinin ve
Tiirkiye 'de ikamet eden yabancilarin kendileri ve kamu ile ilgili
dilek ve gsikayetleri konusunda yetkili makamlara yaptiklar:
basvurularin sonucu veya yapilmakta olan islemin safahati
hakkinda dilekge sahiplerine en ge¢ otuz giin icinde gerekgeli
olarak cevap verilir. Islem safahatimin duyurulmasi halinde
alinan sonug¢ ayrica bildirilir.” hiikkmii geregince, 3071 sayili
Kanun kapsaminda bulunan bagvurularin akibetinin 3071 sayilt
Kanun ¢ergevesinde yapilmasi gerekmektedir.

5) 3071 sayil1 Kanunun kapsami1 genistir ama 4982 sayili Kanun
sadece somut bilgi ve belge taleplerini, belirli stireler icerisinde
olmak kaydiyla kapsamaktadir. Dolayisiyla Kurumlara
iletilecek 4982 sayili Kanunun 3’iincii maddesinde belirtilen
talepler disinda kalan dilek, istek ve sikdyet mahiyetindeki
talepler 4982 sayili Kanunun kapsami disindadir.

6) Basvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin taleplerinin sikayet
ve idareye icrai islem talebi niteliginde oldugu, 4982 sayili
Kanun kapsaminda degerlendirilebilecek bir bilgi veya belge
talebi igermedigi, 3071 sayil1 Dilek¢e Hakkinin Kullanilmasina
Dair Kanun kapsaminda oldugu degerlendirildiginden
itirazinin reddedildiginin ve bahse konu talebin 3071 sayili
Kanun hiikiimleri g¢ercevesinde takip edilmesi gerektiginin
bagvuru sahibine bildirilmesinin uygun olacag1

degerlendirilmistir.
V1. KARAR
1) ... ’un itirazinin REDDI ile;
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2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; bagvuru sahibinin taleplerinin sikayet
ve idareye icrai islem talebi niteliginde oldugu, 4982 sayili
Kanun kapsaminda degerlendirilebilecek bir bilgi veya belge
talebi igermedigi, 3071 sayili Dilek¢e Hakkinin Kullanilmasina
Dair Kanun kapsaminda oldugu degerlendirildiginden itirazinin
reddedildiginin ve bahse konu talebin 3071 sayili Kanun
hikumleri cergcevesinde takip edilmesi gerektiginin bagvuru
sahibine bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-7 (05/11/2025 tarih ve 2025/2072 sayih
Karar)

|. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
......... in Idari Isler Baskanligi’na bashgi ile .........tarihinde
........... say1li CIMER ile bir basvuruda bulundugu anlasilmis
olup, basvuruda Ozetle: “...Sayin Yetkili, 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu kapsaminda yaptigim bagvuru sonucu
Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu (BEDK) tarafindan
tarafima gonderilen kararda, bilgi edinme hakkimin kismen
kabul edilip yalnizca “miitalaa talebi niteligindeki kismin
reddine” karar verilmistir. Bu karar, basvurumun esas yoniiyle
hakli oldugumu ortaya koymustur. Ancak, soz konusu karara
ragmen ...... Aile ve Sosyal Hizmetler Il Miidiirliigii bugiine
kadar herhangi bir islem yapmamus, tarafima yazili bir
bilgilendirme veya resmi geri doniiste bulunmamistir. Bu
durum, 4982 sayili Kanun’un 30. maddesinde yer alan “Kurul
kararlan idareler igin baglayicidir” hiikmiine agik¢a aykiridir.
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2025 yuli Haziran aywnda ....... Aile ve Sosyal Hizmetler I
Miidiirliigii ' ne sahsen giderek “Engelli ve Yaslhi Bireylere
Yonelik Ozel Bakim Merkezi” acma basvurum icin dilekcemi ve
belgelerimi sunmak istedim. Ancak ilgili personel dilekgcemi
almamis, “bakanliktan heniiz tasraya yetki verilmedigi”
gerekgesiyle basvurumu reddetmistir. Bu gerekce hicbir
yonetmelikte yer almamaktadir. Ayrica, iki farkl ilde (6rnegin
Adana ve Sanhwrfa Il Miidiirliikleri) yaptigim bilgi amach
gortismelerde, gorevliler “basvurunuzu getirin, alabiliriz”
seklinde beyanda bulunmuglardir. Bu da ... ... Il Miidiirliigii 'niin
keyfi ve mevzuata aykiri bir uygulama yaptigini géstermektedir.
CIMER iizerinden ..... tarihinde yaptigim ...... sayili bilgi
edinme basvurumda bes ayri soru yonelttim. Ancak hicbirine
actk  cevap verilmeden yalnizca “basvuru dilekgesinin
dayandigi yonetmelik kaldiriimistir” seklinde yanit verilmis,
buna ragmen sistemde ‘“vatandasa bilgi verilmistir” ifadesi
girilmistir. Ayrica, 28.07.2025 tarihinde [ Miidiirliigii nii
telefonla arayarak BEDK’ya sikayette bulunacagimi ve
yaptiklarinin mevzuata aykiri oldugunu belirttigimde, gorevli
personel su ifadeleri kullanmistir: “Bu ige kafayr takmigsin,
eger BEDK’ya sikayet edersen sana géz yummayiz,
yonetmelikte olmayan seyleri sana zorunlu tutariz. Bakanliktan
birini bul, eger Ankara’dan yetki verildigini duyarsan gel, biz
de senin merkezini agalim.” Bu Soylemler yalnizca sahsima
tehdit icerikli degildir, ayni zamanda bakanlik biirokrasisini
‘torpil’ iizerinden isliyormus gibi gosteren, kamu hizmetinin
tarafsizligina zarar veren son derece vahim ifadelerdir. BEDK
karan, bilgi edinme hakkimin kismen kabuliine karar vererek
idarenin yanls wuygulamasini dolayli olarak tespit etmistir.
Ancak “miitalaa niteliginde denilen kisim disinda kalan
taleplerim hakkinda ....... Aile ve Sosyal Hizmetler Il
Miidiirliigii hala hicbir islem yapmamistir. Dolayisiyla hem
BEDK kararina uyulmamasi, hem de siire¢ boyunca vatandasin
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basvurusunu almamak, yanlis bilgi vermek ve tehdit icerikli
konusmalar yapmak gibi a¢ik usulsiizliikler ortaya ¢ikmistir.”
Hususunda basvuruda bulundugu anlagilmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Basvuru ilgisi nedeniyle CIMER iizerinden dogrudan bize
yonlendirildiginden herhangi bir Kurumdan cevabi yazi mevcut
degildir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi ............ in, 22.10.2025 tarihli dilekgesi
dogrudan Kurulumuza iletilmistir.

IV. ILGILI MEVZUAT VE USUL YONUNDEN
INCELEME

4) Bu itibarla, bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin
4982 sayili Kanun ve ilgili mevzuat ¢ergevesinde incelenmesi
neticesinde; mezkur bagvurunun 4982 sayili Kanun kapsaminda
kabul edilebilecek bir bilgi ve belge talebi ihtiva etmedigi, igerik
itibariyle 3071 sayili Kanun kapsaminda kaldigi, dolayisiyla
mezkur bagvurunun akibetinin 3071 sayili Kanun hiikiimleri
cercevesinde takip edilmesi gerektigi; ote yandan basvuru
sahibinin talebinin Kurulumuzun vermis oldugu bir kararin
yerine getirilmedigi iddiasiyla anilan kararin gereginin yerine
getirilmesine ve bu kararlar1 yerine getirmeyen kamu gorevlileri
hakkinda yasal gereginin yapilmasina yonelik oldugu goriilmiis
olup, Kurul kararmma ragmen ilgili bilgi ve belgelere erisim
saglanmamas1 halinde bagvuru sahipleri tarafindan, kurum
yetkilileri hakkinda Kurumun ya da bagli bulundugu Bakanligin
en iist amirine 4982 sayili Kanunun 29 uncu maddesi uyarinca
sikayette bulunulabilecegi, idari yargiya ya da ilgili mercilere
bagvuru yapilabilecegi degerlendirilmistir.
V. KARAR

1) Basvuru sahibi .......... ’1n bagvurusunun USULDEN REDDI
ile,
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2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; mezkur bagvurunun 4982 sayili Kanun
kapsaminda kabul edilebilecek bir bilgi ve belge talebi ihtiva
etmedigi, igerik itibariyle 3071 sayili Kanun kapsaminda
kaldig1, dolayisiyla mezkur bagvurunun akibetinin 3071 sayil
Kanun hiikiimleri g¢ercevesinde takip edilmesi gerektigi; ote
yandan bagvuru sahibinin talebinin Kurulumuzun vermis
oldugu bir kararin yerine getirilmedigi iddiasiyla anilan kararin
gereginin yerine getirilmesine yonelik oldugu goriilmiis olup,
Kurul kararma ragmen ilgili bilgi ve belgelere erisim
saglanmamas1 halinde bagvuru sahipleri tarafindan, kurum
yetkilileri hakkinda Kurumun ya da bagli bulundugu Bakanligin
en list amirine 4982 sayili Kanunun 29 uncu maddesi uyarinca
sikayette bulunulabilecegi, idari yargiya ya da ilgili mercilere
basvuru yapilabileceginin bagvuru sahibine bildirilmesine,

3) isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-8 (19/11/2025 tarih ve 2025/2115 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
...... tarafindan, 02/09/2025 tarihli bilgi edinme dilekcesiyle
Devlet Hava Meydanlar1 Isletmesi Genel Miidiirliigii ....
Havaliman1 Bagmiidiirliigiine 6zetle “Deviet Hava Meydanlari
Isletmesi Genel Miidiirliigii personeli icin 2025 yili istege bagh
tayin tercihleri 16-31 Temmuz tarihleri arasinda DHMI Online
sistemi tizerinden yapilmis ve 29.08.2025 Tarihinde yerlestirme
sonuglart agiklanmistir. Duyuruda agiklanan tarihler arasinda
Canakkale Havalimani Miidiirliigiime naklen tayin talebinde
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bulundum. 29.08.2025 Tarihinde DHMI Online sisteminde
herhangi bir gerekge belirtilmeden "Yerlestirme igleminin
olumlu sonuglandirilamadigt” agiklanmigtir. Devlet Hava
Meydanlar: Isletmesi Genel Miidiirliigii Yer Degistirme
Yonetmeligi'nin 5. Maddesi'ne gére: "Personelin yer degistirme
islemlerinde. Personel Planlama Cetveli esas alinir.”” 19.
Maddesi'ne gore: "(I) Yer degistirme kontenjanlar: Insan
Kaynaklan Dairesi Baskanlhiginca duyurulur.(2) Yapilacak
duyuruda, basvuru siiresi ve varsa diger hususlara da yer
verilir.”Denilerek tayin tercihi yapacak kisiler i¢cin gerekli
hususlara duyuruda yer verilecegi belirtilmektedir. Ancak 2025
Yili istege bagl yer degistirme duyurusunda tercihlerini
yvapacak kisilerin se¢imlerini temelden etkileme potansiyeline
sahip giincel Personel Planlama Cclveli’ne yer verilmedigi
goriulmektedir. 10. Maddesi’ne gore:(2)Yer degistirme
doneminde tayin yapilmas: Kurulusun o tarihteki merkez ve
tasra tegkilatindaki ihtiya¢ durumuna gore gerceklesecek olup
uygun olmamasi halinde yapilmasi zorunluluk arz etmez. (6) Yer
degistirme kontenjanlari: personelin halen gorev yaptigi yer.
bulundugu unvandaki personel sayisi, ilgili tinitenin calisma
saatleri ve ugus trafigi dikkate alinarak unvan bazinda
degerlendirilerek tayin doneminde Insan Kaynaklar: Dairesi
Baskanhiginca belirlenir. (7)Tercih edilen pozisyona, besinci
fikrada yer alan sartlari tasiyan personel arasindan hizmet
puani biiyiik olamn yerlestirmesi yapilir. Hizmet puaninin
denkligi halinde Kurulusta baglayis tarihi énce olana, onun da
denk olmasi1 halinde sicil numarasi rakamsal olarak kiiciik
olana oncelik verilir.Denilmektedir. Yer degistirme talebimi
sisteme girerken yegil renkte goziiken Canakkale Havalimani
Miidiirliigiinde (....) Miihendis sayisinmin azami sayimin altinda
oldugu bu nedenle tayin kontenjani acildigr anlasiimaktadir.
Gorev yapmakta oldugum ... Havalimani'nda ...
Miidiirliigii 'nde ben dahil ... Miihendis(....) gérev yapmaktadir.
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Ayrilisim durumunda yine burada gérev yapacak ... miihendis
goreve devam edecektir, havalimanimiza benzer durumdaki ....
Havalimani’nda da .... Miihendis(....) varken birinin,
havalimaninda goérev yapan tek Miihendis(....) olmasina
ragmen bu personelin dahi ayrilisina aym sekilde izin
verilmigtir.Sistemde bazi havalimanlarimin  kirmizi  (Azami
personel sayisina esil veya yiiksek) bazilarimin yesil (Azami
personel sayisimin akinda) oldugu ve sistemin tercih yapmama
izin verdigi goz oniine alindiginda personel planlama cetveli
paylasilmasa da sisteme islendigi anlagilmaktadir. Istege bagl
yer degistirme taleplerinde oncelikle yonetmelikle konulmusg
objektif kriterlerin goz oniine alinmasi gerekmektedir.
Yukaridaki agiklamalar ve farkli havalimanlarinda yapilan
tayinler — goz  oniine  alimdiginda  talebimin  neden
karsilanamadigi anlasilamamistir. Buna gore:

1.Canakkale Havalimam  Miidiirliigii'ne yer degistirme
talebimin reddi ile ilgili hukuki basvurularimda kullaniimak
uzere:

a.Bagvurumun hangi sebeple olumsuz sonuglandigini.

b.Baska bir Miihendis (....) pozisyonundaki personelin buraya
atanip atanmadigini

c.Eger  alandi ise  hangi  Havalimam  Miidiirliik
Basmiidiirliigii'nden ve ka¢ hizmet puani ile atandiginin
cevaben bildirilmesini.

2. Kurulusumuzda ilgili yer degistirme islemine esas alinan
gtincel personel planlama cetvelinin ve istege bagli tayini
vapilan kisilerin kisisel verileri korunarak asgari olarak ad-
soyad ilk harflerinin, gorev unvanlarimin, tayin éncesi ve tayin
sonrasi gorev yerlerinin:

a.Bu yil dahil gectigimiz son bes yil icin 4982 Sayui Bilgi
Edinme Kanunu kapsaminda bu dilekceme cevaben
paylasilmasini,
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b.Bundan sonraki yillarda her bir tayin doneminden dnce o
tayin doénemine esas olacak Personel Planlama Cetvelinin ve
tayin donemi sonrasinda ise istege baglh tayini yapilan kisilerle
ilgili bilgilerin yukarida belirlilen sekilde ilan edilmesini.”
Hususlarinin belirtildigi beyan edilmistir.

II. BILGI EDINME BASVURUSUNA KURUM
VEYA KURULUSCA VERILEN CEVAP
Devlet Hava Meydanlar1 Isletmesi Genel Miidiirliigii tarafindan
(DHMI) bir cevap verilmedigi belirtilmistir. Bunun Gzerine
Kurulumuzun 24.10.2025 tarihli ve .... sayil yazist ile .....
tarafindan, 02/09/2025 tarihli bilgi edinme dilekgesiyle Devlet
Hava Meydanlar Isletmesi Genel Miidiirliigii .... Havaliman
Basmiidiirliigline  bilgi edinme bagvurusunda bulunup
bulunmadigi, bilgi edinme basvurusunda bulundu ise soz
konusu bagvurunun cevaplandirilip  cevaplandirilmadigi
konusunda Kurulumuza bilgi verilmesi ve cevap verilmis ise
cevabi yazisinin bir suretinin, varsa konuya iliskin agiklamalari
ile birlikte Kurulumuza gonderilmesi” talep edilmis buna
cevaben Devlet Hava Meydanlar1 Isletmesi Genel Miidiirliigii
Insan Kaynaklan Dairesi Baskanligi'min bila tarihli ve .....
sayilt yazisisin ekinde bulunan Devlet Hava Meydanlar
Isletmesi Genel Miidiirliigii Insan Kaynaklan Dairesi
Bagkanligi’nin 16.10.2025 tarihli ve .... sayili yazisiyla bagvuru
sahibine Ozetle “Basgmiidiirliigiiniiz emrinde Miihendis (....)
olarak gorev yapan ..... ‘in e-tayin doneminde yer degistirme
basvurusunun olumsuz sonu¢lanmasina iligkin Ilgi (b) ve (c)'de
kayith yazimiz eki dilekgeleri incelenmistiv. Bilindigi tizere
Kurulusumuz 2025 yili istege bagl yer degistirme doneminde
16-31.07.2025 tarihleri arasinda personelin yer degistirme
talepleri toplanmig ve 26.08.2025 tarihinde sonuglandirilarak
yer degistirmesi yapilan personele duyurulmustur. Ilgi (a)'da
kayitly - tamimin I.maddesinde "Basvuru yapmak isteyen
personel merkez ve tasra tiniteleri icin tercihte bulunabilecektir.
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(Adana Havalimani ve Cukurova Havalimani Basmiidiirliikleri
harig¢) ” yer alan hiikiim ile Kurulusumuz personelinin yer
degistirme taleplerine iliskin istatistiki veriler toplanarak bu
dogrultuda daha etkin personel planlamasi yapabilmesi
hedeflenmistir. Diger yandan ucak trafigi, is yiikii vb. goz oniine
alinarak  belirlenen  havalimanlar:  kategorilerine  gore
Basmiidiirliigiiniiz A tipi havalimani, Canakkale Havalimani ise
B tipi havalimant olarak belirlenmis olup e-tayin déneminde
Miihendis (....) unvanmda Basmiidiirliigiiniiz emrine tayin olan
personel bulunmamast nedeniyle adi gecenin hizmetine
Basmiidiirliigiiniiz  emrinde ihtiya¢ bulunmaktadir. Ayrica
Kurulusumuz Personeli Yer Degistirme Yonetmeliginin Istege
Bagli Yer Degistirmeler bashikli 10.maddesinin 2.fikrasinda
"Yer degistirme doneminde tayin yapilmasi Kurulusun o
tarihteki merkez ve tasra teskilatindaki ihtiya¢ durumuna gore
gercgeklesecek olup uygun olmamast halinde yapilmasi
zorunluluk arz etmez." hiikmii ile de tayin yapilmasina iliskin
zorunluluk olmadigu belirtilmistir. Yukarida sayilan nedenlerle
adr gegenin tayin talebi uygun goriilmemis olup durumun
ilgiliye bildirilmesi hususunda geregini rica ederim.” Hususlar1
belirtilmistir.
III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ

Bagvuru sahibi 06/10/2025 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.Bagvuru sahibi itiraz dilek¢esind
Ozetle; “Deviet Hava Meydanlart isletmesi Genel Miidiirliigii
personeli igin 2025 yili istege bagl tayin tercihleri 16-31
Temmuz tarihleri arasinda DHMI Online sistemi iizerinden
vapilmis ve 29.08.2025 Tarihinde yerlestirme sonuglari
agtklanmistir. Duyuruda agiklanan tarihler arasinda Canakkale
Havalimani Miidiirliigiine naklen tayin talebinde bulundum.
29.08.2025 Tarihinde DHMI Online sisteminde herhangi bir
gerekce  belirtilmeden  "Yerlestirme  isleminin  olumlu
sonuglandirilamadigt” agiklanmistir.Devlet Hava Meydanlart
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Isletmesi Genel Miidiirliigii Yer Degistirme Yonetmeligi'nin 5.
Maddesi'ne gére:"Personelin yer degistirme islemlerinde,
Personel Planlama Cetveli esas alinir.” 19. Maddesi'ne gore:
"(1) Yer degistirme kontenjanlari Insan Kaynaklan Dairesi
Baskanliginca duyurulur.(2) Yapilacak duyuruda, basgvuru
stiresi ve varsa diger hususlara da yer verilir."Denilerek tayin
tercihi yapacak kisiler i¢in gerekli hususlara duyuruda yer
verilecegi belirtilmektedir.Ancak 2025 Yili istege bagh yer
degistirme  duyurusunda tercihlerini  yapacak kisilerin
secimlerini temelden etkileme potansiyeline sahip guncel
Personel Planlama Cetveli'ne yer verilmedigi goriilmektedir.
10.Maddesi'ne gore: (2)Yer degistirme doneminde tayin
yvapimasi Kurulugsun o tarihteki merkez ve tasra teskilatindaki
ihtiya¢ durumuna gore gerceklesecek olup uygun olmamasi
halinde yapilmasi zorunluluk arz etmez. (6)Yer degistirme
kontenjanlari; personelin halen gorev yaptigi yer, bulundugu
unvandaki personel sayisi, ilgili iinitenin ¢alisma saatleri ve
ucus trafigi dikkate ; alinarak unvan bazinda degerlendirilerek
tayin doneminde Insan Kaynaklari Dairesi Baskanhginca
belirlenir. (7) Tercih edilen pozisyona, besinci fikrada yer alan
sartlan tagiyan personel arasindan hizmet puani biiyiik olanin
verlestirmesi yapilir. Hizmet puanimin denkligi  halinde
Kurulusta bagslayis tarihi once olana, onun da denk olmast
halinde sicil numaras: rakamsal olarak kiiciik olana oncelik
verilir. Denilmektedir. Yer degistirme talebimi sisteme girerken
vesil renkte goziiken Canakkale Havalimani Miidiirliigiinde
Miihendis(....) sayisinin azami sayimn altinda oldugu bu
nedenle tayin kontenjani acildigi anlasiimaktadir. Gorev
yapmakta oldugum .... Havalimani'nda .... Miidiirliigiinde ben
dahil ... Miihendis(....) gorev yapmaktadwr. Ayrilisim
durumunda yine burada gorev yapacak ... miihendis géreve
devam edecektir, havalimanimiza benzer durumdaki .....
Havalimani'nda da ... Miihendis(....) varken birinin
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havalimaninda gérev yapan tek Miihendis(....) olmasina
ragmen bu personelin dahi ayrilisina aym sekilde izin
verilmistir. Sistemde bazi havalimanlarinin kuwmizi (Azami
personel sayisina esit veya yiiksek) bazilarmin yesil (Azami
personel sayisimin altinda) oldugu ve sistemin tercih yapmama
izin verdigi gbz oniine alindiginda personel planlama cetveli
paylasilmasa da sisteme islendigi anlasiimaktadir.istege bagh
yer degistirme taleplerinde oncelikle yonetmelikle konulmusg
objektif  kriterlerin goz oniine alinmast gerekmektedir.
Yukandaki aciklamalar ve farkli havalimanlarinda yapilan
tayinler g6z  omiine  alindiginda  talebimin  neden
karsilanamadigr anlasilamamigtir.” Hususlar1 belirtilmistir.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
...Bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

6) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; mevzuatin istisna saydigi hiikiimler
haricinde kurum ve kuruluslarin, ellerinde bulunan veya
gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgeler
oOlgiistinde bilgi edinme bagvurularini karsilayacaginin hiikkme
baglandig1 goz oniine alindiginda, bagvuru sahibinin itirazina
konu bagvurusunda yer alan TALEP NO:1 (a) olarak belirtilen
talebine 1ilgili idarece verilen cevaplarin, 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun “Tanimlar” bashikli 3’lnci
maddesindeki bilgi ve belge tanimui ile “Istenecek bilgi veya
belgenin niteligi” baslikli 7°nci maddesinin 1’inci ve 2’inci
fikrasina, ve Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
[liskin Esas ve Usuller Hakkinda Y 6netmelik’in “Istenecek bilgi

~ 19

veya belgelerin niteligi” basliklt 12’inci maddesinin 1’inci ve
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2’inci fikrasina uygun oldugu, bagvuru sahibinin itirazina konu
bagvurusunda yer alan TALEP NO:1 (b-c) olarak belirtilen
taleplerinin, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun 4982
sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Tanimlar” baslikli
3’{incii maddesindeki bilgi ve belge tanimu ile “Istenecek bilgi
veya belgenin niteligi” baslikli 7’nci maddesinin 1’inci ve
2’inci fikrasina, ve Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina  Iliskin  Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in “Istenecek bilgi veya belgelerin niteligi” baslikl
12’inci maddesinin 1’inci ve 2’inci fikrasina uygun oldugu,
ilgili idarenin kayitlarinda mevcut olan bilgiler ¢ergevesinde
taleplerinin karsilanmasimin demokratik ve seffaf yonetimin
geregi olan esitlik, tarafsizlik ve aciklik ilkelerine uygun olarak
bilgi edinme hakkinin kullanimi kapsaminda oldugu ve 4982
sayili Kanunun dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler
arasinda ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina liskin Esas ve Usuller Hakkinda Y&netmeligin
besinci boliimiinde, 27 ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi
olarak sayilan “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar1” kapsamindaki
bilgi ve belgelere yonelik olmadigr degerlendirildiginden
Kanunun “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” baslikl1 7°nci
maddesinin 1 inci fikras1 uyarinca bagvuru sahibinin itirazina
konu basvurusunda yer alan TALEP NO:1 (b-c) olarak
belirtilen taleplerinin, talep edilen bilgi ve belgelerin ilgili
kurumun kayitlarinda ya da arsivinde halihazirda mevcut olmast
halinde Kanunun “Bilgi verme yiikiimliligi” bashkli 5.
maddesi kapsaminda bagvuru sahibinin erisimine acilarak
karsilanmasi gerektiginin Devlet Hava Meydanlar Isletmesi
Genel Midiirliigii’'ne bildirilmesinin, basvuru sahibinin
dilekgesi ve eklerinin 4982 say1li Bilgi Edinme Hakki Kanunu
ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde incelenmesi neticesinde; basvuru
sahibinin TALEP NO:2 olarak belirtilen diger taleplerinin icrai
islem talebi niteliginde oldugu 4982 sayili kanun kapsaminda
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degerlendirilebilecek bir bilgi veya belge talebi igermedigi,
3071 sayili Dilek¢e Hakkinin Kullanilmasina Dair Kanun
kapsaminda oldugu degerlendirildiginden itirazinin
reddedildiginin ve bahse konu talebin 3071 sayili Kanun
hiikiimleri ¢er¢evesinde takip edilmesi gerektiginin bagvuru
sahibine bildirilmesinin uygun olacagi degerlendirilmistir.
VI. KARAR

1) .....’in itirazinin KISMEN KABULU ve KISMEN REDDI
ile;

2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; Basvuru sahibinin dilekcesi ve
eklerinin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu ve ilgili
mevzuat cercevesinde incelenmesi neticesinde; yukarida maddi
ve hukuki gerekceleri etraflica agiklandigi {izere, basvuru
sahibinin itirazina konu bagvurusunda yer alan TALEP NO:1 (b-
C) olarak belirtilen taleplerinin, Bilgi Edinme Hakki mevzuatina
uygun oldugu, demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan
esitlik, tarafsizlik ve aciklik ilkelerine uygun olarak bilgi
edinme hakkimin kullanimi1 kapsaminda oldugu ve “Bilgi
Edinme Hakkinin Siirlar1” kapsamindaki bilgi ve belgelere
yonelik olmadig1 degerlendirildiginden talep edilen bilgi ve
belgelerin ilgili kurumun Kkayitlarinda ya da arsivinde
halihazirda mevcut olmasi halinde Kanunun “Bilgi verme
yukiimliligli” bashikli 5. maddesi kapsaminda basvuru
sahibinin erigimine acilarak karsilanmasi gerektiginin Devlet
Hava Meydanlari Isletmesi Genel Miidiirliigii’ne bildirilmesine,
3) Ayrica, bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat gercevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin diger TALEP NO:2
olarak belirtilen taleplerinin icrai islem talebi niteliginde oldugu
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4982 sayili kanun kapsaminda degerlendirilebilecek bir bilgi
veya belge talebi icermedigi, 3071 sayili Dilek¢e Hakkinin
Kullanilmasina ~ Dair ~ Kanun  kapsaminda oldugu
degerlendirildiginden itirazinin reddedildiginin ve bahse konu
talebin 3071 sayili Kanun hiikiimleri ¢er¢evesinde takip
edilmesi gerektiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,

4) isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ACIKLAMA

Bu madde ile Bilgi Edinme Hakki Kanunu’nda yer alan temel
kavram ve terimlerin agiklamalar1 yapilmistir. Bilgi edinme
bagvurulari, ancak bu maddede tanimi yapilan bilgi ve belgelere
yonelik yapilabilmektedir. Bu kapsamda halihazirda kurum
kayitlarinda yer alan somut bilgi ve belgelere yonelik erisim
talepleri disinda 3071 sayili Dilekge Hakkinin Kullanilmasin
Dair Kanun kapsaminda yer alan dilek, istek, sikayet ve ihbar
gibi igeriklere sahip basvurular, Bilgi Edinme Degerlendirme
Kurulu tarafindan isleme alinmamakta ve itiraz konusu bagvuru
akibetinin 3071 sayili Kanun hikumleri gergevesinde takip
edilmesi gerektigi bagvuru sahiplerine bildirilmektedir.
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iKiNCi BOLUM
Bilgi Edinme Hakki ve Bilgi Verme Yiikiimliiliigii
BILGI EDINME HAKKI

MADDE 4. Herkes bilgi edinme hakkina sahiptir.

Tirkiye'de ikamet eden yabancilar ile Turkiye'de faaliyette
bulunan yabanc tiizel kisiler, isteyecekleri bilgi kendileriyle
veya faaliyet alanlariyla ilgili olmak kaydiyla ve karsiliklilik
ilkesi gergevesinde, bu Kanun hikiumlerinden yararlanirlar.
Tiirkiye'nin taraf oldugu uluslararasi s6zlesmelerden dogan hak
ve yukumlultkleri saklidir.

2019 ONCESI KARAR ORNEKLERI
ORNEK-1

|. ITIRAZ VE KONUSU
.......................... vekili ..............., 28/12/2006 tarihinde
Emniyet Genel Midiirligiine bagvurarak; muvekkili
.................... hakkinda Tiirkiye’ye giris yasagi konulmasina
dair idari islemin hangi resmi merci tarafindan yapildiginin, s6z
konusu isleme ait tarih, sayr ve gerekgesinin yazili olarak
bildirilmesi 1ile isleme konu yazinin bir adet tasdikli
fotokopisinin taraflarina verilmesini talep etmistir.
Mezkur basvuru, Icisleri Bakanligi Emniyet Genel
Midirliginin 05/01/2007 tarihli cevabi yazisiyla ve 4982
say1l1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun 4 tincti maddesi gerekgce
gosterilmek suretiyle reddedilmistir.
Basvuru sahibi, 23/01/2007 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.
Anilan itiraz basvurusu tizerine, “Iran ile aramizda bilgi edinme
hakkinin  kullanilmasina  dair  karsilikliligin -~ bulunup
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bulunmadig1” hususu, 29/03/2007 tarihlive 82 sayili yazimiz ile
Disisleri Bakanligindan sorulmustur. Uzun siire Disisleri
Bakanligindan bir cevap alinamamasi iizerine, ayni husus
14/02/2008 tarihli ve 82 sayili yazimizla tekiden talep
edilmistir.  Digisleri  Bakanligi ~ Enformasyon  Dairesi
Baskanliginin konuyla ilgili 19/03/2008 tarihli ve 125724 sayili
yazist 20/03/2008 tarihinde Kurulumuz Sekretaryasina intikal
ettirilmistir.
Disisleri Bakanliginin anilan ilgili yazisinda, “Konuya iliskin
olarak Tahran Biiyiikel¢iligimizden alinan yazida, Iran’da
faaliyet gosteren Tiirk uyruklu tiizel kisilerin kendileriyle veya
faaliyet alanlariyla ilgili olarak fran kanunlarina gére bilgi
edinme hakkindan yararlanmalar: konusunda fran Disisleri
Bakanligi Hukuk Dairesi ile gériigiildiigii ve Iran’da bu yonde
yasal bir diizenleme bulunmadigi ancak, Turk uyruklu tizel
kisilerin dogrudan veya Biiyiikelciligimiz araciligiyla Iran
makamlarindan  bilgi  talebinde  bulunulmas:  halinde,
verilmesinde  sakinca olmayan bilgilerin  verildiginin
ogrenildigi bildirilmigtir.” ifadeleri yer almaktadir.

. KARAR
Disisleri Bakanligi Enformasyon Dairesi Bagkanliginin konuyla
ilgili 19/03/2008 tarihli ve 125724 sayili yazisinda yer alan
bilgiler muvacehesinde, Iran’da bilgi edinme hakki ile ilgili
yasal bir duzenleme bulunmamasi nedeniyle bilgi edinme
hakkinin kullanilmasina dair karsiliklilik bulunmadigindan,
D) ’nin itirazinin REDDINE,
2) Ancak Iran Biiyiikelgiligi aracihigiyla bilgi talebinde
bulunulmasi halinde, verilmesinde sakinca olmayan bilgilerin
verileceginin ...........ooeviiiiinan.n. ’ye bildirilmesine oy birligi
ile karar verilmistir.
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2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-1 (30/10/2024 tarih ve 2024/1887 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGIi

EDINME BASVURUSU
Irak vatandasi oldugu ve resmi nikah ile Tiirk vatandasi ile evli
oldugu avukatinca beyan edilen .... adma vekili Av....,

06/09/2024 tarihinde ile Izmir 11 Gég Idaresi Miidiirliigii'ne
basvuruda bulunmustur. (ltiraz basvurusu usul yoniinden
incelendigi icin basvuru igerigine yer verilmemistir.)

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
llgili idare Izmir 11 Go¢ Idaresi Miidiirliigii'nce cevap
verilmedigi bagvuru sahibince beyan edilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi, 17/10/2024 kurul kayit tarihli dilekgesi ile
itirazen Kurulumuza bagvurmustur. Bagvuru sahibi itiraz
bagvurusunda ozetle; “...Miivekkil Irak vatandasidir. Resmi
nikah ile Tiirk vatandasi ile evlidir. Dava haklarimiz sakl
kalmak kaydwla. kurumun cevap vermemek suretiyle red
kararina itirazimizin - kabulii ile Bilgi Edinme Hakki
Kanunumun ilgili hiikiimleri geregince talep ettigimiz bilgi ve
belgelerin tarafimiza verilmesine karar verilmesini talep
ederiz.” hususlarin1 beyan etmistir.

IV. ILGILI MEVZUAT VE USUL YONUNDEN
INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, bagvuru
sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun olmadig1 asagida
gerekceli olarak degerlendirilmistir.
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun; “Bilgi
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edinme hakki” baglikli 4 tincli maddesinde “Turkiye'de ikamet
eden yabancilar ile Tiirkiye'de faaliyette bulunan yabanct tiizel
kisiler, isteyecekleri bilgi kendileriyle veya faaliyet alanlariyla
ilgili olmak kaydiyla ve karsiliklihik ilkesi ¢ergevesinde, bu
Kanun hiikiimlerinden yararlanmirlar. Tiirkiye'nin taraf oldugu
uluslararas1 sozlesmelerden dogan hak ve yiikiimliiliikleri
saklidir.” hiikkmi bulunmaktadir.

2) 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 864 sayili Cumhurbaskanlig1
Karar1 uyarmmca Cumhurbagkanligi Yonetmeligi bdoliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
[liskin Esas ve Usuller Hakkinda Y6netmelik’in; “Bilgi edinme
hakki” baslikli 5 inci maddesinde ise “Herkes, Kanun ve bu
Yonetmelikte belirlenen esas ve usuller cercevesinde bilgi
edinme hakkina sahiptir. Tiirkiye'de ikamet eden yabancilar ile
Tiirkiye'de faaliyette bulunan yabanci tiizel kisiler, isteyecekleri
bilgi kendileriyle veya faaliyet alanlariyla ilgili olmak kaydiyla
ve karsiliklihik ilkesi cercevesinde, Kanun ve bu Yonetmelik
hiikiimlerinden yararlamwrlar. Bu kapsamdaki basvurular
Tiirkge olarak yapilir. Karsiliklilik ilkesi kapsaminda bulunan
tilkeler Duigsisleri Bakanliginca Resmi Gazetede ilan edilir.
Tiirkiye'nin taraf oldugu uluslararasi sézlesmelerden dogan
hak ve yukumlulikleri saklidr. ”” hitkmii bulunmaktadir.

3) 19 Mayis 2022 tarihli ve 31840 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 Sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu Ve Buna
Bagli Yonetmelik Uyarinca Karsihiklilik ilkesi Kapsaminda
Bulunan Ulkeler Hakkinda Teblig’de ise IRAK karsiliklilik
ilkesi kapsaminda bulunmamaktadir.

4) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; IRAK vatandasi oldugu anlasilan
bagvuru sahibinin itiraz1 bakimindan, 19 Mayis 2022 tarihli ve
31840 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 4982 Sayili Bilgi

68



Bilgi Edinme Hakki (Madde 4)

Edinme Hakki Kanunu Ve Buna Bagli Yonetmelik Uyarinca
Karsiliklilik ilkesi Kapsaminda Bulunan Ulkeler Hakkinda
Teblig’de IRAK 1n karsiliklilik ilkesi kapsaminda bulunmadig,
bu durum nazara alindiginda bilgi edinme talebinin ve buna
bagli itirazimin 4982 sayilh Bilgi Edinme Hakki
Kanununun;“Bilgi edinme hakki” baslikli 4 {incii maddesi ve
Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Y 6netmelik’in; “Bilgi edinme hakki” baslikl
5 inci maddesi uyarinca karsilanamayacagi
degerlendirildiginden yukarida detaylica belirtilen maddi ve
hukuki gerekgelerle itirazinin usulden reddedildiginin bagvuru
sahibine bildirilmesi kararlastirilmistir.

VI. KARAR
1) Irak vatandasi ... adma vekili Av....’nin itirazinin
USULDEN REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; IRAK vatandast oldugu anlasilan
basvuru sahibinin itiraz1 bakimindan, 19 Mayis 2022 tarihli ve
31840 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 4982 Sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu Ve Buna Baglh Yonetmelik Uyarinca
Karsiliklilik {lkesi Kapsaminda Bulunan Ulkeler Hakkinda
Teblig’de IRAK 1n karsiliklilik ilkesi kapsaminda bulunmadigy,
bu durum nazara alindiginda bilgi edinme talebinin ve buna
bagh itirazinin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
“Bilgi edinme hakki” baglikli 4 {incli maddesi ve Bilgi Edinme
Hakk: Kanununun Uygulanmasma iliskin Esas ve Usuller
Hakkinda Yonetmelik’in; “Bilgi edinme hakki” baslikli 5 inci
maddesi uyarinca karsilanamayacagir degerlendirildiginden
yukarida detaylica belirtilen maddi ve hukuki gerekcelerle
itirazinin ~ usulden  reddedildiginin  bagvuru  sahibine
bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
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acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK- 2 (13/11/2024 Tarih ve 2024/1947 Sayih
Karar)

|. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
...., Istanbul Valiligine basvurarak “Hakkimda sumir dist karar:
verilmistir. Verilen karar tarafima teblig edilmemistir.” Ifadesi
ile s6z konusu kararin tarafina verilmesini talep etmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Bagvuru sahibi cevap verilmedigini beyan etmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi, 05/07/2024 tarihli dilekgesiyle itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. KAMU KURUM VEYA KURULUSUNUN
YAZISI
1) Basvuru sahibinin bagvurusunda bilgi edinme bagvurusunun
bulunmadigr goriilmiis olup Kurulumuzun yazisina binaen
tamamlatilmistir. Devamla eksik evrakin tamamlanmasina
muteakip Kurulumuzun 26/09/2024 tarih ve E.4480 sayili
yazist ile ilgili Kurumdan mezkur itiraz bagvurusunun karara
baglanabilmesi i¢in; S0z konusu basvurunun cevaplandirilip
cevaplandirilmadigr hususunda Kurulumuza bilgi verilmesi
istenmistir. Ilgi sayili yazimiz Istanbul Valiligine 03/10/2024
tarthinde teblig edilmis olup tarafimiza cevap verilmedigi
gorilmistir.

V. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, bagvuru
sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun olmadig1 asagida
gerekceli olarak degerlendirilmistir.
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1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki1 Kanununun; “Bilgi
edinme hakki” baglikli 4 tincli maddesinde “Turkiye'de ikamet
eden yabancilar ile Tiirkiye'de faaliyette bulunan yabanct tiizel
kisiler, isteyecekleri bilgi kendileriyle veya faaliyet alanlariyla
ilgili olmak kaydiyla ve karsiliklihik ilkesi ¢ergevesinde, bu
Kanun hiikiimlerinden yararlamirlar. Tiirkiye'nin taraf oldugu
uluslararas1 sozlesmelerden dogan hak ve yiikiimliliikleri
saklidir.” hiikkmi bulunmaktadir.

2) 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 864 sayili Cumhurbaskanlig1
Karar1 uyarmmca Cumhurbagkanligi Yonetmeligi bdoliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
[liskin Esas ve Usuller Hakkinda Y®6netmelik’in; “Bilgi edinme
hakk1” baslikli 5 inci maddesinde ise “Herkes, Kanun ve bu
Yonetmelikte belirlenen esas ve usuller cercevesinde bilgi
edinme hakkina sahiptir. Tiirkiye'de ikamet eden yabancilar ile
Tiirkiye'de faaliyette bulunan yabanci tiizel kisiler, isteyecekleri
bilgi kendileriyle veya faaliyet alanlariyla ilgili olmak kaydiyla
ve karsiliklihik ilkesi cercevesinde, Kanun ve bu Yonetmelik
hiikiimlerinden yararlamwrlar. Bu kapsamdaki basvurular
Tiirkge olarak yapilir. Karsiliklilik ilkesi kapsaminda bulunan
tilkeler Duisisleri Bakanliginca Resmi Gazetede ilan edilir.
Tiirkiye'nin taraf oldugu uluslararasi sézlesmelerden dogan
hak ve yukumlulikleri saklidir. ”” hitkkmii bulunmaktadir.

3) 19 Mayis 2022 tarihli ve 31840 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 Sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanunu Ve Buna
Bagli Yonetmelik Uyarinca Karsihiklilik ilkesi Kapsaminda
Bulunan Ulkeler Hakkinda Teblig’de ise SURIYE karsiliklilik
ilkesi kapsaminda bulunmamaktadir.

4) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; SURIYE vatandasi oldugu anlasilan
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bagvuru sahibinin itiraz1 bakimindan, 19 Mayis 2022 tarihli ve
31840 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 4982 Sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu Ve Buna Bagli Yonetmelik Uyarinca
Karsiliklilik ilkesi Kapsaminda Bulunan Ulkeler Hakkinda
Teblig’”de SURIYE’nin karsiliklilik ilkesi kapsaminda
bulunmadigi, bu durum nazara alindiginda bilgi edinme
talebinin ve buna bagl itirazinin 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakki Kanununun; “Bilgi edinme hakki” bashkli 4 iincii
maddesi ve Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
[liskin Esas ve Usuller Hakkinda Y6netmelik’in; “Bilgi edinme
hakki” baglikli 5 inci maddesi uyarinca karsilanamayacagi
degerlendirildiginden yukarida detaylica belirtilen maddi ve
hukuki gerekgelerle itirazinin usulden reddedildiginin bagvuru
sahibine bildirilmesi kararlastirilmistir.
VI. KARAR

1) Suriye vatandasi .... vekili Av....’in itirazinin USULDEN
REDDI ile;

2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; SURIYE vatandas: oldugu anlagilan
basvuru sahibinin itiraz1 bakimindan, 19 Mayis 2022 tarihli ve
31840 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 4982 Sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu Ve Buna Baglh Yonetmelik Uyarinca
Karsiliklilik {lkesi Kapsaminda Bulunan Ulkeler Hakkinda
Teblig’de SURIYE’nin  karsihklilik ilkesi kapsaminda
bulunmadigi, bu durum nazara alindiginda bilgi edinme
talebinin ve buna baglh itirazinin 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakki Kanununun; “Bilgi edinme hakki” baslhikli 4 iincii
maddesi ve Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Y&netmelik’in; “Bilgi edinme
hakki” baslikli 5 inci maddesi uyarinca karsilanamayacagi
degerlendirildiginden yukarida detaylica belirtilen maddi ve
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hukuki gerekgelerle itirazinin usulden reddedildiginin bagvuru
sahibine bildirilmesine,

3)isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-3 (23/11/2022 tarih ve 2022/1263 sayih
Karar)

|. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
Moldova uyruklu ... wvekili Av. ..., 30/06/2022 tarihli
basvurusuyla Icisleri Bakanlig1 Niifus ve Vatandashk Isleri
Genel Miudiirliigii’nden asagidaki taleplerde bulunmustur:
“Miivekkilim ...’min hangi gerekcge ile vatandashginin geri
alindigr ve teblig tarihi hakkinda 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakk: Kanununun 5. maddesi ve 1136 sayili Avukatlik
Kanunu 'nun 2. maddesi geregi bilgi verilmesini saygilarimla
arz ederim.”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Bagvuru sahibi basvurusuna herhangi bir cevap verilmedigini
beyan etmistir.

I11. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 16/08/2022 tarihli basvurusu ile Kurulumuza
basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilek¢esinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinin  usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.
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V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

4) Basvuru sahibi vekilinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982
sayili Kanun ve ilgili mevzuat cergevesinde incelenmesi
neticesinde, basvuru sahibinin Moldova uyruguna kayith
bulundugu ve 19/05/2022 tarihli 31840 sayil1 Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu ve Buna
Bagli Yonetmelik Uyarinca Karsihiklilik ilkesi Kapsaminda
Bulunan Ulkeler Hakkinda Teblig uyarica Moldova Devleti ile
iilkemiz arasinda karsiliklilik bulundugu tespit edilmis ve
esastan incelemeye gecilmistir.
5) Basvuru sahibi ve vekilinin itiraz dilekgesi ve ekleri ile 4982
sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu, ilgili mevzuat ve ilgili
idarenin incelemeye alma kararina istinaden Kurulumuza
gondermis oldugu cevabi yazi ve ekleri c¢ercevesinde
incelenmesi  neticesinde; Icisleri Bakanhg Niifus  ve
Vatandaslik Isleri Genel Miidiirliigiiniin Kurulumuza yapti181 ve
yukarida deginilen aciklamalarin yerinde ve yeterli oldugu
degerlendirildiginden  basvuru sahibinin  taleplerinin
karsilanamayacagi ve itirazinin reddedilmesi gerektiginin
uygun olacagi degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) ... vekili Av. ...’un itirazinin REDDI ile,
2) Bagvuru sahibi ve vekilinin itiraz dilekgesi ve ekleri ile 4982
sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu, ilgili mevzuat ve ilgili
idarenin incelemeye alma kararina istinaden Kurulumuza
gondermis oldugu cevabi yazi ve ekleri gergevesinde
incelenmesi neticesinde; Icisleri Bakanligi Niifus ve
Vatandaslik Isleri Genel Miidiirliigiiniin Kurulumuza yapti81 ve
yukarida deginilen acgiklamalarin yerinde ve yeterli oldugu
degerlendirildiginden = basvuru  sahibinin  taleplerinin
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karsilanamayacagr ve itirazinin reddedildiginin  bagvuru
sahibine bildirilmesine,...oybirligi ile karar verilmistir.

ACIKLAMA

Madde, bilgi edinme hakkini uluslararast normlara uygun bir
sekilde duzenlemektedir. Kural olarak butlin gercek ve tlzel
kisiler, bilgi edinme hakkina sahiptir. Bu genel kuralin istisnast,
Tiirkiye’de ikamet eden yabancilar ve Tiirkiye’de faaliyette
bulunan yabanci tiizel kisilerin bilgi edinme hakkini
kullanabilmelerinin, isteyecekleri bilgi ve belgelerin kendileri
veya faaliyet alanlar1 ile ilgili olmasi ve tabi olduklari tlkelerde
Tiirk vatandaglarina ve tiizel kisilerine bilgi edinme hakkinin
taninmis olmast seklindeki iki kosulla sinirlandirilmig
olmasidir. Yabancilar tarafindan bu kapsamdaki bagvurular,
Tiirkge olarak yapilmak zorundadir. Karsiliklilik ilkesi
kapsaminda bulunan iilkeler ise Disisleri Bakanlig1 tarafindan
19 Mayis 2022 tarihli ve 31840 sayili sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu ve Buna
Bagli Yonetmelik Uyarinca Karsiliklilik ilkesi Kapsaminda
Bulunan Ulkeler Hakkinda Teblig ile ilan edilmistir.
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BILGI VERME YUKUMLULUGU

MADDE 5. Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan
istisnalar digindaki her tiirlii bilgi veya belgeyi basvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme bagvurularini etkin,
suratli ve dogru sonuglandirmak Uzere, gerekli idari ve teknik
tedbirleri almakla yakumludurler.

Bu Kanun yiirtirlige girdigi tarihten itibaren diger kanunlarin bu
Kanuna aykir1 htikimleri uygulanmaz.

2019 ONCESI KARAR ORNEKLERI
ORNEK-1

|. ITIRAZ VE KONUSU
........................ , 29/01/2010 tarihli elektronik posta ile
Tarim Kredi Kooperatifleri Merkez Birligine bagvurarak,
asagida yer alan bilgi ve belgelerin taraflarina verilmesini talep
etmistir.

“I- 15/10/2006 tarihli Kontrolor Yrd. Sinav Soru ve
Cevaplart

2- 15/10/2006 tarihli Miifettis Yrd. Sinav Soru ve
Cevaplari

3- 28/05/2006 tarihli Kontrolor Yrd. Sinav Soruve
Cevaplar

4-  28/05/2006 tarihli Miifettis Yrd. Sinav Soru ve
Cevaplar

5- 20/12/2009 tarihli Kontrolor Yrd. Sinav Soruve
Cevaplart

6-  20/12/2009 tarihli Kontrolor Yrd. Sinav Soruve
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Cevaplart”

Mezklr basvuru, ilgili Idarenin, 02/02/2010 tarihli cevabi
yazistyla, mevzuatlarinda se¢me smavlarina iligkin soru ve
cevaplarin ilan edilecegine dair herhangi bir hikim
bulunmadigi, geg¢misten gelen uygulamalarda da sinav
sorularmin yayimlanmasi gibi bir usuliin olmadigi ve soz
konusu soru ve benzerlerine yayimlanmis ders ve benzeri
kaynak kitaplardan ulasilmasinin miimkiin oldugu belirtilmek
suretiyle reddedilmistir.

Adi gegen, 29/01/2010 tarihli dilekgesiyle Kurulumuza itirazen
bagvurarak, bilgi edinme istemine konu olan s6z konusu sinav
sorular1 Ve cevaplarinin taraflarina verilmesini talep etmektedir.

. KARAR

Do ’in itirazinin USULDEN KABULU ile;

2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun amaci;
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
aciklik ilkelerine uygun olarak kisilerin bilgi edinme hakkini
kullanmalarina iliskin esas ve usulleri diizenlemektir. Kanunun
amacindan da anlasilacagi gibi Kanun agiklig1 genel ilke olarak
kabul etmistir. YOnetimde agikligin genel ilke olarak kabul
edilmesi ise, her tirli bilgi ve belgenin isteyen herkese
verilmesini kapsar. Bununla birlikte, 4982 sayili Kanunun
degisik maddelerinde bilgi edinme hakkina smirlamalar
getirilmistir. Dolayisiyla idare bir bilgi edinme basvurusunu,
eger 4982 sayili Kanunda belirtilmis bir istisnanin kapsamina
girmiyorsa, Kanunda belirlenen sekilde eksiksiz olarak
karsilamak zorundadir.

3) Bu kapsamda; ilgilinin talepleri ve bu taleplere karsilik
verilen cevaplar incelendiginde; s6z konusu tarihlerde yapilan
Miifettis Yardimciligt ve Kontrolorlik Sinav  Soru ve
Cevaplarinin talep edilmesi karsisinda ilgili Idarenin talebi
reddederken O©ne siirdiigli gerekgelerin, 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ile Bilgi Edinme Hakki Kanununun
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Uygulanmasina liskin Esas ve Usuller Hakkinda Y6netmelik
ya da baska bir mevzuatta yer alan herhangi bir siirlamaya
dayandirilmadigi goriilmiistiir. Ancak yapilan bir bilgi edinme
basvurusunun s6z konusu mevzuatta yer alan istisnalar
kapsamina girmiyor ise bagvuranin erisimine agilmasinin 4982
sayill1 Kanunun 5 inci maddesinin “Kurum ve kuruluslar, bu
Kanunda yer alan istisnalar disindaki her turll bilgi veya
belgeyi bagvuranlarin yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme
basvurularmm etkin, siratli ve dogru sonu¢landirmak Uzere,
gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla yiikiimliidiirler.” amir
hiikmii oldugu agiktir. Diger taraftan, sz konusu sorular ve
cevaplar1 bir kamusal sinavda kullanildig1 i¢in “kamunun elinde
bulunan bir bilgi ve belge” niteligini kazandigindan 4982 say1li
Kanun kapsaminda kamuyave ilgililere agik hale gelmektedir.

4) Bu nedenlere bagli olarak, bagvuru sahibinin bilgi edinme
talebine konu olan Miifettis Yardimciligi ve Kontrolorlik
Sinavlarindan girdiklerinin belirlenerek, s6z konusu siavlara
iligkin soru ve cevaplarinin birer suretinin bagvuru sahibine
verilmesi gerektigi hususunun Tarim Kredi Kooperatifleri
Merkez Birligine bildirilmesine oy birligi ile karar verilmistir.

ORNEK-2

I. ITIRAZ VE KONUSU
........................... , Adalet Bakanligina bilgi edinme
basvurusunda bulunarak hakkinda eski Bagkani ...................
tarafindan 2007 yilinda diizenlenen 6 numarali Birinci Sinifa
Ayrilma Sicil Fisinin onayli bir suretinin tarafina verilmesini
talep etmistir.
Adalet Bakanligiin cevabi yazisi asagidaki sekildedir.

“4982 sayili Kanunun Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlart baslikl
4 Uncl bolimiande bilgi edinme hakkinin sinirlart belirlenmis
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olup, ‘kurum ici goriig, bilgi notu ve tavsiyeler’ bashgini tasiyan
26 nci maddesinde; ‘Kurum ve kuruluslarin faaliyetlerini
ylritmek iizere, elde ettikleri goriis, bilgi notu, teklif ve tavsiye
niteligindeki bilgi ve belgeler, kurum ve kurulus tarafindan
aksi kararlastirimadik¢a bilgi edinme hakki kapsamindadir’
hikmine yer verilmistir. Anilan fikra hikmQ ile kurum ve
kuruluglara faaliyetleri sirasinda elde ettikleri goriis, bilgi notu,
teklif ve tavsiye niteligindeki bilgi ve belgelerin gizliligini ve
luzumu halinde bu Kanun kapsam: disinda tutulmasini
kararlagtirma  yetkisi ~ verildiginden verilen bu  yetki
cercevesinde sicil fisleri ve miifettis hal kagitlarimin ilgililere
agiklanmaswin doguracagr sonuglart degerlendirmek Uzere
Miistesarlik onayt ile olusturulan Komisyonca antlan belgelerin
‘tek bagsina sonug doguran, kesin yiiritilmesi zorunlu ve
baglayici belgelerden olmadigi nitekim Hakimler ve Savcilar
Ylksek Kurulunun terfi incelemeleri ve kararname géoriismeleri
swrasinda bu belgelerin icerigine baktigi, derece terfi, birinci
smifa ayrilma ve atama gibi hususlarda ne derece etkili
olacagimi serbestce takdir ertigi, bu nedenle bu belgelerin
Bakanliga, Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kuruluna gériis ve
tavsiye niteliginde takdiri belgelerden oldugu’ sonucuna
varilarak bilgi edinme hakki kapsami disinda tutulmas: ancak
antlan Kanunun amacimin da dikkate alinarak bu belgelerin
sonuglarmin bildirilmesinin hizmetin gereklerine daha uygun
olacag: kanaatine ulasilmig, 10.08.2004 tarihli Bakan oluru ile
de amlan  goris  dogrultusunda  islem  yapilmasi
kararlastiriimistir. Hakkinizda diizenlenen 6 numarali birinci
simfa ayrilma sicil fisinin YUKSELEBILIR oldugu tespit
edilmistir.”
Il. KARAR

1) oo, " itirazinin KABULU ile,

2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun 26 nci
maddesinde ‘yasal olarak goriis verme yiikiimliliigii bulunan
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kisi, birim ya da kurumlarin goriislerinin, kurum ve kuruluslarin
alacaklar kararlara esas teskil etmesi kaydiyla bilgi edinme
istemlerine agik oldugu’ diizenlenmistir.

3) 2802 sayili Kanunun 19 ve devami maddeleri geregince
hakim ve savcilarin kademe ilerlemesi, derece yikselmesi gibi
hususlarda sicil raporlar1 ve miifettis hal kagitlarinin dikkate
alinan asli belgelerden oldugu g6z 6nunde tutulursa miifettis hal
kagitlarinin alinan kararlara esas teskil ettigi ve 2802 sayili
Kanunun 24 Uncli maddesinde denetimleri sirasinda
inceledikleri belgelere ve gozlemlerine dayanarak hakim ve
savcilar hakkinda hal kagitlar1 dizenleyecekleri belirtilen
adalet  miifettislerinin ~ yasal  olarak  goriis  verme
yukumlaliklerinin bulundugu agiktir.

4) Cagdas kamu yonetimi anlayisinin hakim oldugu tilkelerdeki
uygulamalara bakildiginda, kamu gorevlileri icin diizenlenen
sicil raporu benzeri dosyalarin {giincii kisilere karsi gizli
tutuldugu, dosyanin ilgilisine karsi ise agik oldugunun
gorildiigi; 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu’nun da bu
yonde atilmis biradim oldugu, nitekim 4982 sayili Kanunun
konuylailgili olarak, 15 inci maddesindeki “Yarg: denetimi
disinda kalan idari islemlerden kisinin calisma hayatinive
mesleki onurunu etkileyecek nitelikte olanlar, bu Kanun
kapsamina dahildir....”, 18 inci maddesindeki “Sivil ve askeri
istihbarat birimlerinin gorev ve faaliyetlerine iliskin bilgi veya
belgeler, bu Kanun kapsami disindadir. Ancak, bu bilgi ve
belgeler kisilerin ¢aliyma hayatii ve meslek onurunu
etkileyecek nitelikte ise, istihbarata iliskin bilgi ve belgeler bilgi
edinme hakki kapsami igindedir.”, 25 inci maddesindeki
“Kurum ve kuruluslarin, kamuoyunu ilgilendirmeyen ve sadece
kendi personeli ile kurum i¢i wygulamalarina iliskin
diizenlemeler hakkindaki bilgi veya belgeler, bilgi edinme
hakkinin kapsami disindadir. Ancak, séz konusudizenlemeden
etkilenen kurum calisanlarinin bilgi edinme haklar: saklidir.”
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seklindeki hiikiimlerinin de, kurum ve kuruluslarin kendi
personeli hakkinda sahip olduklar1 bilgi ve belgelerin lglnci
kisilere kars1 gizli tutulmasi, ancak bu bilgi ve belgeler ilgili
kisinin ¢alisma hayatin1 ve meslek onurunu etkileyecek nitelikte
ise o kisiye acik olmasi, bir bagka deyisle bilgi edinme hakki
kapsaminda ilgili personelin kendisiyle ilgili bilgi ve belgelere
erigsim hakkinin bulundugu seklinde anlagilmas gerektigi;

5) Hakim ve savcilarin kademe ilerlemesi, derece yukselmesi
gibi hususlarda sicil raporlar1 ile miifettis hal kagitlarinin
dikkate alinan bu belgelerin hakim ve savcilarin g¢alisma
hayatin1 ve meslek onurunu etkileyecek nitelikte bulundugunun
acik oldugu goz 6nlindebulunduruldugunda, 4982 sayil1 Kanun
ile c¢elisen 2802 sayili Hakimler ve Savcilar Kanunu
hikumlerinin uygulanmasinda sicil raporlar1 ve miifettis hal
kagitlarinin tgilincii kisilere karsi yine gizlilik prensibi iginde
muhafazasinin gerektigi, ancak ilgili hakim ya da savciya karst
4982 sayil1 Kanun cer¢evesinde agik olmasinin gerektigi, yine
bu nedenlerle talep edilen birinci sinifa ayrilma sicil figinin
onayli bir suretinin “GIiZLI ve KISIYE OZEL” bir yaz ile
bagvuru sahibine verilmesinin gerektiginin Adalet Bakanligi’na
bildirilmesine oy birligi ile karar verilmistir.

2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI
ORNEK-3 (15/04/2020 tarih ve 2020/496 sayih Karar)
I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BIiLGi

EDINME BASVURUSU
......................... , San. Tic. Ltd. Sti. vekili araciligiyla

26/02/2020 tarihli dilekgesiyle ..., Genel
Midiirliigi’ne bagvurarak anilan kurum ile firma arasinda
2016/.......... ihale kayit nolu, ‘‘Malzemeli Temizlik, As¢ilik,

Evrak Dagitim ve Ziyaretgi YoOnlendirme’ almi isi
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imzalandigini ve isin bittigini, Agustos 2016 ve Temmuz 2018
tarihleri arasinda hazirlanan hakedis dosyalarinda eksiklikler
tespit edildigini, bu sebeple firmaya ait hakedis dosyalarinin ve
firmaya yapilan 6deme ve kesintileri gosteren hesap ekstresinin
arsiv kayitlarinda tutulmak tizere taraflarina verilmesini talep
etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
............................................. Genel Midiirligi’ niin
09/03/2020 tarihli cevabi yazisinda 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakk: Kanununun ‘Ticari sir’ baslikli 23 iincii ve ‘Kurum i¢i
diizenlemeler’ baslikl1 25 inci maddesi uyarinca talebin yerine
getirilemedigi beyan edilmistir.

111.KURULUMUZA YAPILAN ITIiRAZ
Basvuru sahibi 16/03/2020 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bagvuru sahibinin Kurulumuza basvurusunun usule uygun
oldugu goriilmiistiir.

V. KARAR
1) ...San. Tic. Ltd. Sti. vekili Av...."m itirazinin KABULU ile;
2) 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun 1 inci maddesi
uyarinca “Bu Kanunun amaci; demokratik ve seffaf yonetimin
geregi olan esitlik, tarafsizlik ve aciklik ilkelerine uygun olarak
kisilerin bilgi edinme hakkini kullanmalarina iliskin esas ve
usulleri diizenlemektir.”; 4 {incli maddesine gore “Herkes bilgi
edinme hakkina sahiptir.”; 5 inci maddesinin “Kurum ve
kuruluglar, bu Kanunda yer alan istisnalar digindaki her turli
bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak ve
bilgi edinme bagvurularim1 etkin, siratli ve dogru
sonuc¢landirmak {izere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
ylkiimliidiirler. Bu Kanun yiiriirliige girdigi tarihten itibaren
diger kanunlarin bu Kanuna aykir1 hiikiimleri uygulanmaz.”
hikm( amirdir. Buna gore bilgi edinme herkes icin kanuni bir

82



Bilgi Verme Yiikiimliiliigii (Madde 5)

hak, bilgi verme ise kamu kurum ve kuruluslar i¢in kanuni bir
yliktimliiliiktiir. Kurum ve kuruluglarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekcelerin
mevcudiyeti halinde mumkuandr.

3) Bu nedenle basvurucunun talebinin reddedilmesinin 4982
sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun ve ilgili Yonetmeliginin
hiikiimlerine uygun olmadig1 degerlendirilmis olup itirazin
kabul edildiginin ..............ooiiii Genel
Midiirligii’ne bildirilmesine,

4) Isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-4 (08/07/2020 tarih ve 2020/746 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
....... Sigorta A.S. vekili Av. ....... .......... 11/03/2020 tarihli
dilekgesiyle ............. I Tarrm ve Orman Miidiirliigiine
basvurarak, 11/06/2019 tarihinde siiriicii .......... sevk ve
idaresindeki ..... plakali aracin seyir halindeyken aniden 6niine
cikan ....... kiipe numarali biiyiikbas hayvana carpmasi
neticesinde tek tarafli maddi hasarli trafik kazasi meydana
geldigini ve miivekkil sigorta sirketi tarafindan zarar géren arag
sahibinin zararinin karsilandigini belirtmis ve kazaya sebep
olan biiyiikbas hayvanin sahibine riicu talebinde bulunabilmek
icin "............ kiipe nolu hayvan sahibinin isim ve T.C. kimlik
numaralarimin taraflarina bildirilmesini” talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
............ Il Tarim ve Orman Miidiirliigii, Bakanliklarinin
sistemlerinde yer alan verilerin 6698 sayili Kisisel Verilerin
Korunmas1 Kanunu ve yasalarla kendilerine yetki verilmis
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kurumlar disinda paylasilmasinin Anayasanin 20 nci maddesi
ve uluslararast sozlesmelerin 6zel hayatin gizliligi hakki ile
ilgili diizenlemelere aykirilik teskil etmesi nedeniyle, 4982
sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanunu hiikiimleri geregi ve Hukuk
Miisavirliklerinin goriisleri dogrultusunda, 3. kisi ve 0Ozel
kuruluslarla yetistiricilerin izni olmadan bilgi paylasilmasinin
uygun goriilmedigini bildirmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi 15/06/2020 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bagvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu

gorilmustiir.
V. KARAR
1).... Sigorta A.S. vekili Av. .......... 'nun itirazinin KABULU ile;

2) 6698 sayili Kisisel Verilerin Korunmasi Kanununun "Kisisel
verilerin aktarilmasi" baslikli 8 inci maddesi "Kisisel veriler,
ilgili kisinin acik rizasi olmaksizin aktarilamaz. Kisisel veriler;
a) 5 inci maddenin ikinci fikrasinda, b) Yeterli onlemler alinmak
kaydiyla 6 nct maddenin iigiincii fikrasinda, belirtilen
sartlardan birinin bulunmasi halinde, ilgili kisinin agik rizasi
aranmaksizin  aktariabilir...” hikmiinii amirdir. Anilan
maddenin atif yaptig1 6698 sayili Kanunun 5 inci maddenin
ikinci fikrasinin  (e) bendinde ise; "bir hakkin tesisi,
kullanilmasi veya korunmasi igin veri iglemenin zorunlu olmasi
durumunda kisisel verilerin ilgilisinin a¢ik rizasi olmaksizin
islenebilecegi" hiikkiim altina alinmistir.

3) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanunu ve anilan mevzuat hiikiimleri
cercevesinde incelenmesi neticesinde, basvuru sahibinin talep
ettigi bilgilerin dava agma hakkinin kullanilabilmesi i¢in gerekli
oldugu ve talebin bagvuru sahibi agisindan 4982 sayil1 Kanunda
diizenlenen istisnalar kapsaminda olmadigi
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degerlendirildiginden 4982 sayili Kanunun 5 inci maddesinin
“Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar
disindaki  her tirlii bilgi veya belgeyi basvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme basvurularint etkin,
sUratli ve dogru sonuglandirmak iizere, gerekli idari ve teknik
tedbirleri  almakla  yiikiimliidiirler.” hukm{  uyarinca
................ kiipe nolu hayvan sahibinin isminin ve T.C.
kimlik numarasiin basvuru sahibine bildirilmesi gerektiginin
.............. Il Tarim ve Orman Miidiirliigiine bildirilmesine,

4) Isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-5 (22/07/2020 tarih ve 2020/832 sayil
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI

EDINME BASVURUSU

............... vekili Av. ............ ve Av. ol
24/06/2020 tarihli dilekge ile ....... Il Emniyet Miidiirliigiine
basvurarak; 03/03/2020 giinii 12.30 sularinda siiriicii
................................. sevk ve idaresindeki ......... plakali arag¢
ile miivekkillerinin yaralandigini ve olayla ilgili olarak ........
Cumbhuriyet Basgsavciliginca ........... sorusturma numaralt

dosyanin acildigini, maddi ve manevi tazminata konu
edebilmek adina bahse konu arag¢ bilgilerinin arastirilmasini
....... Cumbhuriyet Bagsavciligindan talep etmelerine ragmen
arag bilgileri temin edilse dahi su¢ vasfinin degismeyeceginden
bahisle taleplerinin reddedildigini belirterek, "bahse konu arag
tescil bilgilerinin taraflarina verilmesini” talep etmislerdir.
Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI

...... Il Emniyet Miidiirliigii, basvuru dilekgesi ekinde takip
dosyasmma  iligkin  herhangi  bir  miizekkere = veya
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mahkeme/savcilik yazisi ibraz edilmediginden talebin dava ve
takip kapsaminin tespit edilemedigini, bu durumda ticiincii kisi
konumundaki sahsa ait arag tescil bilgilerinin 4982 sayil1 Bilgi
Edinme Hakki Kanununun "Ozel hayatin gizliligi" baslikl 21
inci maddesi kapsamina girdigini ve Araglarin Satig, Devir ve
Tescil Hizmetlerinin Yiirttiilmesi Hakkinda Yonetmeligin 8
inci maddesine aykir1 oldugundan verilmesinin uygun
bulunmadigini bildirerek talebi reddetmistir.
Ayrica Adalet Bakanhigi ile Icisleri Bakanhigi arasinda
imzalanan protokol geregi gercek veya tiizel kisiler adina
tescilli araglarin tespiti, tespiti yapilan araglarin kayitlarina
takyidat serhleri (haciz, rehin, ihtiyati tedbir vb.) eklenmesi ve
eklenmis olan serhlerin kaldirilmasi islemlerinin adli birimler
bilinyesinde elektronik ortamda yapilmasini saglayan sistemin
15/05/2009 tarihi itibariyle Mahkemeler, Savciliklar, Icra
Mdadurlukleri ve Adalet Bakanligina bagli diger yardimci
birimlere acildig1, bagvuruya konu ara¢ bilgilerinin anilan
birimler tarafindan elektronik ortamda sorgulanabilecegi, ilgili
bilgilere ulagilamama durumunda UYAP/POLNET i{izerinden
Miidiirliiklerine sorulmasi halinde ayni gilin iginde cevap
verilecegini  bildirmis; anillan aracin  .................. 'In
yaralanmasina neden oldugunu belirtir miizekkere veya
mahkeme/savcilik yazisi ibraz edilmesi halinde arag bilgilerinin
taraflarina verilecegini belirtmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 02/07/2020 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Basvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu

gorilmistir.
V. KARAR
1) ... vekili Av. ... ve Av. ...'m itirazinin KABULU ile;
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2) 6698 sayili Kisisel Verilerin Korunmasi Kanununun "Kisisel
verilerin aktarilmasi" baslikli 8 inci maddesi "Kisisel veriler,
ilgili kisinin actk rizasi olmaksizin aktarilamaz. Kisisel veriler;
a) 5 inci maddenin ikinci fikrasinda, b) Yeterli onlemler alinmak
kaydiyla 6 nct maddenin iigiincii  fikrasinda, belirtilen
sartlardan birinin bulunmasi hadlinde, ilgili kisinin agik rizasi
aranmaksizin  aktartlabilir...” hikmiini amirdir. Anilan
maddenin atif yaptig1 6698 sayili Kanunun 5 inci maddenin
ikinci fikrasinin (e) bendinde ise; "bir hakkin tesisi,
kullanilmasi veya korunmasi icin veri islemenin zorunlu olmasi
durumunda kisisel verilerin ilgilisinin agik rizasi olmaksizin
islenebilecegi"” hiikiim altina alinmistir.

3) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanunu ve anilan mevzuat hiikiimleri
gercevesinde incelenmesi neticesinde, basvuru sahibinin
itirazina konu basvurusunda yer alan ara¢ tescil bilgilerinin
dava agma hakkinin kullanilabilmesi icin gerekli bilgilerden
oldugu ve talebin, bagvuru sahibi agisindan 4982 sayili
Kanunda diizenlenen istisnalar kapsaminda olmadigi
degerlendirildiginden 4982 sayili Kanunun 5 inci maddesinin
“Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar
disindaki  her tirlii bilgi veya belgeyi bagvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme basvurularin etkin,
stiratli ve dogru sonu¢landirmak iizere, gerekli idari ve teknik
tedbirleri  almakla  yiikiimliidiirler.” hukm(  uyarinca
karsilanmasi ve itiraza konu tescil bilgilerinin bagvuru sahibine
verilmesi gerektiginin ......... I Emniyet Miidiirliigiine
bildirilmesine,

4) Isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ORNEK-6 (13/01/2021 tarih ve 2021/19 sayih Karar)

|. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..................... V€ iveviriirininnenan.... 04/11/2020 tarihli
dilekgesiyle Tarim ve Orman Bakanlig1 Devlet Su Isleri Genel
Midirligi 24. Bolge Midirligi’ne basvurarak Kars ili
Sarikamus Ilgesi ........ koyiinde yapilmasi planlanan Karakurt
baraj1 ve HES tesisinin rezervuar alaninin ka¢ kilometrekare
oldugu hakkinda bilgi talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Tarim ve Orman Bakanlhig1 Devlet Su Isleri Genel Miidiirliigii
24. Bolge Miidiirliigii’ntin 09/11/2020 tarihli cevabi yazisinda
s0z konusu talebin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun
““Ticari Str”” baglikli 23 inci maddesi kapsaminda oldugundan
bahisle bagvuru reddedilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 29/12/2020 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Basvuru sahibinin Kurulumuza basvurusunun usule uygun
oldugu goriilmistiir.

V. KARAR
() O et s e Ve ... vekili  Av.
................ ’1n itirazinin KABULU ile;
2) 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun 1 inci maddesi
uyarinca “Bu Kanunun amaci; demokratik ve seffaf yonetimin
geregi olan esitlik, tarafsizlik ve agiklik ilkelerine uygun olarak
kisilerin bilgi edinme hakkini kullanmalarina iliskin esas ve
usulleri diizenlemektir.”; 4 {incii maddesine gore “Herkes bilgi
edinme hakkina sahiptir.”; 5 inci maddesinin “Kurum ve
kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar digindaki her turli
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bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak ve
bilgi edinme bagvurularin1 etkin, siiratli ve dogru
sonuc¢landirmak tizere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
ylikiimliidiirler. Bu Kanun yiriirliige girdigi tarihten itibaren
diger kanunlarin bu Kanuna aykir1 hiikiimleri uygulanmaz.”
hikmu amirdir. Buna gore bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir
hak, bilgi verme ise kamu kurum ve kuruluslar i¢in kanuni bir
ylikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluglarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekcelerin
mevcudiyeti halinde mumkuandur.

3) Bu nedenle bagvurucularin talebinin reddedilmesinin 4982
say1l1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun ve ilgili Yonetmeliginin
hiikiimlerine uygun olmadig1 degerlendirilmis olup rezervuar
alaninin sadece ka¢ kilometrekare oldugu bilgisinin bagvuru
sahiplerine bildirilmesi gerektiginin Tarim ve Orman Bakanlig1
Devlet Su Isleri Genel Miidiirliigii 24. Bolge Miidiirliigii’ne
bildirilmesine,

4) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-7 (03/02/2021 tarih ve 2021/93 sayih Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI

EDINME BASVURUSU

...................... Genel Merkezi adina genel bagkan
................. ve genel baskan yardimcist .................
12/11/2020 tarihli dilek¢e ile .......... Il Milli Egitim
Miidiirliigiine bagvurarak, Sendikalar1 tarafindan yapilacak
caligmalara kaynak teskil etmek tizere ildeki iicretli 6gretmenlik
ile ilgili bilgilerin ekte gonderilen cizelgeye doldurularak
Sendikalarina bilgi verilmesini talep etmistir.
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Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Basvuru sahibi, ........... 11 Milli Egitim Miidiirliigiiniin bilgi
edinme basvurusuna cevap vermedigini beyan etmektedir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
........................ Genel Merkezi vekili Av. ....................
bila tarihli dilekgesi ile itirazen Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Basvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu
gorilmiustir.

V. KARAR

1)...... Genel Merkezi vekili Av. ...."in itirazinin KABULU ile;
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun "Bilgi verme
ylkimliiliigi" baslikli 5 inci maddesi “Kurum ve kuruluslar, bu
Kanunda yer alan istisnalar disindaki her tiirlii bilgi veya
belgeyi bagvuranlarin yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme
basvurularini etkin, stiratli ve dogru sonug¢landirmak iizere,
gerekli idarl ve teknik tedbirleri almakla yiikiimlidirler.”
hukminu amirdir.
3) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin incelenmesi
neticesinde itiraza konu talebin ilgili Kurumun elinde bulunan
veya gorevi geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgelere
yonelik oldugu ve bagvuru sahibi Sendika agisindan 4982 sayili
Kanununda diizenlenen istisna hiikiimleri kapsaminda
kalmadig1; bu nedenle istenilen bilgilerin herhangi bir niza ve
itiraza mahal vermeyecek sekilde diizenlenmesi ve kisilerin
kisisel verilerinin mahremiyetine uyularak anonimlestirilerek
basvuru sahibine verilmesi gerektigi degerlendirildiginden,
anilan mevzuat hiikmii uyarinca basvuru sahibinin itirazinin
kabul edildiginin ve itiraza konu basvuruda yer alan tablodaki
sayisal verilerin bagvuru sahibine gonderilmesi gerektiginin
.......... 11 Milli Egitim Miidiirliigiine bildirilmesine,
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4) isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-8 (10/02/2021 tarih ve 2021/135 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGi

EDINME BASVURUSU

.................. vekili Av. ............... 04/12/2020 tarihli
dilekgesiyle  Sosyal Giivenlik Kurumu Baskanligina
bagvurarak;  miivekkillerinin  murisi  .................. ’In
............. ili ....... ilgesinde ...................... A.S.de is¢i

olarak calisirken 11/07/2019 tarihinde meydana gelen is kazasi
nedeniyle vefat ettigini, meydana gelen maddi ve manevi
zararin karsilanmasi talebiyle sigorta sirketine bagvuru
yaptiklarinda, kendilerinden ‘SGK’dan hak sahiplerine pesin
sermaye degerli gelir ve 6liim aylig1 baglanip baglanmadigina
iligkin bilgi ve belgeler ile SGK tarafindan hazirlanan bilirkisi
raporunun bir suretinin’ istendigini belirterek, Taraflarin kusur
durumunu iceren tespit raporunun ve SGK 'dan hak sahiplerine
baglanan pegsin sermaye degerli gelir ve 6liim ayligina iliskin
belgelerin bir suretinin taraflarina verilmesini, aksi takdirde
vasal dayanaginin bildirilmesini talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI

Sosyal Giivenlik Kurumu ....... Sosyal Giivenlik Il
Miidirligi ....... Sosyal Giivenlik Merkezinin 28/12/2020
tarihli cevabi yazis1 agagidaki sekildedir.
“Iigide kayitli itiraziniza istinaden Kurumumuz emeklilerinden

m () ve (ol ) tahsis numarali dosyalart

zncelenmzs olup, is kazasi geliri ve aylig1 hak sahiplerine pesin
sermaye degerli baglandigi tespit edilmistir.
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Buna gore, ilgide kayitl dilek¢enizdeki “sigortalilik dosya
fotokopisinin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu
uyarinca” bir érnegi talep edildigi goriilmiistiir.
Kurum ve kuruluslarin yetkili birimlerince yiiriitiilen idari
sorusturmalarla ilgili olup agiklanmasi veya zamanindan énce
agtklanmast halinde, kisilerin veya sorusturmayi yiiriiten
gorevlilerin hayatint ya da giivenligini tehlikeye sokacak
durumlarin olugmas: sebebiyle,
Yukarida anilan Yasanin 56 nci maddesine gore ayligi kesilen
kisilerle ilgili olarak sicil ve tahsis dosyalarimin gerek
goriildiigiinde veya takip olundugunda Mahkemelere ya da
Cumhuriyet Savciliklarina gonderilerek tetkiki saglandigindan,
sigortalilarin  dosyalarinda bulunan belgelerin  sigortali
vekillerine verilmesi, Deviete, ger¢ek ve tiizel kigilere ait bir
hizmetin goriilmesi ya da bir hakkin korunmasi ve ispati
amacina hizmet etmeyecegi gibi Kurumumuz gizlilik ilkesini
zedeleyeceginden gizli bilgiler ihtiva eden belgelerin izinsiz
agtklanmast ya da bilmesi gereken kisilerden baska kisilere
verilmesi Tiirk Ceza Kanununa goére sug sayilacagi gibi Devlet
Memurlar: Kanununa gore de disiplin cezasi gerektirdiginden,
gizli nitelik tasimayan belgeler verilebilmektedir.
Dilekgenizde talep ettiginiz  belgeler ancak Mahkeme
tarafindan  istenilmesi  halinde  ilgili  Mahkemeye
gonderilecektir...”

IILKURULUMUZA YAPILAN ITIiRAZ
Bagvuru sahibi 08/01/2021 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Basvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu

gorilmiistiir.
V. KARAR
1)...... vekili Av. ........... "1 itirazinin KABULU ile;
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2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Bilgi verme
yukiimliligi” baslikli 5 inci maddesi “Kurum ve kuruluslar, bu
Kanunda yer alan istisnalar disindaki her turll bilgi veya
belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme
basvurularin etkin, stiratli ve dogru sonuglandirmak iizere,
gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla yiikiimliidiirler.”
hilkkmiinii amirdir. Diger yandan Mezkur Kanunun “Gizli
bilgileri ayirarak bilgi veya belge verme” baslikli 9 uncu
maddesinde “Istenen bilgi veya belgelerde, gizlilik dereceli
veya agiklanmasi yasaklanan bilgiler ile agiklanabilir nitelikte
olanlar birlikte bulunuyor ve bunlar Dbirbirlerinden
ayrilabiliyorsa, soz konusu bilgi veya belge, gizlilik dereceli
veya agiklanmast yasaklanan bilgiler c¢ikarildiktan sonra
basvuramin bilgisine sunulur. Ayirma gerekcesi basvurana
vazili olarak bildirilir.” diizenlemesi yer almaktadir.

3) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin incelenmesi
neticesinde; itiraza konu belgelerin, igveren tarafindan yapilan
igsveren sorumluluk sigortasi kapsaminda, sigorta sirketi
tarafindan basvuru sahiplerine 6deme yapilabilmesi i¢in temin
edilmesi istenen belgeler oldugunun belirtildigi gériilmiis olup,
itiraza konu belgelerin basvuru sahiplerinin  sigorta
sozlesmesinden dogan haklarin1 kullanabilmeleri i¢in gerekli
oldugu ve bu agidan itiraza konu talebin 4982 sayili Kanunda
dizenlenen istisna  hikumleri  kapsaminda  olmadigi
degerlendirildiginden, anilan mevzuat hiikiimleri uyarinca
mezkur talebin karsilanmasi ve itiraza konu belgelerin, gizlilik
igeren hususlar varsa c¢ikartilarak/karartilarak, basvuru
sahiplerine gonderilmesi gerektiginin ....... Sosyal Giivenlik 11
Miidirligi ........ Sosyal Glivenlik Merkezine bildirilmesine,
4) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ORNEK-9 (31/03/2021 tarih ve 2021/513 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
...................... 03/03/2021 tarihinde CIMER araciligiyla
Yiiksekogretim Kurulu Bagkanligina bagvurarak, Orta
O0grenimini  Tiirkiye’de tamamlayip, adalet ©n lisans
diplomasiyla Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Universitelerinin
Hukuk Fakiiltelerine kayit yaptiran ¢ifte vatandaslarin (hem
Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyeti hem Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandas1 olanlar) diploma denklik incelemesinde Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandaslarindan istenildigi gibi, yurt diginda
okumaya bagladiklar1 yilda girmis olduklart OSYM sinavinda
ilk 150.000’¢ girme sartma iliskin OSYM belgesi aranip
aranmadig1 hakkinda tarafina bilgi verilmesini talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Yiiksekogretim Kurulu Bagkanligt Tanima ve Denklik
Hizmetleri Daire Bagkanligi 09/03/2021 tarihli cevabi
yazisinda, taleple ilgili olarak Kurulun web sayfasindan
basvuru kosullart ile ilgili ayrintili bilgiye ulasilabilecegini
bildirmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Bagvuru sahibi 09/03/2021 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Basvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu
gorilmistir.

V. KARAR
D), '1n itirazinin KABULU ile;
2) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin incelenmesi
neticesinde itiraza konu talebin basvuru sahibi agisindan 4982
sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununda diizenlenen istisna
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hiikiimleri kapsaminda kalmadigi degerlendirildiginden 4982
sayili Kanunun 5 inci maddesi “Kurum ve kuruluslar, bu
Kanunda yer alan istisnalar disindaki her turll bilgi veya
belgeyi bagvuranlarin yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme
basvurularim etkin, siiratli ve dogru sonuglandirmak iizere,
gerekli idarT ve teknik tedbirleri almakla yiikiimlidiirler.”
hilkmii uyarinca mezkur talebin karsilanmasi1 gerektiginin
Yiiksekogretim Kurulu Bagkanligina bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-10 (28/04/2021 tarih ve 2021/633 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..................... , 22/03/2021 tarihinde CIMER araciligiyla
.......... Ilce Milli Egitim Miidiirliigii’ne basvurarak;
1- 09/03/2021 tarihinde ................ [lkokulu Miidiirliigii’ne
vermis oldugu Istiklal Marsmin Kabulii ve Mehmet Akif
Ersoy’u Anma Giinii programi igerikli dilek¢enin (1 Sayfa),
eklerinin (6 sayfa) onayli bir kopyasinin ve dilek¢enin alindi
belgesinin,
2- 15/03/2021 tarihinde .................. [lkokulu Miidiirliigii’ne
vermis oldugu, muhakkiklerce yiiriitiilen inceleme/sorusturma
ile ilgili ek ifade verme talebi igerikli dilekg¢esinin onayl bir
kopyasinin ve dilek¢enin alind1 belgesinin, tarafina verilmesini
talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
.......... Ilge Milli Egitim Miidiirliigii'niin 24/03/2021 tarihli
cevabi yazisinda s6z konusu talebin 4982 sayili Bilgi Edinme
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Hakki Kanununun 19 uncu maddesi uyarinca uygun
goriilmedigi beyan edilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi, 26/03/2021 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Basvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu
gorilmistiir.

V. KARAR
D)o ’nin itirazinin KABULU ile;
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun 1 inci maddesi
uyarinca “Bu Kanunun amaci; demokratik ve seffaf yonetimin
geregi olan esitlik, tarafsizlik ve agiklik ilkelerine uygun olarak
kisilerin bilgi edinme hakkini kullanmalarina iligkin esas ve
usulleri diizenlemektir.”; 4 iincii maddesine gore “Herkes bilgi
edinme hakkina sahiptir.”; 5 inci maddesinin “Kurum ve
kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar digindaki her turli
bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak ve
bilgi edinme bagvurularint etkin, siiratli ve dogru
sonuc¢landirmak tizere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
ylkiimliidiirler. Bu Kanun yiiriirliige girdigi tarihten itibaren
diger kanunlarin bu Kanuna aykir1 hiikiimleri uygulanmaz.”
hikm( amirdir. Buna gore bilgi edinme herkes igin kanuni bir
hak, bilgi verme ise kamu kurum ve kuruluslar i¢in kanuni bir
ylkiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluglarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekcelerin
mevcudiyeti halinde mumkuandr.
3) Bu nedenle bagvuru sahibinin talebine verilen cevabin 4982
sayili1 Bilgi Edinme Hakki Kanunu ve ilgili Yonetmeliginin
hiikiimlerine uygun olmadigr degerlendirilmis olup itirazin
kabul edildiginin ........... flge Milli Egitim Miidiirliigii’ne
bildirilmesine,
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4) isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-11 (28/04/2021 tarih ve 2021/658 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
............................. , 04/01/2021 tarihinde CIMER
aracilifiyla ...l Universitesi Rektorliigii'ne
bagvurarak, Hukuk Fakiiltesi Kamu Hukuku Boliimii Hukuk
Felsefesi ve Sosyolojisi Anabilim Dali Arastirma Gorevlisi
unvanli kadroya bagvuruda bulundugunu, sozlii sinava girip
elendigini beyan ederek; sdzli sinavi yapan jiiri iiyelerinin adi,
soyadi ve akademik unvanlarmin tarafina bildirilmesini talep
etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
.......................... Universitesi Rektorliigii’niin 01/04/2021
tarihli cevabi yazisinda talebin 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki
Kanununun ‘‘Ozel hayatin gizliligi>> baslikl1 21 inci maddesi
kapsaminda oldugundan bahisle bagvuru reddedilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Basvuru sahibi, 07/04/2021 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Basvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu
gorilmistir.

V. KARAR
D) *un itirazinin KABULU ile;

2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun 1 inci maddesi
uyarinca “Bu Kanunun amaci; demokratik ve seffaf yonetimin
geregi olan esitlik, tarafsizlik ve aciklik ilkelerine uygun olarak
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kisilerin bilgi edinme hakkini kullanmalarma iliskin esas ve
usulleri dlizenlemektir.”; 4 tincti maddesine gore “Herkes bilgi
edinme hakkina sahiptir.”; 5 inci maddesinin “Kurum ve
kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki her tirli
bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak ve
bilgi edinme bagvurularin1 etkin, siiratli ve dogru
sonuc¢landirmak tizere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
ylikiimliidiirler. Bu Kanun yiriirliige girdigi tarihten itibaren
diger kanunlarin bu Kanuna aykir1 hiikiimleri uygulanmaz.”
hikmu amirdir. Buna gore bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir
hak, bilgi verme ise kamu kurum ve kuruluslar i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekcelerin
mevcudiyeti halinde mumkuandur.

3) Bu nedenle basvuru sahibinin talebine verilen cevabin 4982
sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu ve ilgili Y6netmeliginin
hiikiimlerine uygun olmadig1 degerlendirilmis olup itirazin
kabul edildiginin ................. Rektorliigli’ne bildirilmesine,

4) Isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-12 (05/05/2021 tarih ve 2021/703 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
....... vekili Av. ... 06/04/2021 tarihinde ..... Kaymakamligina
bagvurarak; miivekkilinin zilyetliinde bulunan taginmaza
yapilan tecaviiziin men-i i¢in yaptig1 sikayet lizerine Kurum
tarafindan 3091 sayili Kanun kapsaminda sorusturma
yapildigini, miitecaviz, miitecaviz sahitleri, bilirkisi raporu ve
miisteki ve miitecaviz arasinda kira iliskisi bulundugu gerekgesi
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ile talebin reddine karar verilerek yargiya bagvurma haklarinin
bulundugunun bildirildigini, ancak miitecavizin ifadesinde
gosterdigi sahitlere, bu beyanlar dogrultusunda hazirlanan
bilirkisi raporuna ve dosyaya nasil bir kira sozlesmesi
sunulduguna iliskin kendilerine higbir agiklama yapilmadigini,
bilgi ve belge verilmedigini belirterek, karara karsi itiraz
edebilmek igcin  Avukathk Kanununun 2 nci maddesi
kapsaminda dosyayr incelemesine izin verilmesini ve sunulan
vekaletname karsisinda dosyadan bir suret verilmesini talep
etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
............ Ilge Hukuk Isleri Sefligi 12/04/2021 tarihli cevabi
yazisi ile, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun 19 uncu
maddesi geregince bahse konu karara dayanak olusturan idari
sorusturma dosyasinin incelenmesinin ve suretinin verilmesinin
uygun gdoriilmedigini bildirmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Bagvuru sahibi 16/04/2021 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bagvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu

gorilmiistiir.
V. KARAR
... vekili Av. ......... ’1n itirazinin KABULU ile;

2) Basvuru sahibinin itiraza konu talebinin bagvuru sahibi
acisindan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununda
diizenlenen istisna  hiikiimleri kapsaminda  kalmadig:
degerlendirildiginden, 4982 sayili Kanunun "Bilgi verme
yiikiimliiliigii" baslikli 5 inci maddesinin “Kurum ve kurulugslar,
bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki her tirlQ bilgi veya
belgeyi bagvuranlarin yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme
basvurularim etkin, siiratli ve dogru sonuglandirmak iizere,
gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla yukumludirler.”
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hiikmii uyarinca mezkur talep karsilanarak, basvuru sahibinin
ilgili dosyay1 incelemesine imkan saglanmasi ve ilgili dosyanin
bir suretinin bagvuru sahibine verilmesi gerektiginin
.............. Kaymakamligina bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-13 (26/05/2021 tarih ve 2021/728 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
......... CIMER aracihigiyla Igisleri Bakanligina yapmis oldugu
04/04/2021 tarihli ve ......... sayili basvurusunda, dron
kayitlartyla yapilan trafik uygulamasinda ...... plakali aracina
idari para cezasi uygulandigini belirterek dron kayitlarinin bir
Orneginin tarafina verilmesini talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI

Bagvuru ilgisi nedeniyle ......... Il Emniyet Miidiirliigiine
yonlendirilmis; Miidiirliik 16/04/2021 tarihli cevabi yazisinda;
yapilan aragtirmada, ............ Kavsag: tizerinde 11/02/2021

giinii yapilan Trafik denetiminde dron ile kayit altina alinan
uygulamada basvuru sahibinin {izerine kayith ...............
Skoda marka 2006 model araba ile saat 14.25’te kural ihlali
yapildiginin ve 2918 sayili Karayollar1 Trafik Kanununun 74/B
maddesine gore tescil plakasina idari para cezasi
uygulandigmin  tespit edildigi, 5326 sayili Kabahatler
Kanununun 27. maddesine istinaden idari para cezalarina karsi
Sulh Caza Hakimligine itiraz edilebilecegi bildirilmistir.
I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ

Bagvuru sahibi 28/04/2021 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

100



Bilgi Verme Yiikiimliiliigii (Madde 5)

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Basvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu
gorilmistir.

V. KARAR
D), *un itirazinin KABULU ile;
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunun "Bilgi verme
yukiimliligi" baslikli 5 inci maddesi "Kurum ve kuruluslar, bu
Kanunda yer alan istisnalar disindaki her tarli bilgi veya
belgeyi bagvuranlarin yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme
basvurularim etkin, siiratli ve dogru sonuglandirmak iizere,
gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla yikimludurler."
hukminu amirdir.
3) Itiraz dilekgesi ile eklerinin incelenmesi neticesinde, trafik
denetlemelerinde bagvuru sahibinin kural ihlali yaptiginin tespit
edilmesi nedeniyle kendisine idari para cezast uygulandig
anlagilmis olup, kural ihlalinin tespitinin dron kayitlariyla
yapildigr dikkate alindiginda, bagvuru sahibinin dron
kayitlarina yonelik talebinin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununda diizenlenen istisna hiikiimleri kapsaminda
kalmadig1 degerlendirildiginden, 4982 sayili Kanunun 5 inci
maddesi geregince mezkur talebin karsilanmasi ve kural ihlali
tespitine iliskin dron kayitlarinin, tigiincii kisilere ait goriintiiler
karartilmak suretiyle basvuru sahibine verilmesi gerektiginin
........... Il Emniyet Miidiirliigiine bildirilmesine,
4) Isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-14 (09/06/2021 tarih ve 2021/789 sayih
Karar)

. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGIi
EDINME BASVURUSU
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............ 04/05/2021 tarihli ve ............ CIMER kayith
basvurusuyla, Bilgi Teknolojileri ve Iletisim Kurumu
Basgkanligi’'ndan; “...28/04/2021 tarihinde kurumun resmi
internet sitesinde agiklanan Bilisim Uzman Yardimciligi Giris
Sinavi  Sonuglari’na goére “BASARISIZ”  sayildiginin
aciklandigindan  bahisle;  27/03/2021  tarihinde  Bilgi
Teknolojileri ve iletisim Kurumu’nda girmis oldugu yazili
smmava ait kendisinin (1) Basar1 Siralamasmi, (2)
dogru/yanlis/net sayilarin1” talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Bilgi Teknolojileri ve Iletisim Kurumu Baskanligi’nin
18/05/2021 tarihli CIMER iizerinden verdigi cevapta
“...Bagvuru sahibinin talebinin 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakk1
Kanununun “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” baslikli
7’inci maddesinin 2’inci fikras1 ‘Kurum ve kuruluslar, ayri veya
ozel bir ¢calisma, arastirma, inceleme ya da analiz neticesinde
olusturulabilecek tiirden bir bilgi veya belge icin yapilacak
basvurulara olumsuz cevap verebilirler.” "Yayimlanmis veya
kamuya ag¢iklanmis bilgi veya belgeler" baslikli 8 inci maddesi
"Kurum ve kuruluglarca yayimlanmis veya yayin, brosiir, ilan
ve benzeri yollarla kamuya agiklanmis bilgi veya belgeler bilgi
edinme bagvurularina konu olamaz." hiikkmii uyarinca
degerlendirildigi,...” belirtilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi, 24/05/2021 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Basvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu
gorilmiistiir.

V. KARAR
i) PO ’in itirazinin KABULU ile;
2) Bagvuru sahibinin itirazina konu talebine iliskin olarak, 4982
sayilt Bilgi Edinme Hakki Kanununun ‘Amag’ baslikli 1’inci
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maddesi uyarinca ‘Bu Kanunun amaci, demokratik ve seffaf
yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve aciklik ilkelerine
uygun olarak kisilerin bilgi edinme hakkini kullanmalarina
iliskin esas ve usulleri diizenlemektir.’;

3) Aym1 Kanunun °Bilgi Edinme Hakki’ baslikli 4’{incii
maddesine gore ‘Herkes bilgi edinme hakkina sahiptir.”; ‘Bilgi
Verme Yikiimliligi’ bashikli 5’inci maddesinin 1’inci
fikrasina gore de ‘Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan
istisnalar disindaki her tiirlii bilgi veya belgeyi basvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme basvurularini etkin,
stiratli ve dogru sonu¢landirmak iizere, gerekli idari ve teknik
tedbirleri almakla yikimludurler.” hiikmii amirdir.

4) Bu gergevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise kamu kurum ve kuruluslart i¢in kanuni bir
yikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde mumkuandr.

5) Bagvuru sahibinin itirazina konu basvurusunda yer alan
taleplerinin;  kendisinin de katildigi  Bilisim  Uzman
Yardimciligi Giris Smavi Sonuglari’na dair demokratik ve seffaf
yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve aciklik ilkelerine
uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanim: kapsaminda
oldugu ve bagvuru sahibi acisindan 4982 sayili Kanunda
dizenlenen istisnalar kapsaminda bulunmadigi
degerlendirildiginden, anilan Kanunun “Bilgi verme
yikiimliliigi” baghkli 5. maddesi kapsaminda karsilanmasi
gerektiginin  Bilgi Teknolojileri ve Iletisim Kurumu
Bagkanligi’na bildirilmesine,

6) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ORNEK-15 (16/06/2021 tarih ve 2021/812 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
...... 27/04/2021 tarihinde CIMER aracilifiyla
...... Universitesi Rektorliigii’ne basvurarak, Biga Iktisadi ve
Idari Bilimler Fakiiltesi Calisma Ekonomisi ve Endiistri
Mliskileri Boliimii Sosyal Politika ve Sosyal Giivenlik Ana Bilim
Dali profesorliik kadrosuna bagvuru yaptigini ve bagvurusuna
hala cevap verilmedigini beyan ederek;

“l. S6z konusu bagvurunun sonucunda tesis edilen
islemin, kadroya atamip atanmadigr bilgisinin tarafina
bildirilmesini,

2. Soz konusu kadroya baska bir aday atanmis ise atama
islemine esas teskil eden kendisinin ve atanan adayin
vaywmlarina iliskin jiiri raporlarinin tarafina iletilmesini,”
talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
.............. Universitesi Rektdrliigiiniin 25/05/2021 tarihli
cevabinda, jlri raporlari dogrultusunda {niversite yonetim
kurulunun 19/04/2021 toplant1 tarihli ve 10 toplanti say1l1 karar1
ile diger adayin atamasi yapildigi, kendisine ve diger adaya ait
juri raporlart talebinin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununun 21 inci maddesi uyarinca verilemeyecegi beyan
edilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 01/06/2021 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Bilgi
Edinme Degerlendirme Kurulu” baslikli 14 iincti maddesinde;
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“Bilgi edinme basvurusuyla ilgili yapilacak itirazlar iizerine,
(...)@ verilen kararlar: incelemek ve kurum ve kuruluslar i¢in
bilgi edinme hakkinin kullanilmasina iliskin olarak kararlar
vermek iizere; Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu
olusturulmustur (f.1). Kurul; birer iiyesi Yargitay ve Danistay
genel kurullarimin kendi kurumlart icinden énerecekleri ikiger
aday, birer tyesi ceza hukuku, idare hukuku ve anayasa hukuku
alanlarinda profesor veya dogent unvanina sahip kisiler, bir
iyesi Tiirkive Barolar Birliginin baro baskani segilme
veterliligine sahip kisiler i¢inden gosterecegi iki aday, iki tiyesi
en az genel midar dizeyinde gorev yapmakta olanlar ve bir
tiyesi de Adalet Bakaninin onerisi iizerine bu Bakanlikta idart
gorevlerde c¢alisan hakimler arasindan Cumhurbaskaninca
secilecek dokuz iiyeden olusur (f-2). Kurulun sekretarya
hizmetleri Adalet Bakanhg: tarafindan yerine getirilir (f.9).
Kurulun gorev ve c¢alismalarina iligkin esas ve usuller
Cumhurbaskanhiginca hazirlanarak yiiriirliige konulacak bir
yonetmelikle diizenlenir (f.10).” diizenlemesi yer almaktadir.
2) 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 864 sayili Cumhurbagkanlig1
Karar1 uyarinca Cumhurbagkanligi Yonetmeligi boliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Y&netmelik’in;

“Kurul kararlar1” baglikli 25 inci maddesinde “Kurul; bilgi
edinme bagvurusuyla ilgili olarak yapilacak itirazlar iizerine,
verilen kararlari inceler ve karara baglar, kurum ve kuruluslar
i¢in bilgi edinme hakkimin kullanilmasina iliskin olarak
kararlar verir. Kurul, bilgi edinme hakkinin kullanilmasina
iliskin hususlart diizenlemeye yetkilidir.”, “Kurul tarafindan
istenen bilgi veya belgeler” baslikli 26 nc1 maddesinin birinci
fikrasinda “... Kurum ve kuruluglar, Kurulun istedigi her tiirlii
bilgi veya belgeyi on bey is giinii icinde vermekle yiikiimliidiir. ”
diizenlemesi yer almaktadir.
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3) Yine Bilgi Edinme Hakk1 Kanununun Uygulanmasina Iligkin
Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmelik’in; “Basvuru usulii”
baslikli 9 uncu maddesinin 1 inci fikras1 “Ger¢ek kisiler
tarafindan yapilacak bilgi edinme basvurusu, basvuru
sahibinin adi ve soyadi, imzasi, oturma yeri veya is adresini
iceren dilekgeyle, istenen bilgi veya belgenin bulundugu kurum
ve kurulusa yapilr.”, “Itiraz usulii” baslikli 24 iincii maddesi
“Bilgi edinme istemi reddedilen basvuru sahibi, yargi yoluna
basvurmadan once kararin tebliginden itibaren on bes giin
icinde Bilgi Edinme Degerlendirme Kuruluna itiraz edebilir.
Itiraz yazili olarak yapilir. Kurul, bu konudaki kararini otuz is
gund icinde verir. 20 nci maddede belirtilen sireler icinde,
kurum ve kuruluslar tarafindan basvuru sahibine olumlu veya
olumsuz herhangi bir cevap verilmemesi halinde basvuru, 2577
sayili Idari Yargilama Usulii Kanununun 10 uncu maddesi
uyarinca altmis giiniin ge¢mesiyle reddedilmis sayilir. Ikinci
fikra geregince bilgi edinme istemi reddedilmis sayilan basvuru
sahibi, yargt yoluna basvurmadan énce dava a¢ma siiresinin
basladig1 tarihten itibaren on bes giin icinde Kurula yazili
olarak itiraz edebilir. Kurul, bu konudaki kararini otuz is giinti
icinde verir. Kurula itiraz, bagvuru sahibinin idari yargiya
basvurma stiresini durdurur.” hUkmUni amirdir.

4) 07/06/2006 tarihli ve 26191 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 865 sayilt Cumhurbaskani
Karar1 uyarinca Cumhurbagkanligi Yonetmeligi boliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulunun Caligma Usul
ve Esaslar1 Hakkinda Yoénetmelik’in “Itirazin  usulden
incelenmesi” baglikli 12 inci maddesinde “(1) Kurul, itiraz
dilek¢esinde aranan gartlarin bulunmadigini tespit ederse, ara
karart ile bu eksiklik veya aykiriligin on bes giinliik siirede
giderilmesini, aksi takdirde itirazin reddedilecegini itiraz edene
yazili olarak bildirir. Ongériilen siirede belirtilen eksiklik ve
aykirilik  giderilmezse itirazin reddine karar verilir. (2)
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Itirazdan veya itiraz sonuglanmadan énce yargt yoluna
basvuruldugunun tespiti halinde itiraz basvurusu iglemden
kaldirilir ve durum itiraz edene bildirilir.(3) Aymi kisi
tarafindan, ayni maddi ve hukuki sebebe dayanilarak yapilan
ikinci itiraz incelenmeksizin reddedilir.(4) Taraflar, Kurulun
vermis oldugu bir karara dayanak teskil eden bilgi veya
belgelerde herhangi bir eksiklik, sahtecilik ve benzeri bir
durumu tespit etmeleri ya da esasi etkileyecek yeni bir bilgi veya
belgeye ulasmalar: durumunda Kurula basvurabilirler. Kurul,
bu bagvuru iizerine kararmm yeniden gozden gegirebilir.”
diizenlemesi yer almaktadir.
5) So6z konusu mevzuat hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yonunden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadig1 ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden bagvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
1.1) “Ama¢” baglikli 1 inci maddesi “Bu Kanunun amaci;
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
aciklik ilkelerine uygun olarak kisilerin bilgi edinme hakkin
kullanmalarina iliskin esas ve usulleri diizenlemektir.”,
1.2) “Kapsam” baslikli 2 inci maddesi “Bu Kanun; kamu kurum
ve kuruluglart ile kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluglarimin faaliyetlerinde uygulanir.”,
1.3) “Tanimlar” bashkli 3 tincii maddesi “Bu Kanunda gegen,
a) Kurum ve kurulus: Bu Kanunun 2 nci maddesinde gegen ve
kapsama dahil olan bilgi edinme basvurusu yapilacak biitiin
makam ve mercileri ifade eder.”,

107



Bilgi Verme Yiikiimliiliigii (Madde 5)

1.4) “Bilgi edinme hakki” baglikl1 4 tincii maddesi “Herkes bilgi
edinme hakkina sahiptir.”,

1.5) “Bilgi verme yikimliligi” bashikli 5’inci maddesi
“Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar
disindaki her  tirl  bilgi  veya belgeyi  basgvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme basvurularin etkin,
stiratli ve dogru sonu¢landirmak iizere, gerekli idari ve teknik
tedbirleri almakla yuktmludirler.” hilkkmiint amirdir.

2) “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar1” ise, 4982 sayili Kanunun
dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine
Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmistir.

3) Bu cercevede, bilgi edinme herkes icin kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslari ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslart i¢in kanuni bir
yikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde mumkuandr.

4) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Bilgi verme
yukiimliligi” baslikli 5 inci maddesi “Kurum ve kuruluslar, bu
Kanunda yer alan istisnalar digindaki her tirlu bilgi veya
belgeyi bagvuranlarin yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme
basvurularim etkin, siiratli ve dogru sonuglandirmak iizere,
gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla yiikiimliidiirler.”
hukmnu amirdir.

Diger yandan Mezkur Kanunun “Ozel hayatin gizliligi” baslikli
21 inci maddesinde “Kisinin izin verdigi haller sakli kalmak
tizere, ozel hayatin gizliligi kapsaminda, a¢iklanmast halinde
kiginin saghk bilgileri ile ozel ve aile hayatina, seref ve
haysiyetine, mesleki ve ekonomik degerlerine haksiz miidahale
olusturacak bilgi veya belgeler, bilgi edinme hakki kapsami
disindadir.” diizenlemesi yer almaktadir.
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Bu kapsamda,

a) Bagvuru sahibinin 1 nolu talebinin karsilandig:
ilgili cevabi yazidan anlagilmistir.
b) Itiraz dilekgesi ile eklerinin incelenmesi

neticesinde basvuru sahibinin bahse konu kadro i¢in yapmuis
oldugu bagvurusuna istinaden diizenlenen jiiri raporlarimin
bilimsel nitelikte oldugu ve ozel hayatin gizliligi kapsaminda
degerlendirilemeyeceginden séz konusu talep edilen bilgilerin
bagvuru sahibi acisindan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununda diizenlenen istisna hiikiimleri kapsaminda
kalmadig1 degerlendirildiginden anilan mevzuat hiikiimleri
geregince mezkur talebin karsilanmasi gerektiginin.......
Universitesi Rektorliigiine  bildirilmesinin  uygun olacagi
degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) ’in itirazinin KABULU ile,
2) itiraz dilekgesi ile eklerinin incelenmesi neticesinde basvuru
sahibinin bahse konu kadro icin yapmis oldugu basvurusuna
istinaden diizenlenen jiiri raporlarinin bilimsel nitelikte oldugu
ve ozel hayatin gizliligi kapsaminda
degerlendirilemeyeceginden soz konusu talep edilen bilgilerin
bagvuru sahibi acisindan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununda diizenlenen istisna hiikiimleri kapsaminda
kalmadig1 degerlendirildiginden anilan mevzuat hiikiimleri
geregince  mezkur talebin  karsilanmasi1  gerektiginin
.................... Universitesi Rektorliigiine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligiyle karar
verilmistir.
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ORNEK-16 (16/06/2021 tarih ve 2021/822 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGi
EDINME BASVURUSU
......... CIMER araciligiyla Bilgi Teknolojileri ve Iletisim
Kurumu Bagkanligina yapmis oldugu 06/05/2021 tarihli ve

) sayuli  basvurusunda, 27/03/2021 tarihinde
glrrnls oldugu BTK wuzman yardimcilifi yazili smavinin
sonucunun Kurumun internet adresinde agiklandigini ancak
sorgulama ekraninda sadece ‘basarisiz’ ibaresi bunuldugunu,
herhangi bir puan ve basar1 siralamasi bilgisine yer
verilmedigini belirterek, ka¢ puan aldiginin ve kaginci olarak
elendiginin tarafina bildirilmesini; 18/05/2021 tarihli ve ....
sayili bagvurusunda ise, daha Onceki bagvurusuna atifla,
puanina ve siralamasina iligkin talep ettigi bilgilerin Kurumun
internet sitesinde yer almadigindan bahisle smmavda aldig
puanmimin veya siralamasinin ve sinavin basari taban puan ve
stralamasinin tarafina bildirilmesini talep etmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Bilgi Teknolojileri ve Iletisim Kurumu Baskanligmmn
18/05/2021 tarihli cevabi yazisinda, basvuruda talep edilen
bilgilerin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Istenecek bilgi ve belgenin niteligi” baslikli 7 nci maddesi
hiikmii ile “Yayimmlanmis veya kamuya aciklanmis bilgi veya
belgeler” bashkli 8 inci maddesi hikkmii kapsaminda
degerlendirildiginden bahisle, Kurum tarafindan ilan edilen
Bilisim Uzman Yardimciligt Giris Smavinin 27/03/2021
tarthinde yapildigt ve sonuglarmin 28/04/2021 tarihinde
Kurumun internet sayfasinda www.btk.gov.tr adresinde
yayimlandig;,  basvuru  sahibinin  18/05/2021  tarihli
basvurusuna istinaden verilen 26/05/2021 tarihli cevabi yazida
ise  basvurunun  Bilgi Edinme Hakki  Kanununun
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Uygulanmasina iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmeligin
18 inci maddesinin “Daha 6nce cevaplandigi halde ayni kisiler
tarafindan yapilan tekrar mahiyetindeki bagvurular ile soyut ve
genel nitelikteki bagvurular isleme konulmaz ve durum bagvuru
sahibine bildirilir.” hiilkmi ¢ercevesinde degerlendirildigi
bildirilerek talep reddedilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 04/06/2021 tarihli dilekcesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Bilgi
Edinme Degerlendirme Kurulu” baslikli 14 tincii maddesinde;
“Bilgi edinme basvurusuyla ilgili yapilacak itirazlar iizerine,
verilen kararlari incelemek ve kurum ve kuruluglar igin bilgi
edinme hakkinin kullanilmasina iliskin olarak kararlar vermek
uzere; Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu olusturulmustur
(f-1). Kurul; birer tiyesi Yargitay ve Danistay genel kurullarinin
kendi kurumlari igcinden onerecekleri ikiser aday, birer tiyesi
ceza hukuku, idare hukuku ve anayasa hukuku alanlarinda
profesor veya dogent unvanina sahip kigiler, bir tiyesi Tiirkiye
Barolar Birliginin baro baskani secilme yeterliligine sahip
kisiler icinden gosterecegi iki aday, iki iiyesi en az genel miidiir
duzeyinde gorev yapmakta olanlar ve bir Uyesi de Adalet
Bakaninin énerisi iizerine bu Bakanlikta idari gorevlerde
calisan hakimler arasindan Cumhurbaskaninca segilecek dokuz
tiyeden olusur (f.2). Kurulun sekretarya hizmetleri Adalet
Bakanhgi tarafindan yerine getirilir (f.9). Kurulun gorev ve
calismalarina iliskin esas ve usuller Cumhurbaskanliginca
hazirlanarak yiiriirliige konulacak bir yonetmelikle diizenlenir
(f-10).” diizenlemesi yer almaktadir.
2) 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 864 sayili Cumhurbaskanligi
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Karar1 uyarmmca Cumhurbaskanligi Yonetmeligi bolumine
eklenen, Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yénetmelik’in; “Kurul
kararlar1” baglikli 25 inci maddesinde “Kurul; bilgi edinme
basvurusuyla ilgili olarak yapilacak itirazlar iizerine, verilen
kararlart inceler ve karara baglar, kurum ve kuruluglar icin
bilgi edinme hakkinin kullaniimasina iliskin olarak kararlar
verir. Kurul, bilgi edinme hakkinin kullanilmasina iligkin
hususlart diizenlemeye yetkilidir. ”, “Kurul tarafindan istenen
bilgi veya belgeler” baslikli 26 nc1 maddesinin birinci fikrasinda
“... Kurum ve kuruluslar, Kurulun istedigi her tiirlii bilgi veya
belgeyi on bes is giinii icinde vermekle yiikiimliidiir.”
diizenlemesi yer almaktadir.

3) Yine Bilgi Edinme Hakk1 Kanununun Uygulanmasina Iligkin
Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmelik’in; “Basvuru usuli”
baslikli 9 uncu maddesinin 1 inci fikras1 “Ger¢ek kisiler
tarafindan  yapilacak bilgi edinme bagvurusu, basvuru
sahibinin adi ve soyadi, imzasi, oturma yeri veya is adresini
iceren dilekgeyle, istenen bilgi veya belgenin bulundugu kurum
ve kurulusa yapilir.”,

“Itiraz usulii” baslikli 24 iincii maddesi “Bilgi edinme istemi
reddedilen bagvuru sahibi, yargi yoluna basvurmadan once
kararin tebliginden itibaren on bes giin icinde Bilgi Edinme
Degerlendirme Kuruluna itiraz edebilir. Itiraz yazili olarak
vapulir. Kurul, bu konudaki kararini otuz is giinii iginde
verir. 20 nci maddede belirtilen sireler icinde, kurum ve
kuruluslar tarafindan basvuru sahibine olumlu veya olumsuz
herhangi bir cevap verilmemesi halinde basvuru, 2577 sayili
Idari Yargilama Usulii Kanununun 10 uncu maddesi uyarinca
altmis giiniin gecmesiyle reddedilmis sayilir. Ikinci fikra
geregince bilgi edinme istemi reddedilmis sayilan basvuru
sahibi, yargt yoluna basvurmadan énce dava agma suresinin
basladig1 tarihten itibaren on bes giin i¢inde Kurula yazili
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olarak itiraz edebilir. Kurul, bu konudaki kararint otuz is giinti
icinde verir. Kurula itiraz, bagvuru sahibinin idari yargiya
basvurma stiresini durdurur.” hUkmuna amirdir.

4) 07/06/2006 tarihli ve 26191 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 865 sayili Cumhurbagkani
Karar1 uyarinca Cumhurbagkanligi Yonetmeligi bdoliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulunun Calisma Usul
ve Esaslari Hakkinda Yénetmelik’in “Itirazin  usulden
incelenmesi” baslikli 12 inci maddesinde “(1) Kurul, itiraz
dilekgesinde aranan sartlarin bulunmadigini tespit ederse, ara
karart ile bu eksiklik veya aykiriligin on bes giinliik siirede
giderilmesini, aksi takdirde itirazin reddedilecegini itiraz edene
yazili olarak bildirir. Ongériilen siirede belirtilen eksiklik ve
aykirithk giderilmezse itirazin reddine karar verilir. (2)
Itirazdan veya itiraz sonuglanmadan énce yargt yoluna
basvuruldugunun tespiti halinde itiraz bagvurusu islemden
kaldirnilir ve durum itiraz edene bildirilir.(3) Aym kisi
tarafindan, aynit maddi ve hukuki sebebe dayanilarak yapilan
ikinci itiraz incelenmeksizin reddedilir.(4) Taraflar, Kurulun
vermis oldugu bir karara dayanak teskil eden bilgi veya
belgelerde herhangi bir eksiklik, sahtecilik ve benzeri bir
durumu tespit etmeleri ya da esasi etkileyecek yeni bir bilgi veya
belgeye ulasmalar: durumunda Kurula basvurabilirler. Kurul,
bu bagvuru iizerine kararmm yeniden gozden gegirebilir.”
diizenlemesi yer almaktadir.

5) S0z konusu mevzuat hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilek¢esinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden bagvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.
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V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
1.1) “Amag¢” baglikli 1 inci maddesi “Bu Kanunun amaci;
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
agiklik ilkelerine uygun olarak kisilerin bilgi edinme hakkini
kullanmalarina iliskin esas ve usulleri diizenlemektir. ”,
1.2) “Kapsam” baglikl1 2 inci maddesi “Bu Kanun, kamu kurum
ve kuruluslart ile kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluglarimin faaliyetlerinde uygulanir.”,
1.3) “Tanimlar” baslikli 3 tincii maddesi “Bu Kanunda gegen,
a) Kurum ve kurulus: Bu Kanunun 2 nci maddesinde gegen ve
kapsama dahil olan bilgi edinme basvurusu yapilacak biitiin
makam ve mercileri ifade eder.”,
1.4) “Bilgi edinme hakki” baglikl1 4 tincii maddesi “Herkes bilgi
edinme hakkina sahiptir.”,
1.5) “Bilgi verme yikimliligi” bashikli 5’inci maddesi
“Kurum ve kuruluglar, bu Kanunda yer alan istisnalar
disindaki her  tirl  bilgi  veya belgeyi  basvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme basvurularini etkin,
suratli ve dogru sonuglandirmak iizere, gerekli idari ve teknik
tedbirleri almakla yikimludurler.” hiikmiini amirdir.
2) “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlari” ise, 4982 sayili Kanunun
dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine
Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmistir.
3) Bu cercevede, bilgi edinme herkes icin kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslart i¢in kanuni bir
ylkiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde mumkuandr.
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4) Bu itibarla, basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin
4982 sayili Kanun ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde incelenmesi
neticesinde; basvuru sahibinin talebinin bahse konu sinavda
kendi puan ve siralamasi ile smmavin genel taban puan ve
siralamasina iligkin sayisal bilgilere yonelik oldugu dikkate
alindiginda, taleplerin, bagvuru sahibi agisindan 4982 sayili
Kanunda diizenlenen istisna hiikiimleri kapsaminda kalmadig,
dolayisiyla 4982 sayili Kanunun 5 inci maddesi uyarinca
mezkur talebin karsilanmasi gerektigi degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) Ag¢iklanan nedenlerle .............. 1n itirazinin KABULU ile,
2) Bahse konu sinavda aldigi puanin, siralamasinin ve smavin
basar1 taban puanmi ile siralamasinin bagvuru sahibine
bildirilmesi gerektiginin Bilgi Teknolojileri ve Iletisim Kurumu
Bagkanligina bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligiyle karar
verilmistir.

ORNEK-17 (16/06/2021 tarih ve 2021/827 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
.............. "tin vekili Av. ...........,23/03/2021 tarihinde Sosyal
Gilivenlik Kurumu’ndan; “Maas bordrosuna gore miivekkil
..................... ‘in gelir vergisinden muaf-6ziirlii oldugu ve
calistigi kurum olan .................. Sanayi A.S. ............
Fabrikasi’nin sakatlik tesvik indiriminden hangi rapora gore
yararlandirildigi hususunda bilgi ve belgeleri” talep etmistir.
II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Basvuru sahibi, 23/03/2021 tarthinde Sosyal Giivelik
Kurumu’na basvuruda bulundugunu, 2577 sayih Iidari
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Yargilama Usuli Kanunu’nun 10. Maddesine gore ilgili
kurumun altmis giin igerisinde cevap vermemesi halinde istegin
reddedilmis sayilacagi, ilgili kurum tarafindan bagvurusuyla
ilgili herhangi bir geri doniisiin saglanmadig1 yoniinde beyani
bulunmaktadir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi, 07/06/2021 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Bilgi
Edinme Degerlendirme Kurulu” baslikli 14 {incii maddesinde;
“Bilgi edinme bagvurusuyla ilgili yapilacak itirazlar iizerine,
verilen kararlart incelemek ve kurum ve kuruluglar icin bilgi
edinme hakkimin kullanilmasina iliskin olarak kararlar vermek
uzere; Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu olusturulmustur
(f-1). Kurul; birer tiyesi Yargitay ve Danistay genel kurullarinin
kendi kurumlar: i¢inden onerecekleri ikiger aday, birer iiyesi
ceza hukuku, idare hukuku ve anayasa hukuku alanlarinda
profesor veya dogent unvanina sahip kisiler, bir tiyesi Tiirkiye
Barolar Birliginin baro baskani secilme yeterliligine sahip
kisiler i¢inden gosterecegi iki aday, iki iiyesi en az genel miidiir
dizeyinde gorev yapmakta olanlar ve bir Uyesi de Adalet
Bakanminin onerisi iizerine bu Bakanlikta idari gorevierde
calisan hakimler arasindan Cumhurbaskaninca secilecek dokuz
iyeden olusur (f.2). Kurulun sekretarya hizmetleri Adalet
Bakanligi tarafindan yerine getirilir (1.9). Kurulun gérev ve
calismalarina iliskin esas ve usuller Cumhurbaskanliginca
hazirlanarak yiiriirliige konulacak bir yonetmelikle diizenlenir
(f.10).” diizenlemesi yer almaktadir.
2) 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 864 sayili Cumhurbagkanlig1
Karar1 uyarinca Cumhurbaskanligi Yonetmeligi bolimiine
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eklenen, Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
fliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yénetmelik’in;

“Kurul kararlar” baglikli 25 inci maddesinde “Kurul; bilgi
edinme bagvurusuyla ilgili olarak yapilacak itirazlar tizerine,
verilen kararlari inceler ve karara baglar, kurum ve kuruluglar
icin bilgi edinme hakkimin kullanilmasina iliskin olarak
kararlar verir. Kurul, bilgi edinme hakkinin kullanilmasina
iliskin hususlar: diizenlemeye yetkilidir.”,

“Kurul tarafindan istenen bilgi veya belgeler” baglikli 26 nci
maddesinin birinci fikrasinda “... Kurum ve kuruluslar,
Kurulun istedigi her tiirlii bilgi veya belgeyi on bes is giinii
icinde vermekle yiikiimliidiir. ” diizenlemesi yer almaktadir.

3) Yine Bilgi Edinme Hakki1 Kanununun Uygulanmasina iliskin
Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmelik’in; “Basvuru usuli”
baslikli 9 uncu maddesinin 1 inci fikras1 “Ger¢ek kisiler
tarafindan  yapilacak bilgi edinme bagvurusu;, basvuru
sahibinin adi ve soyadi, imzasi, oturma yeri veya is adresini
iceren dilekgeyle, istenen bilgi veya belgenin bulundugu kurum
ve kurulusa yapilir.”,

“Itiraz usulii” bashkli 24 {incii maddesi “Bilgi edinme istemi
reddedilen basvuru sahibi, yargi yoluna basvurmadan once
kararin tebliginden itibaren on bes giin iginde Bilgi Edinme
Degerlendirme Kuruluna itiraz edebilir. Itiraz yazili olarak
vapilir. Kurul, bu konudaki kararimi otuz is giinii iginde
verir. 20 nci maddede belirtilen streler icinde, kurum ve
kuruluglar tarafindan basvuru sahibine olumlu veya olumsuz
herhangi bir cevap verilmemesi halinde basvuru, 2577 sayili
Idari Yargilama Usulii Kanununun 10 uncu maddesi uyarinca
altmis giiniin  gecmesiyle reddedilmis sayilir. Ikinci fikra
geregince bilgi edinme istemi reddedilmis sayilan basvuru
sahibi, yargt yoluna basvurmadan dnce dava agma suresinin
basladigi tarihten itibaren on bes giin icinde Kurula yazili
olarak itiraz edebilir. Kurul, bu konudaki kararini otuz ig giinii
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icinde verir. Kurula itiraz, bagvuru sahibinin idari yargiya
basvurma stiresini durdurur.” hUkmUnu amirdir.

4) 07/06/2006 tarihli ve 26191 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 865 sayili Cumhurbaskani
Karar1 uyarinca Cumhurbagkanlifi Yonetmeligi boliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulunun Calisma Usul
ve Esaslari Hakkinda Yoénetmelik’in “Itirazin  usulden
incelenmesi” baglikli 12 inci maddesinde “(1) Kurul, itiraz
dilek¢esinde aranan gartlarin bulunmadigini tespit ederse, ara
karart ile bu eksiklik veya aykiriligin on bes giinliik siirede
giderilmesini, aksi takdirde itirazin reddedilecegini itiraz edene
yazili olarak bildirir. Ongériilen siirede belirtilen eksiklik ve
aykirilik  giderilmezse itirazin reddine karar verilir. (2)
Itirazdan veya itiraz sonuglanmadan énce yargi yoluna
basvuruldugunun tespiti halinde itiraz basvurusu iglemden
kaldirnilir ve durum itiraz edene bildirilir.(3) Aym kisi
tarafindan, aynit maddi ve hukuki sebebe dayanilarak yapilan
ikinci itiraz incelenmeksizin reddedilir.(4) Taraflar, Kurulun
vermis oldugu bir karara dayanak teskil eden bilgi veya
belgelerde herhangi bir eksiklik, sahtecilik ve benzeri bir
durumu tespit etmeleri ya da esasi etkileyecek yeni bir bilgi veya
belgeye ulasmalart durumunda Kurula basvurabilirler. Kurul,
bu basvuru iizerine kararini yeniden goézden gegirebilir.”
diizenlemesi yer almaktadir.

5) S0z konusu mevzuat hiikiimleri uyarinca, itiraz
bagvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekcesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadig1 ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu gorildiginden basvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.
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V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
1.1) “Amag¢” baglikli 1 inci maddesi “Bu Kanunun amaci;
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
aciklik ilkelerine uygun olarak kisilerin bilgi edinme hakkint
kullanmalarina iliskin esas ve usulleri diizenlemektir.”,
1.2) “Kapsam” baslikli 2 inci maddesi “Bu Kanun; kamu kurum
ve kuruluglart ile kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluglarimin faaliyetlerinde uygulanir.”,
1.3) “Tanimlar” baslikli 3 tincii maddesi “Bu Kanunda gegen,
a) Kurum ve kurulus: Bu Kanunun 2 nci maddesinde gegen Ve
kapsama dahil olan bilgi edinme bagvurusu yapilacak biitiin
makam ve mercileri ifade eder.”,
1.4) “Bilgi edinme hakki” baglikl1 4 tincii maddesi “Herkes bilgi
edinme hakkina sahiptir.”,
1.5) “Bilgi verme yiikiimliligi” bashkli 5’inci maddesi
“Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar
disindaki her  tiirlii  bilgi veya belgeyi basvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme basvurularin etkin,
stiratli ve dogru sonuglandirmak iizere, gerekli idari ve teknik
tedbirleri almakla yuktmludirler.” hitkmiint amirdir.
2) “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar1” ise, 4982 sayili Kanunun
dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine
Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayillmistir.
3) Bu cercevede, bilgi edinme herkes icin kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslari i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
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engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekcelerin
mevcudiyeti halinde mumkuandr.
4) Basvuru sahibinin itirazina konu bagvurusunda yer alan;
kendisinin maas bordrosunda “gelir vergisinden muaf-oziirlii”
olarak yer alan 0zlik bilgilerine dayanak olan bilgi ve belgelere
yonelik ilgili idareye yaptig1 talebinin, demokratik ve seffaf
yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve agiklik ilkelerine
uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanimi kapsaminda
oldugu ve bagvuru sahibi agisindan 4982 sayili Kanunda
diizenlenen istisnalar kapsaminda bulunmadigi
degerlendirildiginden, anilan Kanunun “Bilgi verme
ylkiimliligi” baslikli 5. maddesi kapsaminda karsilanmasi
gerektiginin Sosyal Giivenlik Kurumu’na bildirilmesinin uygun
olacag diistiniilmiistiir.

VI. KARAR
() U vekili Av............ *{in itirazinin KABULU ile;
2) Bagvuru sahibinin itirazina konu bagvurusunda yer alan;
kendisinin maas bordrosunda “gelir vergisinden muaf-ozzirlii”
olarak yer alan 6zluk bilgilerine dayanak olan bilgi ve belgelere
yonelik ilgili idareye yaptigi talebinin, demokratik ve seffaf
yonetimin geregi olan esitlik, tarafsiziik ve agiklik ilkelerine
uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanim: kapsaminda
oldugu ve bagvuru sahibi acisindan 4982 sayili Kanunda
dizenlenen istisnalar kapsaminda bulunmadigi
degerlendirildiginden, anilan Kanunun “Bilgi verme
yikiimliliigi” baghkli 5. maddesi kapsaminda karsilanmasi
gerektiginin Sosyal Giivenlik Kurumu’na bildirilmesine,
3) Isbu karara karsi 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ORNEK-18 (23/06/2021 tarih ve 2021/847 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
................... , 31/05/2021 tarihli dilekgesiyle Tiirkiye Karate
Federasyonu Bagkanligi’na bagvurarak federasyon tarafindan
2019 yilinda Kartepe’de, 2020 yilinda Sakarya’da ve 2021
yilinda Yalova’da diizenlenen Tirkiye Kuliipler Karate
Sampiyonlarina katilim gosteren tiim kuliiplerin yillar bazinda
listesinin (kayit yaptirip sampiyonaya istirak etmeyenler harig
tutularak) tarafina verilmesini talep etmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Tiirkiye Karate Federasyonu Baskanligi’nin 31/05/2021 tarihli
cevabi yazisinda talep edilen bilgi ve belgelerin kuliiplerin
kurumsal 6zel bilgileri kapsaminda oldugu ve kendi rizalari
disinda paylasilmasinin bilgi edinme kanunu kapsami diginda
oldugu degerlendirildigi ancak talep edilmesi durumunda genel
istatistiki  bilgilerin Tiirkiye genelini kapsayacak sekilde
rakamsal olarak verilebilecegi beyan edilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 10/06/2021 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Bilgi
Edinme Degerlendirme Kurulu” baslikli 14 iincii maddesinde;
“Bilgi edinme basvurusuyla ilgili yapilacak itirazlar iizerine,
(...)@ verilen kararlar: incelemek ve kurum ve kuruluslar i¢in
bilgi edinme hakkinin kullanilmasina iliskin olarak kararlar
vermek tizere; Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu
olusturulmustur (f.1). Kurul; birer iiyesi Yargitay ve Danistay
genel kurullarimin kendi kurumlart icinden 6nerecekleri ikiser
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aday, birer Uyesi ceza hukuku, idare hukuku ve anayasa hukuku
alanlarinda profesor veya dogent unvanina sahip kisiler, bir
tiyesi Tiirkiye Barolar Birliginin baro baskant se¢ilme
yeterliligine sahip kisiler icinden gosterecegi iki aday, iki tiyesi
en az genel miduar dizeyinde gOrev yapmakta olanlar ve bir
tiyesi de Adalet Bakaninin onerisi iizerine bu Bakanlikta idart
gorevilerde c¢alisan hdakimler arasindan Cumhurbaskaninca
segilecek dokuz iiyeden olusur (f.2). Kurulun sekretarya
hizmetleri Adalet Bakanhg: tarafindan yerine getirilir (f.9).
Kurulun goérev ve calismalarina iliskin esas ve usuller
Cumhurbaskanlhiginca hazirlanarak yiiriirliige konulacak bir
yvonetmelikle diizenlenir (f:10).” diizenlemesi yer almaktadir.
2) 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 864 sayili Cumhurbaskanligi
Karar1 uyarinca Cumhurbaskanligi Yonetmeligi bolimiine
eklenen, Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yénetmelik’in; “Kurul
kararlar1” baglikli 25 inci maddesinde “Kurul; bilgi edinme
basvurusuyla ilgili olarak yapilacak itirazlar iizerine, verilen
kararlart inceler ve karara baglar, kurum ve kuruluslar igin
bilgi edinme hakkinin kullanilmasina iliskin olarak kararlar
verir. Kurul, bilgi edinme hakkimin kullaniimasina iliskin
hususlari diizenlemeye yetkilidir. ”,

“Kurul tarafindan istenen bilgi veya belgeler” baslikli 26 nc1
maddesinin birinci fikrasinda “... Kurum ve kuruluslar,
Kurulun istedigi her tiirlii bilgi veya belgeyi on bes is giinii
icinde vermekle yiikiimliidiir.” dliizenlemesi yer almaktadir.

3) Yine Bilgi Edinme Hakk1 Kanununun Uygulanmasina Iligkin
Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmelik’in; “Basvuru usuli”
baslikli 9 uncu maddesinin 1 inci fikras1 “Gergek kisiler
tarafindan yapilacak bilgi edinme basvurusu, basvuru
Sahibinin adi ve soyadi, imzasi, oturma yeri veya is adresini
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iceren dilekgeyle, istenen bilgi veya belgenin bulundugu kurum
ve kurulusa yapilir.”,

“Itiraz usulii” bashkli 24 iincii maddesi “Bilgi edinme istemi
reddedilen basvuru sahibi, yargi yoluna basvurmadan once
kararin tebliginden itibaren on bes giin i¢cinde Bilgi Edinme
Degerlendirme Kuruluna itiraz edebilir. Itiraz yazili olarak
vapilwr. Kurul, bu konudaki kararimi otuz is giinii iginde
verir. 20 nci maddede belirtilen streler icinde, kurum ve
kuruluglar tarafindan basvuru sahibine olumlu veya olumsuz
herhangi bir cevap verilmemesi halinde basvuru, 2577 sayuli
Idari Yargilama Usulii Kanununun 10 uncu maddesi uyarinca
altnis giiniin  gecmesiyle reddedilmis sayilr. Ikinci fikra
geregince bilgi edinme istemi reddedilmis sayilan basvuru
sahibi, yargt yoluna basvurmadan énce dava a¢ma siiresinin
basladig1 tarihten itibaren on bes giin i¢inde Kurula yazili
olarak itiraz edebilir. Kurul, bu konudaki kararini otuz is giinti
icinde verir. Kurula itiraz, basvuru sahibinin idari yargrya
basvurma stiresini durdurur.” hUkmUnu amirdir.

4) 07/06/2006 tarihli ve 26191 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 865 sayilt Cumhurbaskani
Karar1 uyarinca Cumhurbagkanligi Yonetmeligi boliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulunun Caligma Usul
ve Esaslari Hakkinda Yonetmelik’in “Itirazin  usulden
incelenmesi” baslikli 12 inci maddesinde “(1) Kurul, itiraz
dilek¢esinde aranan gartlarin bulunmadigini tespit ederse, ara
karart ile bu eksiklik veya aykiriligin on bes giinlik surede
giderilmesini, aksi takdirde itirazin reddedilecegini itiraz edene
yazili olarak bildirir. Ongériilen siirede belirtilen eksiklik ve
aykirnilik  giderilmezse itirazin reddine karar verilir. (2)
Itirazdan veya itiraz sonuglanmadan énce yargt yoluna
basvuruldugunun tespiti halinde itiraz bagvurusu islemden
kaldirilir ve durum itiraz edene bildirilir.(3) Aym kisi
tarafindan, ayni maddi ve hukuki sebebe dayanilarak yapilan
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ikinci itiraz incelenmeksizin reddedilir.(4) Taraflar, Kurulun
vermis oldugu bir karara dayanak teskil eden bilgi veya
belgelerde herhangi bir eksiklik, sahtecilik ve benzeri bir
durumu tespit etmeleri ya da esasi etkileyecek yeni bir bilgi veya
belgeye ulasmalart durumunda Kurula basvurabilirler. Kurul,
bu basvuru iizerine kararini yeniden gozden gegirebilir.”
diizenlemesi yer almaktadir.
5) S6z konusu mevzuat hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykirthgm bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen sureler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden bagvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
1.1) “Ama¢” basglikli 1 inci maddesi “Bu Kanunun amaci;
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
aciklik ilkelerine uygun olarak kisilerin bilgi edinme hakkin
kullanmalarina iliskin esas ve usulleri diizenlemektir.”,
1.2) “Kapsam” baslikli 2 inci maddesi “Bu Kanun,; kamu kurum
ve kuruluslart ile kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluglarinin faaliyetlerinde uygulanir.”,
1.3) “Tanimlar” bashkli 3 tincii maddesi “Bu Kanunda gegen,
a) Kurum ve kurulus: Bu Kanunun 2 nci maddesinde gegen ve
kapsama dahil olan bilgi edinme basvurusu yapilacak biitiin
makam ve mercileri ifade eder.”,
1.4) “Bilgi edinme hakki” baglikl1 4 tincii maddesi “Herkes bilgi
edinme hakkina sahiptir.”,
1.5) “Bilgi verme yikimliligi” bashikli 5’inci maddesi
“Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki
her tiirlii bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina
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sunmak ve bilgi edinme basvurularim etkin, siiratli ve dogru
sonu¢landirmak iizere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
yiktumludurler.” hiikmiinii amirdir.
2) “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar1” ise, 4982 sayili Kanunun
dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine
Bilgi Edinme Hakk1 Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmistir.
3) Bu cercevede, bilgi edinme herkes icin kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluglar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslart i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde mumkuandur.
4) Bagvuru sahibine ilgili kurumca verilen cevapta her ne kadar
talep edilen bilgilerin kurumsal 6zel bilgiler oldugu ifade
edilmis olsa da s6z konusu sampiyonalarin aleni ve kamuoyuna
acik bir sekilde yapildigr ve katilan kuliiplerin isimlerinin de
kurumsal 6zel bilgi olarak degerlendirilemeyecegi agiktir. Bu
kapsamda s6z konusu talebin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakk1
Kanununda sayilan istisnalar kapsamina girmedigi ve anilan
Kanununun ‘‘Bilgi verme yiikiimliliigli’> bashkli 5 inci
maddesi  uyarinca  talebin  karsilanmasi  gerektigini
degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) o *un itirazinin KABULU ile,
2) Bagvuru sahibine ilgili kurumca verilen cevapta her ne kadar
talep edilen bilgilerin kurumsal 6zel bilgiler oldugu ifade
edilmis olsa da s6z konusu sampiyonalarin aleni ve kamuoyuna
acik bir sekilde yapildigi ve katilan kuliiplerin isimlerinin de
kurumsal 6zel bilgi olarak degerlendirilemeyecegi agik olup s6z
konusu talebin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununda
sayilan istisnalar kapsamina girmedigi ve anilan Kanununun
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“Bilgi verme yiikiimliiligt’’ baglikli 5 inci maddesi uyarinca
talebin karsilanmasi gerektiginin Tirkiye Karate Federasyonu
Bagkanligina bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligiyle karar
verilmistir.

ORNEK-19 (23/06/2021 tarih ve 2021/858 sayil
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
................. , 03/06/2021 tarihli ve ......... sayth CIMER
basvurusuyla  Yiiksekogretim  Kurulu  Baskanligi’ndan;
yurtdisinda  yiiksek ~ 6grenime  baglama  kosullarini
diizenleyen“12/05/2015  tarihli ~ Yiiksekogretim  Genel
Kurulu’nun 2015.02.48 sayili kararinin bir suretinin tarafina
gonderilmesini” talep etmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Yiiksekogretim Kurulu Bagkanligit Yatay Gecgis Birimi
tarafindan 10/06/2021 tarihli cevap yazisiyla; “Konuyla ilgili
olarak  kurulumuza yazili  bir dilek¢eyle bagvurmaniz
gerekmektedir.” hususlar1 bildirilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi, 14/06/2021 tarihli dilekcesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Bilgi
Edinme Degerlendirme Kurulu” baglikli 14 {incii maddesinde;
“Bilgi edinme bagvurusuyla ilgili yapilacak itirazlar tizerine,
verilen kararlart incelemek ve kurum ve kuruluslar icin bilgi
edinme hakkin kullamilmasina iligkin olarak kararlar vermek
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lizere; Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu olusturulmustur
(f-1). Kurul; birer iiyesi Yargitay ve Danistay genel kurullarinin
kendi kurumlart icinden onerecekleri ikiser aday, birer iiyesi
ceza hukuku, idare hukuku ve anayasa hukuku alanlarinda
profesor veya dogent unvanina sahip kisiler, bir iiyesi Tiirkiye
Barolar Birliginin baro baskani se¢ilme yeterliligine sahip
kisiler icinden gosterecegi iki aday, iki tiyesi en az genel miidiir
dizeyinde gorev yapmakta olanlar ve bir Uyesi de Adalet
Bakanimin onerisi tizerine bu Bakanlikta idari gorevlerde
calisan hakimler arasindan Cumhurbaskaninca segilecek dokuz
iyeden olusur (f.2). Kurulun sekretarya hizmetleri Adalet
Bakanhg: tarafindan yerine getirilir (f.9). Kurulun gorev ve
calismalarina iliskin esas ve usuller Cumhurbaskanliginca
hazirlanarak yiirtirliige konulacak bir yonetmelikle dlzenlenir
(f.10).” diizenlemesi yer almaktadir.

2) 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 864 sayili Cumhurbaskanlig1
Karar1 uyarmmca Cumhurbagkanligi Yonetmeligi boliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yo&netmelik’in; “Kurul
kararlar1” baglikli 25 inci maddesinde “Kurul; bilgi edinme
basvurusuyla ilgili olarak yapilacak itirazlar iizerine, verilen
kararlart inceler ve karara baglar; kurum ve kuruluglar igin
bilgi edinme hakkinin kullanilmasina iligkin olarak kararlar
verir. Kurul, bilgi edinme hakkimin kullaniimasina iliskin
hususlar diizenlemeye yetkilidir.”,

“Kurul tarafindan istenen bilgi veya belgeler” basliklt 26 nc1
maddesinin birinci fikrasinda “... Kurum ve kuruluslar,
Kurulun istedigi her tiirlii bilgi veya belgeyi on bes is giinii
icinde vermekle yiikiimliidiir.”” diizenlemesi yer almaktadir.

3) Yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin
Esas ve Usuller Hakkinda Y 6netmelik’in;
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“Bagvuru usulii” baglikli 9 uncu maddesinin 1 inci fikrasi
“Gergek kisiler tarafindan yapilacak bilgi edinme basvurusu;
basvuru sahibinin adi ve soyadi, imzasi, oturma yeri veya is
adresini iceren dilekceyle, istenen bilgi veya belgenin
bulundugu kurum ve kurulusa yapilir.”,

“Itiraz usulii” baslikl1 24 iincii maddesi “Bilgi edinme istemi
reddedilen bagvuru sahibi, yargi yoluna basvurmadan once
kararin tebliginden itibaren on bes giin icinde Bilgi Edinme
Degerlendirme Kuruluna itiraz edebilir. Itiraz yazili olarak
vapilir. Kurul, bu konudaki kararimi otuz is giinii icinde
verir. 20 nci maddede belirtilen streler iginde, kurum ve
kuruluglar tarafindan bagvuru sahibine olumlu veya olumsuz
herhangi bir cevap verilmemesi halinde basvuru, 2577 sayil
Idari Yargilama Usulii Kanununun 10 uncu maddesi uyarinca
altmis  giiniin  gecmesiyle reddedilmis sayilir. Ikinci fikra
geregince bilgi edinme istemi reddedilmis sayilan basvuru
sahibi, yargt yoluna basvurmadan énce dava agma siiresinin
basladigi tarihten itibaren on bes giin icinde Kurula yazili
olarak itiraz edebilir. Kurul, bu konudaki kararini otuz ig giinii
icinde verir. Kurula itiraz, basvuru sahibinin idari yargiya
basvurma stiresini durdurur.” hUkmunQ amirdir.

4) 07/06/2006 tarihli ve 26191 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 865 sayili Cumhurbaskani
Karar1 uyarmmca Cumhurbagkanligi Yonetmeligi boliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulunun Calisma Usul
ve Esaslari Hakkinda Yénetmelik’in  “Itirazin  usulden
incelenmesi” baglikli 12 inci maddesinde “(1) Kurul, itiraz
dilekgesinde aranan sartlarin bulunmadigini tespit ederse, ara
karart ile bu eksiklik veya aykiriligin on bes giinliik siirede
giderilmesini, aksi takdirde itirazin reddedilecegini itiraz edene
yazili olarak bildirir. Ongdériilen siirede belirtilen eksiklik ve
aykirithk giderilmezse itirazin reddine karar verilir. (2)
Itirazdan veya itiraz sonuclanmadan énce yargt yoluna
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basvuruldugunun tespiti halinde itiraz bagvurusu islemden
kaldirnilir ve durum itiraz edene bildirilir.(3) Aym kisi
tarafindan, aynt maddi ve hukuki sebebe dayanilarak yapilan
ikinci itiraz incelenmeksizin reddedilir.(4) Taraflar, Kurulun
vermis oldugu bir karara dayanak teskil eden bilgi veya
belgelerde herhangi bir eksiklik, sahtecilik ve benzeri bir
durumu tespit etmeleri ya da esas: etkileyecek yeni bir bilgi veya
belgeye ulasmalart durumunda Kurula basvurabilirler. Kurul,
bu basvuru iizerine kararini yeniden goézden gegirebilir.”
diizenlemesi yer almaktadir.
5) So6z konusu mevzuat hiikiimleri uyarinca, itiraz
bagvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykirihigin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden bagvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
1.1) “Amag¢” baglikli 1 inci maddesi “Bu Kanunun amaci;
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
agiklik ilkelerine uygun olarak kisilerin bilgi edinme hakkini
kullanmalarina iliskin esas ve usulleri diizenlemektir.”,
1.2) “Kapsam” baslikli 2 inci maddesi “Bu Kanun; kamu kurum
ve kuruluglart ile kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluslarimin faaliyetlerinde uygulanir.”,
1.3) “Tanimlar” baghkli 3 iincii maddesi “Bu Kanunda gecen,
a) Kurum ve kurulus: Bu Kanunun 2 nci maddesinde gegen ve
kapsama dahil olan bilgi edinme basvurusu yapilacak biitiin
makam ve mercileri ifade eder.”,
1.4) “Bilgi edinme hakki” baslikli 4 tincii maddesi “Herkes bilgi
edinme hakkina sahiptir.”,
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1.5) “Bilgi verme yikimliligi” baslikli 5’inci maddesi
“Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar
disindaki her  tirl  bilgi  veya belgeyi  basvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme basvurularint etkin,
stiratli ve dogru sonu¢landirmak iizere, gerekli idari ve teknik
tedbirleri almakla yuktmludirler.” hilkkmiint amirdir.
2) “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar1” ise, 4982 sayili Kanunun
dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine
Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmistir.
3) Bu cercevede, bilgi edinme herkes icin kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslari ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslart i¢in kanuni bir
yikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde mumkuandr.
4) Bagvuru sahibinin itirazina konu bagvurusunda yer alan
yurtdisinda yiiksek ogrenime baslama kosullarini diizenleyen
12/05/2015  tarihli  Yiiksekogretim  Genel — Kurulu’nun
2015.02.48 sayili kararimin bir suretinin tarafina génderilmesi
yonlindeki taleplerinin; demokratik ve seffaf yonetimin geregi
olan esitlik, tarafsizlik ve agiklik ilkelerine uygun olarak bilgi
edinme hakkinin kullanim: kapsaminda oldugu ve basvuru
sahibi agisindan 4982 sayili Kanunda diizenlenen “Bilgi
Edinme Hakkinin Sinirlar1” kapsaminda bulunmadigi
degerlendirildiginden, anilan Kanunun “Bilgi verme
yikiimliiligi” baslikli 5. maddesi kapsaminda karsilanmasi
gerektiginin Yiiksekogretim Kurulu Baskanligi’na
bildirilmesinin uygun olacag: disiiniilmustiir.

VI. KARAR
D) ’1n itirazinin KABULU ile;
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2) Bagvuru sahibinin itirazina konu bagvurusunda yer alan
yurtdisinda yiiksek ogrenime baslama kosullarini diizenleyen
12/05/2015  tarihli  Yiiksekogretim  Genel — Kurulu’nun
2015.02.48 sayilr kararimin bir suretinin tarafina gonderilmesi
yonundeki taleplerinin; demokratik ve seffaf yonetimin geregi
olan esitlik, tarafsizlik ve a¢iklik ilkelerine uygun olarak bilgi
edinme hakkinin kullanimi kapsaminda oldugu ve bagvuru
sahibi acisindan 4982 sayili Kanunda diizenlenen “Bilgi
Edinme Hakkinin Sinirlar1” kapsaminda bulunmadigi
degerlendirildiginden, anilan Kanunun “Bilgi verme
yukimliliighi” basliklt 5. maddesi kapsaminda kargilanmasi
gerektiginin Yiiksekogretim Kurulu Bagkanligi’na
bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-20 (14/07/2021 tarih ve 2021/917 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
.............. Universitesi Tip Fakiiltesi Uygulama ve Arastirma
Hastanesinde Genel Cerrahi Servisi Hemsiresi olarak gorevli
olan .................. , 30/04/2021 tarihli dilekgesi ile
................. Universitesi Rektorliigii’ne basvurarak, ameliyat
hemgirelerinin gerek duyuldugunda poliklinige
gorevlendirilmelerinde asepsi agisindan sakinca olmadigina
dair Pandemi [l Koordinatorii Enfeksiyon Hastaliklar:
Anabilim Dali Baskani ....................... un goriisii alinarak
gorev degisikligi yapildiginin kendlsme bildirildigini belirterek,
gorev yerinin degistirilmesi islemine dayanak olarak gosterilen
bu goriisiin onayl bir 6rneginin tarafina verilmesi talep etmistir.
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II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Basvuru sahibi cevap verilmedigini beyan etmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi, 30/06/2021 tarihli dilekgesiyle itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Itiraz basvurusunun usul yéniinden incelenmesi neticesinde,
itiraz dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykirthgm bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen sureler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden bagvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun;‘Amag’ baslikli
I’inci maddesi uyarinca ‘Bu Kanunun amaci, demokratik ve
seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve aciklik
ilkelerine wuygun olarak kigilerin bilgi edinme hakkin
kullanmalarina iliskin esas ve usulleri diizenlemektir.’; Ayni
Kanunun ‘Bilgi Edinme Hakki’ baslikli 4’iincti maddesine gore
‘Herkes bilgi edinme hakkina sahiptir.’; ‘Bilgi Verme
Yiikiimliliigii® baslikli 5’inci maddesinin 1’inci fikrasina gore
de ‘Kurum ve kuruluglar, bu Kanunda yer alan istisnalar
disindaki  her tlrlii  bilgi veya belgeyi basgvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme basvurularini etkin,
suratli ve dogru sonuglandirmak iizere, gerekli idari ve teknik
tedbirleri almakla yukimltdurler.” hikmi amirdir. Bu
cercevede, bilgi edinme herkes icin kanuni bir hak, bilgi verme
ise kamu kurum ve kuruluslar i¢in kanuni bir yilikiimliiliiktiir.
Kurum ve kuruluglarin bilgi ve belgeye erisimi engellemeleri,
ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin mevcudiyeti
halinde mimkunddr.
2) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin incelenmesi
neticesinde; mezkur talebin, bagvuru sahibi agisindan 4982
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say1l1 Kanunda diizenlenen istisnalar kapsaminda bulunmadigi
degerlendirildiginden, anilan Kanunun “Bilgi verme
yukiimliligi” basliklt 5. maddesi kapsaminda karsilanmasi
gerektigi degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) Agiklanan nedenlerle .......... ’nun itirazinin KABULU ile,
2) Basvuru sahibinin talebinin, bagvuru sahibi agisindan 4982
say1l1 Kanunun “Bilgi verme yiikiimliiliigii” baslikli 5. maddesi
kapsaminda karsilanmasi gerektiginin ve itirazin KABULUNE
karar verildiginin ................ Universitesi Rektorliigii’ne
bildirilmesinin gerekli olduguna,
3) Isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-21 (01/09/2021 tarih ve 2021/1062 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
............ 03/06/2021 tarihli dilekgesiyle ......... Bankasi
A.S.’ye basvurarak, banka nezdinde bulunan emekli maasi
hesabina bloke konuldugunu, blokenin ve para gekememesinin
dayanagini ve sebebini 6grenmek istedigini belirterek, blokeye
sebep olan bilgi ve belgelerin bildirilmesini talep etmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Basvuru sahibi bilgi edinme bagvurusuna cevap verilmedigini
beyan etmektedir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi 11/08/2021 tarihli dilekgesiyle itirazen
Kurulumuza basvurmustur.
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IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
bagvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilek¢esinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadig1 ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Bilgi
verme yikimliligi” bashikli 5 inci maddesi “Kurum ve
kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki her tirli
bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak ve
bilgi edinme  bagvurularini  etkin, siiratli ve dogru
sonug¢landirmak tizere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
yukdmltddrler.” hitkmiinii amirdir.
2) “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlari”, 4982 sayili Kanunun
dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine
Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Ydnetmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayillmigtir.
3) Bu cercevede, bilgi edinme herkes icin kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslari ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde mumkanddir.
4) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin incelenmesi
neticesinde itiraza konu talebinin 4982 sayili Kanunda
diizenlenen istisna  hiikiimleri kapsaminda kalmadig:
degerlendirildiginden, 4982 sayili Kanunun 5 inci maddesi
uyarinca karsilanmasi gerektigi degerlendirilmistir.
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VI. KARAR

1) o ’nun itirazinin KABULU ile;

2) Basvuru sahibinin talebinin 4982 sayili Kanunda diizenlenen
istisnalar kapsaminda kalmadigi degerlendirildiginden, 4982
sayitli Kanunun 5 inci maddesi uyarinca mezkur talebin
karsilanmasi gerektiginin ...... Bankas1 A.S.’ye bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-22 (01/09/2021 tarih ve 2021/1063 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI

EDINME BASVURUSU
................... 27/07/2021 tarihli dilekgesiyle ..................
Universitesi Rektorligii ......... Adalet Meslek Yiiksekokulu

Miidiirligline bagvurarak, Miidiirliigiin Adalet Programi Dr.
Ogretim iiyeligi kadrosuna bagvuru yaptigmni ancak kendisinin
yerine diger adayin atanmasinin uygun gorildiiguni belirterek,
bahse konu jiiri degerlendirme raporlarmi gormeyi talep
etmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
......... Universitesi Rektorliigii ......... Adalet Meslek
Yiiksekokulu Miidiirliigiiniin ~ 05/08/2021 tarihli cevabi
yazisinda, Personel Daire Baskanligindan konu hakkinda goriis
soruldugu ve alinan goriis dogrultusunda talebin uygun
bulunmadig: bildirilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 12/08/2021 tarihli dilekgesiyle itirazen
Kurulumuza basvurmustur.
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IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilek¢esinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadig1 ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu gorildigiinden basvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Bilgi
verme yikimliligi” bashikli 5 inci maddesi “Kurum ve
kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki her tirli
bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak ve
bilgi edinme  bagvurularini  etkin, siiratli ve dogru
sonug¢landirmak tizere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
yukdmltddrler.” hitkmiinii amirdir.
2) “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar1”, 4982 sayili Kanunun
dordunct boélimuinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine
Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Ydnetmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmigtir.
3) Bu cercevede, bilgi edinme herkes icin kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslari ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde mumkanddir.
4) 4982 sayili Kanunun “Gizli bilgileri ayirarak bilgi veya belge
verme” baslikli 10 uncu maddesinde “Kurum ve kuruluslar,
basvuru sahibine istenen belgenin onayl bir kopyasini verirler.
Bilgi veya belgenin niteligi geregi kopyasimin verilmesinin
miimkiin olmadig1 veya kopya c¢ikarimasimin ashina zarar
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verecegi hallerde, kurum ve kuruluglar ilgilinin, a) Yazili veya
basili belgeler i¢in, soz konusu belgenin aslini incelemesi ve not
alabilmesini, b) Ses kaydi seklindeki bilgi veya belgelerde
bunlari dinleyebilmesini, c) Goriintii kayd: seklindeki bilgi veya
belgelerde bunlart izleyebilmesini, saglarlar. Bilgi veya
belgenin yukarida belirtilenlerden farkli bir sekilde elde
edilmesi mimkiln ise, belgeye zarar vermemek kosuluyla bu
olanak saglanir...” diizenlemesi yer almaktadir.
5) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin incelenmesi
neticesinde itiraza konu talebinin 4982 sayili Kanunda
diizenlenen istisna  hiikiimleri kapsaminda kalmadigi
degerlendirildiginden, 4982 sayili Kanunun 5 ve 10 uncu
maddeleri uyarinca, bir gozetmen esliginde basvuru sahibinin
jiiri degerlendirme raporlarini incelemesine olanak saglanarak
mezkur talebin karsilanmasi gerektigi degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) o ’in itirazinin KABULU ile;
2) Bagvuru sahibinin talebinin 4982 sayili Kanunda diizenlenen
istisnalar kapsaminda kalmadigi degerlendirildiginden, 4982
saylli Kanunun 5 ve 10 uncu maddeleri uyarinca bagvuru
sahibinin itirazinin kabul edildiginin ve gézetmen esliginde jiiri
degerlendirme raporlarinit incelemesine olanak saglanmasi
gerektiginin ..... Universitesi Rektorliigiine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-23 (21/08/2024 tarih ve 2024/1476 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BIiLGi
EDINME BASVURUSU
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..... adina vekili Av. ...., 05/06/2024 tarihli basvurusu ile
Icisleri Bakanligi  Niifus ve Vatandashk Isleri Genel
Midirligi’ne oOzetle; “...niifus kayitlarimin diizeltilmesine
iliskin Izmir ... Aslive Hukuk Mahkemesi'nin ... tarihli ve ...
sayili kararimin bir suretinin tarafimiza verilmesi istemidir.

Bilgi Edinme Talebi:

Miivekkil ..."'e ait niifus kayit 6rneginde, " ... .... ... ILE KAYIT
DUZELTME [LE SOYADI .. IKEN .. OLMUSTUR.”
ag¢iklamasi goriilmektedir. (Ek-1.)

Bu gercevede, 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanunu'nun 6'nci
maddesine dayanarak;

1. ... Tirkive Cumhuriyeti Kimlik Numarali,
adresinde bulunan bagvurucu ... adina vekaleten .. Asliye
Hukuk Mahkemesi'nin ... tarihli ve ... sayili kararimin bir
suretinin tarafimiza verilmesini;.. ....”" hususlarini belirtmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Icisleri Bakanhign Niifus ve Vatandashik Isleri Genel
Miidirligi’niin 05/07/2024 tarihli ve E-90197666-622.02-...
saylll cevabi yazisinda ise Ozetle; “... 5490 sayili Niifus
Hizmetleri Kanununun 9'ncu maddesi "Niifus kayitlari ve bu
kayitlarin tutulmasina dayanak olan belgeler gizlidir. Bunlar,
vetkili ve sorumlu memurlar ile teftis ve denelim yetkisi olanlar
disinda kimse tarafindan goriiliip incelenemez. Mahkemeler bu
hiikmiin disindadir.” hiikmiindedir. Yukaridaki mevzuat hiikmii
uyarinca talep edilen belgelerin tarafiniza verilmesi miimkiin
olamamaktadir...” hususu belirtilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi wvekili, 05/08/2024 kurul kayit tarihli
dilekgesiyle itirazen Kurulumuza bagvurmustur. Bagvuru sahibi
vekili itiraz dilekgesinde 6zetle; “...Dolayisiyla, kisinin kendi
niifus kayitlarina ve dayanak belgelere erigim talebi, anayasal,
hukuki ve yargisal igtihatlar dogrultusunda hakli ve yerinde bir
taleptir. Bu itibarla, miivekkilin ... vatandashigina basvuru

" n
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stirecinde oldugu da gozetilerek (Ek-3) (Niifus ve Vatandaslhk
Isleri Genel Miidiirliigiine yapilan bilgi edinme basvurusu
ekinde ... sunulmak iizere alinan Niifus Kayit Ornegi de
sunulmustur.) hak kaybina ugranmamas: adina, niifus
kayitlarimin ~ diizeltilmesine  iliskin ...  Aslive  Hukuk
Mahkemesi'nin ... tarihli ve ... sayui kararinin bir suretinin
tarafimiza verilmesini,.... ” belirtmistir.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Itiraz basvurusunun usul yéniinden incelenmesi neticesinde,
itiraz dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadig1 ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden bagvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

VI. KARAR

1)... adina vekili Av. ...’m itirazinin KABULU ile;

2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cercevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin itirazina konu
bagvurusunda yer alan talebindeki verilere/bilgilere erisiminde
nasil bir gilincel, mesru, somut ve kisisel menfaatinin
bulundugunu gerekgelendirdigi, basvuru sahibinin bu belge ve
bilgilere erisiminin anayasal bir hak olan hak arama hiirriyetinin
kullanilabilmesi bakimindan gerekli ve zorunlu oldugu ve
Anayasa’nin 36. maddesinde giivence altina alinan silahlarin
esitligi ve gelismeli yargilama ilkelerine uygun olacagi, aksi
durumda savunma yapma/hak arama imkani1 bakimindan zayif
ve dezavantajli bir konuma diisecegi sonucuna varildigindan
bagvuru sahibinin itirazina konu bagvurusunda yer alan
taleplerinin, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun

~ 19

“Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” baslikli 7°nci maddesi
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ve Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas
ve Usuller Hakkinda Yonetmelik’in “Istenecek bilgi veya
belgelerin niteligi” baslikli 12’inci maddesine uygun oldugu,
4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Tanimlar” baslikli
3’{incii maddesindeki bilgi ve belge tanimi ile “Istenecek bilgi
veya belgenin niteligi” baslikli 7°nci maddesindeki kurum ve
kuruluslarin, ellerinde bulunan veya gorevleri geregi bulunmast
gereken bilgi veya belgeler kapsaminda oldugu, ilgili idarenin
kay:tlarinda mevcut olan bilgiler ¢ercevesinde karsilanmasinin
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
agiklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanimi
kapsaminda oldugu ve 4982 sayili Kanunun dordiincii
b6limiinde “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar1” bashg altinda
istisna olarak belirtilen bilgi ve belgelere yonelik olmadig:
degerlendirildiginden ~Kanunun “Istenecek bilgi veya
belgenin niteligi” baslikli 7’nci maddesinin 1 inci fikrasi
uyarinca talep edilen bilgi ve belgelerin ilgili kurumun
kayitlarinda ya da arsivinde halihazirda mevcut olmasi halinde
Kanunun “Bilgi verme yiikimliligi” basliklt 5. maddesi
kapsaminda basvuru sahibinin erisimine acilarak karsilanmasi
gerektiginin Icisleri Bakanhigi Niifus ve Vatandashik Isleri
Genel Midiirliigii’ne bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal
davasi agilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile
karar verilmistir.

ORNEK-24 (27/12/2023 tarihli ve 2023/1762 sayih
karar)

. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGIi
EDINME BASVURUSU
............ Rize Valiligi Kadastro Miidiirliigiine yapmis oldugu
24.10.2023 tarihli bagvurusu asagidaki sekildedir;
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C e Hukuk Mahkemesinde goriilen ...... esas sayili davaya
istinaden kurumumuzca adima kayith olan ........ licesi ...
koyii (...) ada (..) ve veya (...) ada (...) parsel igin ......... Tapu
Miidiirliigiinde TESCILE YONELIK MAHKEME KARARI
ibaresi ile olusturulan (...) numarali yevmiye kaydinin
DEGISIKLIK BEYANNAMESININ ve TESCIL BILDIRIM
CETVELI min tarafima verilmesini Kurumunuzdan saygilarima
arz ve talep ederim.”

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Ilgili kurum tarafindan 31/10/2023 tarihli cevabr:
“..... Hukuk Mahkemesinde goriilen (...) esas sayili kararina
Miidiirliigiimiizce hiikmen tescil bildirimi diizenlenmemistir.
Hiikmen tescil bildirimleri Miidiirliigiimiizde talebe bagh
islemlerden olup ilgilisinin basvurusu ve doéner sermaye
odemesi alindiktan sonra tescil bildirimi diizenlenmektedir.
Bilgilerinize...” seklindedir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIiRAZ
Bagvuru sahibi, 15/11/2023 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
bagvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekcesinin aranan sartlara haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadig1 ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goériildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazetede
yayimlanan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
1.1) “Amag” baslikli 1 inci maddesi “Bu Kanunun amaci;
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
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aciklik ilkelerine uygun olarak kisilerin bilgi edinme hakkint
kullanmalarina iliskin esas ve usulleri diizenlemektir. ”,

1.2) “Bilgi edinme hakki” baslikli 4 {incii maddesi “Herkes bilgi
edinme hakkina sahiptir.

1.3) “Bilgi verme yikimliligi” baslikli 5’inci maddesi
“Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar
disindaki  her tirlii bilgi veya belgeyi basvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme basvurularint etkin,
siiratli ve dogru sonuclandirmak iizere, gerekli Idari ve teknik
tedbirleri almakla yiikiimliidiirler. "nUKmUN0 amirdir.

2) “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar1” ise, 24/10/2003 tarihli ve
25269 sayili Resmi Gazetede yayimlanan 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun doérdiincii boliimiinde 15 ile 28 inci
maddeler arasinda ve yine 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayil
Resmi Gazetede yayimlanan Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasma  iligkin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in besinci bolimiinde, 27 ile 39 uncu maddeler
arasinda tahdidi olarak sayilmistir.

3) Bu cercevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde mumkuandur.

Mezkir itiraz dilekgesi ve ekleri ile ilgili kurum tarafindan
verilen cevabin ve incelenmesi neticesinde; Basvuru sahibinin
itiraz bagvurusunda yer alan talep konusu taginmazin sahsina ait
olmas1 nedeniyle taleplerinin karsilanmasinda giincel ve kisisel
menfaatinin bulundugu; dolayisiyla demokratik ve seffaf
yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve aciklik ilkelerine
uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanimi kapsaminda
oldugu ve 4982 sayili Kanunun dordiincii boliimiinde “Bilgi
Edinme Hakkinin Smirlart” bashigi altinda istisna olarak
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belirtilen  bilgi ve  belgelere  yonelik  olmadigi
degerlendirildiginden talep edilen bilgi ve belgelerin anilan
Kanunun “Bilgi verme yiikiimliligi” bashikli 5. maddesi
kapsaminda basvuru sahibinin erigimine agilarak karsilanmasi
gerektigi, degerlendirilmektedir.

VI.KARAR
1), itirazinin KABULU ile,
2) Bagvuru sahibinin itiraz bagvurusunda yer alan talep konusu
tasinmazin sahsina ait olmast nedeniyle taleplerinin
kargilanmasinda giincel ve kisisel menfaatinin bulundugu;
dolayistyla demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik,
tarafsizlik ve agiklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme
hakkinin kullanimi kapsaminda oldugu ve 4982 sayili Kanunun
dordunct bélimiinde “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlart” basligi
altinda istisna olarak belirtilen bilgi ve belgelere yonelik
olmadig1 degerlendirildiginden talep edilen bilgi ve belgelerin
anilan Kanunun “Bilgi verme yiikiimliliigii” baglikli 5. maddesi
kapsaminda itirazinin kabul edildiginin ilgili kuruma ve
basvuru sahibine bildirilmesine

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal
davasi agilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile
karar verilmistir.

ORNEK-25 (06/03/2024 tarihli ve 2024/654 sayil
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..... ‘m Saglik Bakanligina yapmus oldugu bila tarihli CIMER
basvurusu 6zetle asagidaki sekildedir;
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“Bursa Osmangazi Cekirge Devlet Hastanesinde .... tarihinde
..... TC kimlik numarali anne tarafindan diinyaya geldim.
Dogum saatimi 6grenmek istiyorum.”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Mezkur bilgi edinme talebi ilgili kurum tarafindan 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakk1 Kanununun 7 nci maddesi uyarinca ayri ve
0zel caligma gerektirdigi gerekgesiyle reddedilmistir.

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi 27/02/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlara haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadig1 ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden basvuru
sahibinin  itirazinin usul hiikkiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

5) Mezkur itiraz dilekgesi ile ekleri ve ilgili kurum tarafindan
verilen cevabin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu ve
ilgili mevzuat cercevesinde incelenmesi neticesinde; Itiraza
konu dogum bilgilerinin bagvuranin kendisiyle ilgili kisisel
verilere yonelik bilgi ve belge oldugu dikkate alindiginda
basvuranin s6z konusu verilere erisiminde gilincel ve kisisel
menfaatinin bulundugu ve basvuru sahibi agisindan “Bilgi
Edinme Hakkinin Istisnalar1” kapsamimda bulunmadigi, bu
dogrultuda 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Bilgi
verme yiikiimliiliigii” bashikli 5 inci ve "Istenecek bilgi veya
belgenin niteligi" baslikli 7 nci maddesi uyarinca talep edilen
bilgilerin ilgili kurum tarafindan, kurum kayitlarinda ya da
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arsivinde bulunmasi durumunda basvuranin erisimine agilmasi
gerektiginden, itirazin kabul edilmesi gerektigi
degerlendirilmektedir.

VI. KARAR
1)...... "1 itirazinin KABULU ile;
2) Basvuru sahibinin bilgi edinme talebinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun “Bilgi verme yiikiimliiliigi” baslikli
5 inci ve "Istenecek bilgi veya belgenin niteligi" baslikli 7 nci
maddesi uyarinca, kurum kayitlarinda ya da arsivinde talep
edilen bilgi ve belgenin bulunmasi kosuluyla karsilanmasi
gerektigi degerlendirildiginden, itirazinin igbu halde KABUL
edildiginin Saglik Bakanlig1 ve bagvuru sahibine bildirilmesine,
Isbu karara karsi 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-26 (12/06/2024 tarihli ve 2024/1161 sayih
Karar)

|. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
....... ‘i, ...... Emniyet Midirligiine yapmis oldugu
15/04/2024 tarihli ve ... sayili bagvurusu oOzetle asagidaki
sekildedir;
“... Sicil polis memuru olarak gérev yaparken, hakkimdaki
davam eden ..Agir Ceza mahkemesinin ... Esas sayili dosya ile
ilgili olarak 2011 yilinda meslekten ihra¢ edildim. Idari ve
mahkemeler derdest olup, yargilanmam halen devam
etmektedir.
... Agir Ceza Mahkemesi iddia makami, bu dava ile ilgili olarak,
daha once ... flce Emniyet Miidiirliigiinde calistigimi beyan
ederek, hakkimda ceza talep etmistir. Ben daha once ... ilge
Emniyet Miidiirliigiinde hi¢c c¢alismadim. ... Iice Emniyet
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Miidiirliigiinde ¢alisip ¢alismadigimin yani sira, ... Emniyet
Miidiirliigii kadrosunda hangi birimlerde ¢alistigimi gosterir
belgenin bir niishasin tarafima bir niishasin da ilgili
mahkemeye,  durusmamin  bwrakildigi  guninden  6nce
ulastirtlmasint istiyorum. Bilgi ve geregini saygi ile arz
ederim.”

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
..... Emniyet Miidiirliigiintin 29/04/2024 tarihli cevabi yazisi
Ozetle asagidaki sekildedir;
“...Konu ile ilgili olarak, Emniyet Genel Miidiirliigii Yiiksek
Disiplin Kurulunun ...2011 tarihli ve ... sayili karan ile
“Meslekten Cikarilan" ve bagvuru dilekg¢esinde yargilamasinin
halen devam ettigi anlasilan ilgilinin, talepte bulundugu bilgi
ve belgeler 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunun 19 uncu
ve 20°nci maddeleri uyarinca (Adli ve Idari mercilerin bagvuru
ve talep haklan sakli kalmak iizere) bilgi edinme hakki kapsami
disinda degerlendirilmistir. Bilgilerinize rica ederim.”

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi, 27/05/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
bagvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigr ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu gorildiigiinden bagvuru
sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

4) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat gergevesinde incelenmesi neticesinde;
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itiraza konu Iice Emniyet Miidiirliigiinde  calisip
calismadigimin yam sira, ... Emniyet Miidiirliigii kadrosunda
hangi birimlerde c¢alistigimi  gosterir belgenin tarafima
sunulmasi” seklindeki talebinin, basvuranin kendisiyle ilgili
kisisel verilere yonelik bilgi ve belge oldugu dikkate alindiginda
basvuranin séz konusu verilere erisiminde gilincel ve kisisel
menfaatinin bulundugu ve basvuru sahibi agisindan “Bilgi
Edinme Hakkinin Istisnalar1” kapsaminda bulunmadigi, bu
dogrultuda 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Bilgi
verme yiikiimliiliigii” bashkli 5 inci ve "Istenecek bilgi veya
belgenin niteligi" baslikli 7 nci maddesi uyarinca talep edilen
bilgilerin ilgili kurum tarafindan, bagvuranin erisimine agilmast
gerektiginden, itirazin igsbu haliyle kabul edilmesi gerektigi
degerlendirilmektedir.

VI. KARAR
1) .....mitirazinin KABULU ile;
2) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde incelenmesi neticesinde;
itiraza konu Ilce  Emniyet Miidiirliigiinde caligsip
calismadigimin yani sira, ... Emniyet Miidiirliigii kadrosunda
hangi birimlerde ¢alistigimi gosterir belgenin tarafima
sunulmast” seklindeki talebinin, bagvuranin kendisiyle ilgili
kisisel verilere yonelik bilgi ve belge oldugu dikkate alindiginda
basvuranin s6z konusu verilere erisiminde gilincel ve kisisel
menfaatinin bulundugu ve basvuru sahibi agisindan “Bilgi
Edinme Hakkinin Istisnalar’” kapsaminda bulunmadigi, bu
dogrultuda 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Bilgi
verme yiikiimliiliigii” baslikli 5 inci ve "Istenecek bilgi veya
belgenin niteligi" baslikli 7 nci maddesi uyarinca talep edilen
bilgilerin ilgili kurum tarafindan, sadece bagvuranin sahibi ile
paylasilmast gerektiginden, itirazin isbu haliyle kabul
edildiginin ... Emniyet Midiirliigiine ve basvuru sahibine
bildirilmesine,

147



Bilgi Verme Yiikiimliiliigii (Madde 5)

Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-27 (12/06/2024 tarihli ve 2024/1166 sayil
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI

EDINME BASVURUSU

.., ... Belediye Baskanligina yapmis oldugu bild tarihli
basvurusu 6zetle agagidaki sekildedir;

“Muris  babam ... 15.11.1992 tarihinde vefat etmis
bulunmaktadir. Miras¢isi oldugumu gosterir veraset ilami
dilekcem ekindedir.
Muris Babam ... adina kayitl bulunan ... Ili ... Ilgesi ... koyii ...
mevkii ... ada ... parsel sayili taginmazin Baskanliginiz adina
kayit edilmis oldugunu 6grenmis bulunmaktayim.
Ancak kamulastirma islemi ile ilgili olarak tarafimla goriisme
vapimamis mahkeme karari teblig edilmemis, tarafima
kamulagstirma bedeli 6denmemistir. Bu sebeple s6z konusu
tasinmazin  hangi  tarihte kamulastirildigi  kamulastirma
bedelinin odenip 6denmedigi odenmis ise ne sekilde 6dendigine
iliskin olarak 4982 saydi Bilgi Edinme Kanunun 5. Maddesi
geregi tarafima bildirilmesini saygt ile arz ederim.”
Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI

..... Belediye Baskanlig1 Fen Isleri Miidiirliigiiniin 29/05/2024
tarihli cevabi yazis1 6zetle asagidaki sekildedir;

“Belirtilen ada parsel iizerinde ...’a ait herhangi bir hak
bulunmamakta olup Belediye Meclisimizin ...2023 tarih ve ..
karar sayisi ile kamulastirma bagslatilmis olup tapuda adi gegen
kisiler ile kamulastirma komisyonu pazarlik asamasindadir.
..... ‘m .....2023 tarihinde goénderdigi iddia edilen dilekcede
herhangi bir tarih ve imza bulunmadigindan dolay1 3. sahislara
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cevap verilmemistir. Geregini bilgilerinize rica ederim.’

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi, 31/05/2024 tarihinde iletilen, bila tarihli
dilekgesi ile itirazen Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilek¢esinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden bagvuru
sahibinin  itirazinin usul hiikkiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

4) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat gergevesinde incelenmesi neticesinde;
bagvuru sahibince ilgili idareye sunulan veraset belgesi dikkate
alindiginda, miras¢1 sifatiyla bilgi edinme bagvurusunda
bulundugu anlagildigindan, belirtilen ada parsel Uzerinde
merhum babasi ... adma herhangi bir hak bulunmakta ise,
itiraza konu “s6z konusu tagmnmazin hangi tarihte
kamulastirildigi, kamulastirma bedelinin 6denip 6denmedigi,
odenmis ise ne sekilde 6dendigine iligkin” taleplerin 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Bilgi verme yiikiimliligi”
baslikli 5 inci ve "Istenecek bilgi veya belgenin niteligi"
baglikli 7 nci maddesi uyarinca karsilanmasi ve itirazin kabul
edilmesi gerektigi degerlendirilmistir.
VI. KARAR

1) ...”1n itirazinin 6 ile;

2) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat gercevesinde incelenmesi neticesinde;
basvuru sahibince ilgili idareye sunulan veraset belgesi dikkate
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alindiginda, miras¢1 sifatiyla bilgi edinme basvurusunda
bulundugu anlasildigindan, belirtilen ada parsel (zerinde
merhum babasi ... adma herhangi bir hak bulunmakta ise,
itiraza konu taleplerin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakk1
Kanununun “Bilgi verme yukimliligi” bashkli 5 inci ve
"Istenecek bilgi veya belgenin niteligi" baslikl1 7 nci maddesi
uyarinca karsilanmasi ve itirazin kabul edildiginin ... Belediye
Baskanligina ve bagvuru sahibine bildirilmesine,

Isbu karara karsi 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-28 (14/10/2024 tarihli ve 2024/1792 sayih
Karar)

|. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
... )in, .... plakali aract ile ilgili olarak, Emniyet Genel
Miidiirliigiine yapmis oldugu 23/08/2024 tarihli ve ... sayili
CIMER basvurusu 6zetle asagidaki sekildedir;
“Ara¢ plakama 73/c maddesinden seyir halinde telefonla
konusmaktan ceza yazilmis. Uzun yillarin acil servis hekimi
olarak trafik kazalarina mudahale eden biri olarak direksiyon
basinda telefonla konusmam. Kulaklik ya da arag igi baglantiy
tercih ederim. Bu cezanin yazilmasina sebep olan bir polis
memurunun gozlemi mi yoksa mobese goriintiisti mii oldugunu
merak ediyor bu konuda tarafima bilgilendirme istiyorum.
Saygilarimla. Ceza ekran goriintiisii ektedir.”

1. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Emniyet Genel Miidiirligiiniin 03/10/2024 tarihli cevabi yazisi
Ozetle asagidaki sekildedir;
“4982 Sayilr Bilgi Edinme Hakki Kanununun "istenecek bilgi
veya belgenin niteligi” baslhikli 7'nci maddesinde yer alan
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"Kurum ve kuruluslar, ayri veya ézel bir ¢alisma, arastirma,
inceleme ya da analiz neticesinde olusturulabilecek tiirden bir
bilgi veya belge icin yapilacak basvurulara olumsuz cevap
verebilirler.” hikmU wuyarinca talebiniz karsilanamamustir.
Bilgi edinme talebi reddedilen basvuru sahibinin yargt yoluna
basvurabilecegi, yargt yoluna basvurmadan once kararin
tebliginden itibaren on bes giin icinde Bilgi Edinme
Degerlendirme Kuruluna yazili bagvuru yolu ile veya
http://basvuiubedk.adalet.gov.tr araciligiyla itiraz edilebilecegi
hususu bilgilerinize sunulur.”

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 04/10/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul ydniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlara haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadig1 ve mevzuatta belirtilen sureler icinde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden basvuru
sahibinin  itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

4) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde incelenmesi neticesinde;
Itiraza konu bilginin bagvuranin kendisiyle ilgili kisisel verilere
yonelik bilgi ve belge oldugu dikkate alindiginda basvuranin
s0z konusu verilere erisiminde giincel ve kisisel menfaatinin
bulundugu ve bagvuru sahibi acisindan “Bilgi Edinme Hakkinin
Istisnalarr” kapsaminda bulunmadig1, bu dogrultuda 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Bilgi verme yiikiimliiligi”
bashikli 5 inci ve "Istenecek bilgi veya belgenin niteligi"
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baglikli 7 nci maddesi uyarinca talep edilen bilgilerin ilgili
kurum tarafindan, kurum kayitlarinda ya da arsivinde
bulunmasi durumunda basvuranin erisimine agilmasi ve itirazin
kabul edilmesi gerektigi degerlendirilmektedir.

VI. KARAR
1) ...’in itirazinin KABULU ile;
2) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde incelenmesi neticesinde;
Bagvuru sahibinin bilgi edinme talebinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun “Bilgi verme yilikiimliliigii” baslikli
5 inci ve "Istenecek bilgi veya belgenin niteligi" baslikli 7 nci
maddesi uyarinca, kurum kayitlarinda ya da arsivinde talep
edilen bilgi ve belgenin bulunmasi kosuluyla karsilanmasi
gerektigi degerlendirildiginden, itirazinin isbu halde KABUL
edildiginin Emniyet Genel Miidiirliigiine ve basvuru sahibine
bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-29 (27/11/2024 tarih ve 2024/2034 sayih
Karar)

|. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..., 28/08/2024 tarihli basvurusuyla FErgene Belediye
Baskanligi’ndan asagidaki taleplerde bulunmustur:
“Ergene Belediyesine ait ne kadar isyeri, mekan, arsa ve arazi
vardir? 4982 sayil Bilgi Edinme Hakki Kanunu hiikiimlerince
yasal siiresi igerisinde yazili olarak posta ya da e-mail yoluyla
tarafima bildirilmesini talep ederim.”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Basvuru sahibi bagvurusuna herhangi bir cevap verilmedigini
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beyan etmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 30/09/2024 tarihli bagvurusu ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilek¢esinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadig1 ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden bagvuru
sahibinin itirazinin  usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
1.1) “Bilgi verme yiikiimliligi” baslikli 5 inci maddesi ‘Kurum
ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki her turli
bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak ve
bilgi edinme bagvurularint etkin, stiratli ve dogru
sonuglandirmak tizere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
yiikiimliidiirler.’
2) “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlari” ise, 4982 sayili Kanunun
dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine
Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmistir.
3) Bu cercevede, bilgi edinme herkes icin kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslart i¢in kanuni bir
ylkiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde mumkuandr.
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4) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; bagvuru sahibinin taleplerinin ilgiliye
verilmesinin demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik,
tarafsizlik ve agiklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme
hakkinin kullanimi kapsaminda oldugu degerlendirildiginden
anilan Kanunun “Bilgi verme yiikiimliliigii” baslikli 5. maddesi
kapsaminda Karsilanmasi i¢in Ergene Belediye Baskanligina
bildirilmesi gerektiginin uygun olacagi degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) ...’{in itirazinin KABULU ile;
2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; bagvuru sahibinin taleplerinin ilgiliye
verilmesinin demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik,
tarafsizlik ve aciklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme
hakkinin kullanimi1 kapsaminda oldugu degerlendirildiginden
anilan Kanunun “Bilgi verme yiikiimliliigii” baslikli 5. maddesi
kapsaminda karsilanmas1 icin Ergene Belediye Bagkanligina
bildirilmesine, ... oybirligi ile karar verilmistir.

ORNEK-30 (02/07/2025 tarih ve 2025/1167 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGIi
EDINME BASVURUSU
............ s eeeeen... dlge Milli Egitim Midiirliigii- ............
Ortaokuluna 04.06.2025 tarihli basvurusu;
“..Ben, ........... Kampiisinde ....... sinifi ogrencisi olan
. .'in velisiyim.
30 04 2025 tarihli dilekcem ve .......... Ilce Milli Egitim
Miidiirliigiine yaptigim miiracaata iligkin 02.06.2026 tarihli
yazisina istinaden;
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........... glinti aym sinifta okuyan ogrenciler .......... ve
. tarafindan once okul bahgesinde kiz arkadaslariyla
bankta oturan ogluma "Sen ... misin, kizlarin yanminda ne isin
var, ezik, erkeksen gel doviigselim, sen benim kopegimsin"
seklinde hakaret icerir sozler sarf edilerek iteklemek suretiyle
yere diismesine sebep olunmus, ardindan  merdiven
bosluklarinda ve sonrasinda sinifta ciddiyet teskil eden,
dakikalar boyunca devam eden ve kafa travmasina ve siddetli
burun kanamasina sebep olan fiziksel saldiriya maruz
birakilmis oldugu olayla ilgili olarak;
Bilkent Sehir Hastanesine miiracaat neticesinde; oglum acil
durum sebebiyle &ncelikli olarak adli vaka servisine
yonlendirilmis olup, ilk muayene eden doktorun genel
degerlendirmesinde;  istismar vakalarinda  gériilebilecek
vayginlikta ve uzun siiren darpa bagh kafa travmasi, viicut
geneline yaygin lezyonlar ve burun kirigi siiphesiyle olayin
ciddiyet teskil ettigi bildirilerek, genel viicut tomografisi,
ultrason ve kan tahlilleri istenmis, 5 saat boyunca miisahede
odasinda bulundurulmasina karar verildigine ve burun kirig
stiphesiyle KBB doktoru tarafindan muayene edilmek iizere
gecici ADLI RAPOR,
Ayrica yaralanmanin niteligi  sebebiyle oglum hakkinda
diizenlenen 7 glin istirahat raporu sunularak,
Eylemin niteligi, gerceklestirilme sekli, zaman araligi gibi
hususlar dikkate alinarak tiim bu gerekgelerle;
Milli Egitim Bakanhg1 [lkégretim Kurumlan Yonetmeligi
geregince derhal baslanacak tahkikat kapsaminda, anilan
Yonetmelik'in "Disiplin cezasini gerektiren davrams ve fiiller”
bashikli 55/c, 2 "Hakaret", ve 12 ‘arkadaslarina siddet
uygulamak ve saldirida bulunmak, bu gibi hareketleri
duzenlemek ") adi gecen ogrenciler ...........ve .......... hakkinda
okul degistirme cezasi verilmesine karar verilmesi gereken
olayda,"
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Yasal sorumluluk dogmasi ihtimaline binaen, bu kisiler
yoniinden verilen disiplin karar sonucunun sahsima ivedi olarak
vazil bildirimde bulunulmasini talep ederim. ...”
seklindedir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
flgili kurumun 16.06.2025 tarihli cevabi yazist “Ilgi a)
dilekcenizle *“......... Ve v adli égrenciler yoniinden
verilen disiplin karar sonucunun gahsiniza yazili olarak
bildirilmesini ” talep etmis iseniz de; talebinizle ilgili yapilan
degerlendirmeler sonucunda,
1-figi (a) dilek¢enizde .......... Ve i adli 6grencilere
iliskin talep edilen bilgilerin basta 6698 Sayili Kisisel Verilerin
Korunmasi Kanunu ve ilgili mevzuat hiikiimlerine gore kisisel
veri niteligini haiz oldugu,
2-Kisisel verilerin yargi karan ve/veya yasal mercilerin talebi
olmaksizin iigiincii  kisilerle paylagimimin  kisisel verilerin
ihlaline sebebiyet verecegi,
3- Yukanda ag¢iklanan nedenlerle, ilgi (a) dilek¢enizdeki ... ... ...
Ve e adli ogrencilere ait kigisel veri niteligindeki
hususlarin  tarafinizla paylasilmasinin - mevzuat  hiikiimleri
geregi miimkiin olmadigi, Sonu¢ ve kanaatine varilmigtir.
Bilgilerinize rica ederim...” seklindedir.

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi, 17/06/2025 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
...Bagvuru sahibinin itirazinin usule uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

4) Basvuru sahibinin itirazina konu basvurusunda kendisinin
velisi oldugu c¢ocuguyla ilgili talepleri oldugu dikkate
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alindiginda bagvuranin s6z konusu verilere erisiminde giincel ve
kisisel menfaatinin bulundugu; dolayisiyla demokratik ve seffaf
yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve agiklik ilkelerine
uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanim: kapsaminda
oldugu ve 4982 sayili Kanunun dordiincii boliimiinde “Bilgi
Edinme Hakkimin Sinirlar1” bashigi altinda istisna olarak
belirtilen bilgi ve  belgelere  yonelik  olmadig
degerlendirildiginden  anilan Kanunun  “Bilgi  verme
yukimliliigli” bashikli 5. maddesi kapsaminda basvuru
sahibinin erisimine agilarak karsilanmasi1 gerektiginin ilgili
kuruma bildirilmesinin gerektigi degerlendirilmistir.

VI. KARAR
i) UTR itirazinin KABULU ile;
2) Basvuru sahibinin itirazina konu basvurusunda kendisinin
velisi oldugu c¢ocuguyla ilgili talepleri oldugu dikkate
alindiginda bagvuranin séz konusu verilere erisiminde giincel
ve kisisel menfaatinin bulundugu; dolayisiyla demokratik ve
seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve aciklik
ilkelerine uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanimi
kapsaminda oldugu ve 4982 sayili Kanunun dordiincii
boéliimiinde “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar” basligr altinda
istisna olarak belirtilen bilgi ve belgelere yonelik olmadig
degerlendirildiginden  anilan Kanunun “Bilgi  verme
yikimliligi” baslikli 5. maddesi kapsaminda bagvuru
sahibinin erisimine acilarak karsilanmasi gerektiginin ilgili
kuruma ve basvuru sahibine bildirilmesine,
3) isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.

157



Bilgi Verme Yiikiimliiliigii (Madde 5)

ORNEK-31 (16/07/2025 tarih ve 2025/1246 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BIiLGIi
EDINME BASVURUSU

........ tarafindan 14/04/2025 tarihli ve .......... kayit sayili
CIMER basvurusuyla T.C. Tarim ve Orman Bakanlig1’na 6zetle
“....Tiirkiye'nin Suriye simirinda maywmdan temizlenmis alanda
tarim faaliyeti olarak ekilen iiriinlerin c¢iftci kayit siteminde
kayith iiriin cinsi ve miktart hakkinda bilgi vermenizi rica
ederim..

.... “ hususlarimna dair bagvuruda bulunulmustur.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI

T.C. Tarim ve Orman Bakanligi’nca cevap verilmedigi bagvuru
sahibince beyan edilmistir.

Bunun Gzerine Kurulumuzun 12/06/2025 tarihli ve ..........
sayili yazistile ........... tarafindan 14/04/2025 tarihli ve ........
kayit sayili CIMER basvurusuyla T.C. Tarim ve Orman
Bakanlig1’na bilgi edinme basvurusunda bulunup bulunmadigi,
bilgi edinme basvurusunda bulundu ise s6z konusu bagvurunun
cevaplandirilip cevaplandirilmadigr konusunda Kurulumuza
bilgi verilmesi ve cevap verilmis ise cevabi yazisinin bir
suretinin, varsa konuya iliskin agiklamalar1 ile birlikte
Kurulumuza gonderilmesi” talep edilmis buna cevaben Tarim
ve Orman Bakanligi Basin ve Halkla iliskiler Miisavirligi’nin

... tarihli ve ....... sayili Kurulumuza hitapli yazisinin ekinde
bulunan 30/06/2025 tarihli CIMER yazisiyla bagvuru sahibine
cevaben Ozetle; “...mayindan temizlenmis alanlarin genel

olarak 2565 Sayili Askeri Yasak Bolgeler ve Guvenlik Bolgeleri
Kanunu kapsaminda; yurt savunmast bakimindan hayati 6neme
sahip birinci veya ikinci derece kara askeri yasak bolgeleri
Icerisinde oldugu, ilgili kanunda mayindan temizlenmis
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arazinin ikinci derece kara askeri yasak bolge statusiinde
olmasi durumunda Tiirk Vatandaslarimin zirai faaliyetlerde
bulunmasina izin verdigi, hali hazirda Suriye Sinir Bolgesinde
temizlenmis mayinli alanlar igerisinde yére halki ve tarla
sahipleri tarafindan zirai faaliyetler kapsaminda bolgede
yetistirilebilmesi  uygun  tarim  tiriinlerinin  ekim/dikim
vapilmaktadir. Yore i¢in uygun tiriin desenini ilgili Tarim ve
Orman Il Miidiirliiklerimize bagvuru yaparak ogrenebilirsiniz
...... ” hususlari belirtilmigtir.
III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ

Basvuru sahibi, 20/05/2025 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur. Basvuru sahibi itiraz dilekcesinde

Ozetle; “....Tarum Bakanlig bilgi vermedi, basvuru tarihi itibari
ile talep iceriginde yer alan bilgilerin iletilmesini rica
ederim........... ” hususunu belirtmistir.

IV. USUL YONUNDEN iNCELEME

...Bagvuru  sahibinin itirazinin usule uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

4) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; mevzuatin istisna saydigi hiikiimler
haricinde kurum ve kuruluslarin, ellerinde bulunan veya
gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgeler
oOlgiislinde bilgi edinme bagvurularini karsilayacaginin hilkkme
baglandig1 goz oniline alindiginda basvuru sahibinin itirazina
konu bagvurusunda yer alan taleplerinin, 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun “Istenecek  bilgi veya
belgenin niteligi” baslikli 7’ nci maddesi ve Bilgi Edinme Hakki
Kanununun Uygulanmasmna iliskin Esas ve Usuller Hakkinda

159



Bilgi Verme Yiikiimliiliigii (Madde 5)

Yonetmelik’in “Istenecek bilgi veya belgelerin niteligi” baslikl
12’inci maddesine uygun oldugu, 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakkir Kanununun “Tanimlar” baslikli 3’iincii maddesindeki
bilgi ve belge tanimu ile “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi”
basliklt 7°nci maddesindeki kurum ve kuruluslarin, ellerinde
bulunan veya gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi
veya belgeler kapsaminda oldugu, ilgili idarenin kayitlarinda
mevcut olan bilgiler ¢er¢evesinde karsilanmasinin demokratik
ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve a¢iklik
ilkelerine wuygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanimi
kapsaminda oldugu ve 4982 sayili Kanunun doérdinci
boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine Bilgi
Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasma Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilan “Bilgi Edinme
Hakkinin Sinirlar’”  kapsamindaki bilgi ve belgelere yonelik
olmadig1 degerlendirildiginden Kanunun “Istenecek bilgi veya
belgenin niteligi” baslikli 7°nci maddesinin 1 inci fikrasi
uyarinca talep edilen bilgi ve belgelerin ilgili kurumun
kayitlarinda ya da arsivinde halihazirda mevcut olmasi halinde
Kanunun “Bilgi verme yiikiimliligi” baslikli 5. maddesi
kapsaminda basvuru sahibinin erisimine agilarak karsilanmast
gerektiginin T.C. Tarim ve Orman Bakanligi’na bildirilmesi
kararlastirilmas1 gerekmekteyken; ilgi idare Tarim ve Orman
Bakanligi'nin 30/06/2025 tarihli CIMER yazisiyla basvuru
sahibine cevap verildigi ve ilgili idarece verilen cevaplarin
mevzuata uygun ve yeterli oldugu hususu goz Oniine alinarak
basvuru sahibine yeni bir cevap verilmesine gerek olmadiginin
T.C. Tarim ve Orman Bakanligi’na ve basvuru sahibine
bildirilmesine karar verilmistir.
VI. KARAR
() IO ’1n itirazinin KABULU ile;
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2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ergevesinde
incelenmesi neticesinde; bagvuru sahibinin itirazinin kabuliine
karar verildiginin ancak ilgi idarece basvuru sahibine yukarida
belirtilen sekilde cevap verildiginin belirtildigi ve ilgili idarece
verilen cevaplarin da mevzuata uygun ve yeterli oldugu hususu
g0z Ontine alinarak bagvuru sahibine yeni bir cevap verilmesine
gerek olmadiginin T.C. Tarim ve Orman Bakanligi’na ve
basvuru sahibine bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-32 (16/07/2025 tarih ve 2025/1251 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BIiLGI
EDINME BASVURUSU

....... vekili Av. .....%in, ..... Belediye Baskanligina yapmis
oldugu 02/05/2025 tarihli bagvurusu 6zetle asagidaki sekildedir;
“..Idareniz tarafindan, Miivekkil Isletme adina tahakkuk
ettirildigi belirtilen 257.299,96 TL tutarindaki kati atik toplama
bedeli ............. tarihinde tahsil edilmekle birlikte, anilan
bedelin dayanagina iliskin olarak herhangi bir belge
paylasilmamistir.

4982 sayul1 Bilgi Edinme Kanunu 'nun 5. maddesine gore, kurum
ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki her
tiirlii bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak
ve bilgi edinme bagvurularim etkin, siratli ve dogru
sonuglandirmak iizere, gerekli Idari ve teknik tedbirleri almakla
yukumladarler.
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Ote yandan, ad: gecen Yasa min 8. maddesinde de, yayimlanmus
veya kamuya ag¢iklanmis bilgi veya belgelerin ne sekilde, ne
zaman ve nerede yayimlandigimin veya agiklandiginin
basvurana bildirilecegi belirtilmistir.
Belediyeniz tarafindan, Miivekkil Isletmeye herhangi bir
tahakkuk fisi teblig edilmedigi gibi, anilan bedele yonelik olarak
herhangi bir abonelik sozlesmesi de paylasilmamistir.
Bu nedenle; Miivekkil Isletme adina tahakkuk ettirildigi
belirtilerek ............ tarihinde tahsil edilen 257.299,96 TL
tutarindaki kati atik toplama bedeline iliskin tahakkuk fisinin,
kati atik tarifesinin ve abonelik sozlesmesinin birer 6rneklerinin
Bilgi Edinme Kanunu kapsaminda tarafimiza en geg: on bes is
gund icinde verilmesini, aksi takdirde Bilgi Edinme Kuruluna
basvuruda bulunulacag hususunu vekaleten arz ve ederim.”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Basvuru sahibi, ilgili idarece cevap verilmedigini beyan
etmistir.

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi, 02/06/2025 tarihli dilekceleri ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. KAMU KURUM VE KURULUSUNUN YAZISI
Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulunun 24/06/2025 tarih ve ....
say1lt yazimiza istinaden; mezkur itiraz basvurusunun karara
baglanabilmesi i¢in itiraz dosyasi i¢inde yeterli bilgi ve belge
bulunmadigindan, basvuru sahibinin, itiraz dilekg¢esinde
belirttigi  sekilde bilgi edinme basvurusunda bulunup
bulunmadigi, bilgi edinme bagvurusunda bulundu ise s6z
konusu bagvurunun cevaplandirilip  cevaplandiriimadigi
konusunda Kurulumuza bilgi verilmesi ve cevap verilmis ise
cevabi yazisinin bir suretinin, varsa konuya iliskin aciklamalar
ile birlikte Kurulumuza gonderilmesi hususuna yonelik yazi
27/06/2025 tarihinde ilgili idareye teblig edilmistir.
Belediye Baskanliginca Kurulumuza cevap verilmemistir.
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V. USUL YONUNDEN INCELEME
...Bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V1. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

4) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat gercevesinde incelenmesi neticesinde;
ilgili idarece varsa konuya iliskin agiklamalarin talep edildigi
Kurulumuz yazisina istinaden ...... Belediye Bagkanliginca
Kurulumuza cevap verilmemistir. Bagvuranin s6z konusu
verilere erisiminde giincel ve kisisel menfaatinin bulundugu ve
basvuru sahibi acisindan “Bilgi Edinme Hakkinin Istisnalar1”
kapsaminda bulunmadigi, bu dogrultuda 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki1 Kanununun “Bilgi verme ytikiimliliigii” baslikli
5 inci ve "Istenecek bilgi veya belgenin niteligi" baslikl1 7 nci
maddesi uyarinca talep edilen bilgilerin ilgili kurum tarafindan,
kurum kayitlarinda ya da arsivinde bulunmasi durumunda
basvuranin erisimine acilmasi gerektiginden, itirazin kabul
edilmesi gerektigi degerlendirilmektedir.

VIl. KARAR
1) ... vekili Av. ...’in itirazinin KABULU ile;
2) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat cercevesinde incelenmesi neticesinde;
Bagvuru sahibinin bilgi edinme talebinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun “Bilgi verme yiikiimliliigi” baglikli
5 inci ve "Istenecek bilgi veya belgenin niteligi" baslhikli 7 nci
maddesi uyarinca, kurum kayitlarinda ya da arsivinde talep
edilen bilgi ve belgenin bulunmasi kosuluyla karsilanmasi
gerektigi degerlendirildiginden, itirazinin isbu halde KABUL
edildiginin ilgili idareye ve bagvuru sahibine bildirilmesine,
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3)isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-33 (16/07/2025 tarih ve 2025/1301 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
...... , 02/06/2025 tarihli basvuru dilekgesiyle Universitelerarasi
Kurul Baskanligina o6zetle; “(TALEP NO:1): 2023
doneminde yaptigim Dogentlik basvurusuna iliskin tiim jiirilerin
-yedek (yeler de dahil olarak- diizenledigi eser inceleme
raporlarimin  ve (TALEP No:2): belgelerinin tarafima
verilmesini, ... kapsaminda ve tiim yasal haklarim sakli kalmak
kaydiyla talep ediyorum” hususlarmi belirttigini  itiraz
dilekcesinde beyan etmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Universiteleraras1 Kurul Baskanlhigi Genel Sekreterliginin
26/06/2025 tarihli ve ....... sayili cevabi yazisinda Ozetle;
“...Ilgide kayith dilekceniz Baskanligimizca incelenmis olup
Docentlik Yonetmeligi 'nin 6. maddesi geregi hakkinizda yapilan
isleme dayanak teskil eden jiiri raporlari erisiminize
acildigindan talebiniz hakkinda yapilacak herhangi bir islem
bulunmamaktadir.....” hususlarinin belirtildigini bagvuru sahibi
itiraz dilekcesinde beyan etmistir.

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibince 09/07/2025 tarihinde itiraz basvurusunda
bulunulmustur. Basvuru sahibince itiraz dilek¢esinde Ozetle;
“...02.06.2025 tarihli dilek¢e ile yaptigim bilgi edinme
basvurusu ¢ercevesinde, T.C. Universitelerarasi Kurul
Baskanlhigindan 2023 ... doneminde yaptigim dogentlik
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basvurusuna iliskin tiim jiiri iiyelerinin -yedek tUyeler de dahil
olarak- diizenledigi eser inceleme raporlart ve belgelerinin
tarafima verilmesi talep edilmistir. T.C. Universitelerarasi
Kurul Baskanhig ilgili dilek¢eme verdigi cevabinda, Dogentlik
Yonetmeligi 6. maddesi geregi hakkimda yapilan isleme
dayanak teskil eden jiiri raporlarinin erigimime ag¢ilmasi
nedeniyle talebim hakkinda yapilacak herhangi bir islem
bulunmadigim belirtmektedir. Ilgili kurum tarafindan dilekgede
yazilt olan iglem, 2023 ... doneminde yaptigim dogentlik
basvurusunun asgari basvuru kosullarinin saglanmadigindan
bahisle iptal edilmesidir, ilgili donemde dogentlik basvurumda
asgari basvuru kosullarimin saglanmadigi iddiasina 2 jiiri
iiyesinin raporunda yer verilmigstir ve bu 2 jri Uyesinin raporu
T.C. Universitelerarast Kurul Baskanhgi Dogentlik Bilgi
Sistemi iizerinden erigimime acimistir. Ancak 2023

doneminde yaptigim dogentlik basvurusu i¢in atanan jiiride 5’i
asil ve 2'si yedek olmak tizere toplam 7 juri Gyesi bulunmaktadur
ve ilgili kuruma gonderdigim dilekcede tiim jiiri iiyelerinin -
yedek juri Uyeleri de dahil olmak Uzere- diizenledigi eser
inceleme raporlari ve belgeleri talep edilmistir. Dolayisiyla
dogentlik basvurumda asgari bagvuru kosullarimin saglandig
gOriistinde olan 5 jiiri iiyesinin diizenledigi eser inceleme
raporlari ve belgelerine erisimim soz konusu degildir.
02.06.2025 tarihli dilekcemde 4982 sayili Bilgi Edinme Kanunu
kapsaminda bu jiiri tiyelerinin raporlart da dahil olmak tizere
bir talep s6z konusu iken, ilgili kurum, dilekgemdeki talebimin
kapsami disinda bir cevap yazist ile cevaplayarak ilgili bilgi
edinme talebimi karsilamamistir...Bu Kanun dogrultusunda
tarafimca yapuan dogentlik basvurusunda eserlerimle ilgili
rapor duzenleyen ve Docentlik Bilgi Sisteminde erisimime
actimayan 5 jiiri viyesinin diizenledigi eser inceleme raporlar
ve belgeleri de dahil olmak Uzere tim jiri Gyelerinin
raporlarina erismek yasal olarak tarafima taminmig bir haktir.
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Igili kurum tarafindan "Docentlik Yonetmeligi nin 6. maddesi
geregi hakkinizda yapilan isleme dayanak teskil eden jiiri
raporlart  erisiminize agildigindan” ifadesi ¢ergevesinde
Docentlik Bilgi Sistemi tizerinden erigimime agilan yalnizca iki
Jiiri tiyesinin raporu igaret edilerek ve erisimime agilmayan 5
juri Uyesinin diizenledigi eser inceleme raporlari ve belgelerini
de kapsayan dilekcemdeki talebimin kapsami daraltilarak
verilen talebim hakkinda yapilacak herhangi bir islem
bulunmadig1 seklindeki cevabi ise 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakkr Kanununun 5. maddesine aykiridir. Bu dogrultuda
02.06.2025 tarihli dilekcemdeki talebime karsihk T.C.
Universitelerarasi  Kurul ~Baskanhgr tarafindan verilen
26.06.2025 tarihli cevaba itiraz etmekteyim. Kurulunuz
tarafindan; -Ilgili itirazin  kabuliine,- 02.06.2025 tarihli
dilekcemde de belirttigim gibi 2023 ... déneminde yapmuis
oldugum dogentlik basvurusuna iliskin tiim jiiri tiyelerinin -
yedek juri Uyeleri de dahil olmak Uzere- diizenledigi eser
inceleme raporlart ve belgelerinin T.C. Universitelerarasi
Kurul Baskanliginca tarafima verilmesi gerektigine karar veril
mesini............. ” hususlar1 belirtilmistir.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
....Bagvuru  sahibinin itirazinin usule uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

5) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; mevzuatin istisna saydigi hiikiimler
haricinde kurum ve kuruluslarin, ellerinde bulunan veya
gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgeler
oOlgiistinde bilgi edinme bagvurularini karsilayacaginin hilkkme
baglandig1 g6z oniline alindiginda, basvuru sahibinin itirazina
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konu basvurusunda yer alan taleplerinden TALEP NO:1 olarak
belirtilen  taleplerinin, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununun “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” baslikli
7’nci maddesi ve Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina  Iliskin  Esas ve Usuller Hakkinda
Yoénetmelik’in “Istenecek bilgi veya belgelerin niteligi” baslikli
12’inci maddesine uygun oldugu, 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakk: Kanununun “Tanimlar” baslikli 3’lincii maddesindeki
bilgi ve belge tanimu ile “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi”
baslikli 7°nci maddesindeki kurum ve kuruluslarin, ellerinde
bulunan veya gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi
veya belgeler kapsaminda oldugu ve demokratik ve seffaf
yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve aciklik ilkelerine
uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanimi kapsaminda
oldugu ve 4982 sayili Kanunun dordiincii boliimiinde 15 ile 28
inci maddeler arasinda ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina liskin Esas ve Usuller Hakkinda Y&netmeligin
besinci boliimiinde, 27 ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi
olarak sayilan “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar1” kapsamindaki
bilgi ve belgelere yonelik olmadigi, s6z konusu belgelerin
basvuru sahibiyle ilgili olan kisimlarina basvuranin erisiminde
giincel ve kisisel menfaatinin bulundugu, ancak basvuru
sahibinin itirazina konu basvurusunda yer alan taleplerindeki
belgelerin igeriginde iiciincii kisilere ait 6zel hayatin gizliligi
kapsaminda, aciklanmasi halinde kisinin mesleki ve ekonomik
degerlerine haksiz miidahale olusturacak kisimlar mevcut
olmas1 halinde ise bu kisimlarin karartilmasi gerekecegi
degerlendirildiginden ~Kanunun “Istenecek bilgi veya
belgenin niteligi” baslikli 7’nci maddesinin 1 inci fikrasi
uyarinca talep edilen bilgi ve belgelerin ilgili kurumun
kayitlarinda ya da arsivinde halihazirda mevcut olmasi halinde
yukarida belirtilen sart ve halde Kanunun “Bilgi verme
yukiimliliigli” bashkli 5. maddesi kapsaminda basvuru
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sahibinin  erisimine agilarak karsilanmasi  gerektiginin
Universiteleraras1 Kurul Baskanligi’na bildirilmesi,

Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ergevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin itirazina konu
basvurusunda yer alan TALEP NO:1 olarak belirtilen
taleplerine konu belgelerin igeriginde {iglincii kisilere ait 6zel
hayatin gizliligi kapsaminda, aciklanmasi halinde kisinin
mesleki ve ekonomik degerlerine haksiz miidahale olusturacak
kistmlar mevcut olmast halinde ise bu kisimlarin karartilmasi
gerekecegi degerlendirildiginden kalan taleplerinin 4982 sayili
Kanunun dérdiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda
ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina iliskin
Esas ve Usuller Hakkinda Y 6netmeligin besinci boliimiinde, 27
ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilan “Bilgi
Edinme Hakkinin Sinirlart” kapsamindaki bilgi ve belgelere
yonelik oldugu dolayisiyla anilan Kanunun “Ozel hayatin
gizliligi” bashikli 21 inci maddesi ile Bilgi Edinme Hakk:
Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in “Ozel hayatin gizliligi” baslikl1 32 inci maddesi
uyarinca karsilanamayacagindan bagvuru sahibinin itirazinin is
bu kisimlarinin ise isbu maddi ve hukuki gerekgelerle
reddedildiginin basvuru sahibine bildirilmesi,

Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ergevesinde
incelenmesi neticesinde; mevzuatin istisna saydigi hiikiimler
haricinde kurum ve kuruluslarin, ellerinde bulunan veya
gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgeler
Olciisiinde bilgi edinme basvurularini karsilayacaginin hiikme
baglandig1 goz Oniine alindiginda, bagvuru sahibinin itirazina
konu TALEP NO:2 olarak belirtilen diger taleplerinin ise,
kurum ici dlzenlemeler ile ilgili idarenin faaliyetlerini
yiirtitmek tizere, elde ettikleri goriis, bilgi notu, teklif ve tavsiye

168



Bilgi Verme Yiikiimliiliigii (Madde 5)

niteligindeki bilgi veya belgelere yonelik oldugu, kurum ve
kuruluslarin ise bu bilgi ve belgeleri bilgi edinme hakki
kapsami1 diginda tutabileceginin mevzuatta Ongorildiigii,
dolayisiyla TALEP NO:2 olarak belirtilen taleplerinin ise 4982
sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanunu’nun doérdiincii b6liimiinde
15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine Bilgi Edinme Hakki
Kanununun Uygulanmasia iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in besinci boliimiinde, 27 ile 39 uncu maddeler
arasinda tahdidi olarak sayilarak “Bilgi Edinme Hakkinin
Sinirlar1” kapsaminda istisna olarak diizenlenen bilgi ve
belgelere yonelik oldugu degerlendirildiginden 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Istenecek bilgi veya
belgenin niteligi” baslikli 7°’nci maddesi, “Kurum igi
diizenlemeler” baslikli 25 inci maddesi ve “Kurum ig¢i gortis,
bilgi notu ve tavsiyeler” baslikli 26 nc1 maddesi ile Bilgi
Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasma Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmelik’in “Istenecek bilgi veya
belgelerin niteligi” baghkli 12’inci maddesi, “Kurum ig¢i
diizenlemeler” baslikli 36 1inc1 maddesi ve “Kurum i¢i gorts,
bilgi notu ve tavsiyeler” baslikli 37 nci maddesi uyarinca
karsilanamayacagindan basvuru sahibinin itirazinin is bu
kistmlarinin ~ ise isbu maddi ve hukuki gerekgeyle
reddedildiginin basvuru sahibine bildirilmesi,
kararlastirilmistir.

VI. KARAR
1) ' itirazinmn KISMEN KABULU ve KISMEN
REDDI ile;
2) Basvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve Basvuru sahibinin dilekgesi ve
eklerinin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu ve ilgili
mevzuat cergevesinde incelenmesi neticesinde; mevzuatin
istisna saydigi hiikiimler haricinde kurum ve kuruluslarin,
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ellerinde bulunan veya gorevleri geregi bulunmasi gereken
bilgi veya belgeler oOlglisiinde bilgi edinme bagvurularini
karsilayacaginin hiikme baglandigr goéz Oniine alindiginda,
bagvuru sahibinin itirazina konu basvurusunda yer alan
taleplerinden TALEP NO:1 olarak belirtilen taleplerinin, 4982
sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Istenecek bilgi veya
belgenin niteligi” baslikli 7°’nci maddesi ve Bilgi Edinme
Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller
Hakkinda Yénetmelik’in “Istenecek bilgi veya belgelerin
niteligi” baglikli 12’inci maddesine uygun oldugu, 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Tanimlar” bashkli 3’iincii
maddesindeki bilgi ve belge tanimi ile “Istenecek bilgi veya
belgenin niteligi” baslikli 7’nci maddesindeki kurum ve
kuruluslarin, ellerinde bulunan veya gorevleri geregi
bulunmasi gereken bilgi veya belgeler kapsaminda oldugu ve
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsiziik ve
aciklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanimi
kapsaminda oldugu ve 4982 sayili Kanunun dordiincii
boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine Bilgi
Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasima Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilan “Bilgi Edinme
Hakkinin Smurlart” kapsamindaki bilgi ve belgelere yonelik
olmadig1, soz konusu belgelerin basvuru sahibiyle ilgili olan
kisimlarina  bagvuranin  erisiminde giincel ve kisisel
menfaatinin bulundugu, ancak bagvuru sahibinin itirazina konu
basvurusunda yer alan taleplerindeki belgelerin igeriginde
iclincli  kisilere ait Ozel hayatin gizliligi kapsaminda,
aciklanmasi halinde kisinin mesleki ve ekonomik degerlerine
haksiz miidahale olusturacak kisimlar mevcut olmasi halinde
ise bu kisimlarin karartilmasi gerekecegi degerlendirildiginden
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Kanunun “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” baslikli 7 nci
maddesinin 1 inci fikrast uyarinca talep edilen bilgi ve
belgelerin ilgili kurumun kayitlarinda ya da arsivinde
halihazirda mevcut olmasi halinde yukarida belirtilen sart ve
halde Kanunun “Bilgi verme yiikiimliilugi” baslikli 5. maddesi
kapsaminda bagvuru sahibinin erisimine agilarak karsilanmasi
gerektiginin ~ Universiteleraras1 ~ Kurul =~ Bagkanligi’na
bildirilmesine,

3) Basvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin itirazina konu
bagvurusunda yer alan TALEP NO:1 olarak belirtilen
taleplerine konu belgelerin igeriginde {i¢iincii kisilere ait 6zel
hayatin gizliligi kapsaminda, agiklanmasi halinde kisinin
mesleki ve ekonomik degerlerine haksiz miidahale olusturacak
kistmlar mevcut olmasi halinde ise bu kisimlarin karartilmasi
gerekecegi degerlendirildiginden kalan taleplerinin 4982 sayili
Kanunun dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda
ve yine Bilgi Edinme Hakk1 Kanununun Uygulanmasina iliskin
Esas ve Usuller Hakkinda Y 6netmeligin besinci boliimiinde, 27
ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilan “Bilgi
Edinme Hakkinin Sinirlar1” kapsamindaki bilgi ve belgelere
yonelik oldugu dolayisiyla amlan Kanunun “Ozel hayatin
gizliligi” baglikli 21 inci maddesi ile Bilgi Edinme Hakki
Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yénetmelik’in “Ozel hayatin gizliligi” baslikli 32 inci maddesi
uyarinca karsilanamayacagindan bagvuru sahibinin itirazinin is
bu kisimlarinin ise isbu maddi ve hukuki gerekgelerle
reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,

4) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat ¢ergevesinde
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incelenmesi neticesinde; mevzuatin istisna saydigi hiikiimler
haricinde kurum ve kuruluslarin, ellerinde bulunan veya
gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgeler
ol¢iistinde bilgi edinme basvurularini karsilayacagimin hiikme
baglandig1 goz Oniine alindiginda, bagvuru sahibinin itirazina
konu TALEP NO:2 olarak belirtilen diger taleplerinin ise,
kurum ici dizenlemeler ile ilgili idarenin faaliyetlerini
yiiriitmek tizere, elde ettikleri goriig, bilgi notu, teklif ve tavsiye
niteligindeki bilgi veya belgelere yonelik oldugu, kurum ve
kuruluslarin ise bu bilgi ve belgeleri bilgi edinme hakki
kapsami1 disinda tutabileceginin mevzuatta Ongorildiigii,
dolayistyla TALEP NO:2 olarak belirtilen taleplerinin ise 4982
say1l1 Bilgi Edinme Hakki Kanunu’nun dérdiincii b6liimiinde
15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine Bilgi Edinme Hakk1
Kanununun Uygulanmasia iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in besinci boliimiinde, 27 ile 39 uncu maddeler
arasinda tahdidi olarak sayilarak “Bilgi Edinme Hakkinin
Sinirlar1” kapsaminda istisna olarak diizenlenen bilgi ve
belgelere yonelik oldugu degerlendirildiginden 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Istenecek bilgi veya
belgenin niteligi” baslikli 7°nci maddesi, “Kurum igi
dizenlemeler” baglikli 25 inci maddesi ve “Kurum i¢i goriis,
bilgi notu ve tavsiyeler” basglikli 26 nci1 maddesi ile Bilgi
Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasima Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmelik’in “Istenecek bilgi veya
belgelerin niteligi” baglikli 12’inci maddesi, “Kurum igi
diizenlemeler” baslikli 36 inc1 maddesi ve “Kurum i¢i gortis,
bilgi notu ve tavsiyeler” basglikli 37 nci maddesi uyarinca
karsilanamayacagindan basvuru sahibinin itirazinin is bu
kistmlarinin  ise  isbu maddi ve hukuki gerekceyle
reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,
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5) Isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-34 (30/07/2025 tarih ve 2025/1329 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BIiLGI
EDINME BASVURUSU

b

’niin, Emniyet Genel Midirligiine yapmis oldugu
04/06/2025 tarihli bagvurusu ozetle asagidaki sekildedir;
“Halen .... Emniyet Miidiirliigii .... Sube Miidiirliigiinde ... sicil

sayili bagkomiser olarak gorev yapmaktaylm. 3 Haziran 2025
Sali giinii agiklanan 2023 misyon koruma swmavi nihai
sonuglarinda, benim sonucum ‘“‘siralamaya giremedi” olarak
belirtilmis ancak siralamam belirtilmemistir. Bu sebeple, 4982
sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu uyarinca 15 giin icerisinde
swralama bilgimin tarafima yazili olarak (e-posta, KEP veya
EBYS) bildirilmesi hususunu; Arz ederim.”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Bagvuru sahibi, ilgili idarece bagvurusuna cevap verilmedigini
beyan etmistir.

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi, 05/07/2025 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. KAMU KURUM VE KURULUSUNUN YAZISI
Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulunun 18/07/2025 tarih ve ....
sayilt yazimiza istinaden; mezkur itiraz basvurusunun karara
baglanabilmesi i¢in itiraz dosyasi i¢inde yeterli bilgi ve belge
bulunmadigindan, basvuru sahibinin, itiraz dilekc¢esinde
belirttigi  sekilde bilgi edinme basvurusunda bulunup
bulunmadigi, bilgi edinme bagvurusunda bulundu ise s6z
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konusu  bagvurunun cevaplandirilip  cevaplandiriimadigi
konusunda Kurulumuza bilgi verilmesi ve cevap verilmis ise
cevabi yazisinin bir suretinin, varsa konuya iligkin agiklamalar
ile birlikte Kurulumuza gonderilmesi hususuna yénelik; ..... il
Emniyet Miidiirliigiince Kurulumuza 24/07/2025 Tarihinde
fletilen 23/07/2025 tarihli ve ..... sayili cevabi yaz1 Ozetle
asagidaki sekildedir;
“Iigi : a) 22.07.2025 tarihli ve .... sayili yazu.
b) 30.06.2025 tarihli ve ...... sayili yazi.
llgi (a) yazi ile ......'niin 2023 misyon koruma sinavi nihai
sonug¢larina iligkin bilgi talebini iceren 04.06.2025 tarihli
basvurusuna cevap verilmedigini beyan ettigi bildirilmis olup,
soz konusu bagvuru ile ilgili tesis edilen isleme iliskin bilgi talep
edilmistir. Bu kapsamda ... ... Il Emniyet Miidiirligii
kadrosunda gorevli ... sicil sayili Baskomiser ...'nun bilgi talebi
ile ilgili adi gecene teblig edilmek iizere ilgi (b) yazi génderilmis
olup, soz konusu yazimin bir niishasi ve teblig tebelliig belgesi
ekte gonderilmistir. Bilgi ve geregini arz ederim.”
EK:
“Iigi : 05.06.2025 tarihli ve ..... sayili yazi.
Hgi yazi ile Miidiirliigiiniiz kadrosunda gérevli ... sicil sayili
Baskomiser ...’niin “Misyon Koruma Sinavi”min sonucuna
iliskin bilgi talebini iceren dilek¢esi gonderilmistir. Bu
kapsamda adir gecen personelin “Misyon Koruma Sinavi Amir
Nihai Basari Listesi’nde ...inci sirada yer aldigi anlasiimis
olup konunun adi gegcen personele teblig edilerek diizenlenecek
teblig tebelliig belgesinin Daire Bagskanligimiza gonderilmesi
hususunda; Bilgi ve geregini arz ederim.”

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
...Bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

174



Bilgi Verme Yiikiimliiliigii (Madde 5)

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

4) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ve ekleri ile ..... il Emniyet
Midiirligiliniin 23/07/2025 tarihli yazisinin 4982 sayili Kanun
ve ilgili mevzuat cercevesinde incelenmesi neticesinde;
Bagvuru sahibi itirazina konu taleplerin, mezkur Kanunun
“Bilgi verme yiikiimliiliigii” baslikli 5 inci maddesi geregince
itirazinin  kabul edildiginin, ancak ilgili idarece bagvuru
sahibine cevap verildigi ve talep edilen bilgi belgelerin tarafina
sunuldugu ilgili idarece beyan edildiginden ayrica cevap
verilmesine gerek olmadig1 degerlendirilmektedir.

V1. KARAR
1) ...’niin itirazinin KABULU ile;
2) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ve ekleri ile ...... Il

Emniyet Miidiirliigiiniin 23/07/2025 tarihli yazisinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat cercevesinde incelenmesi neticesinde;
Bagvuru sahibi itirazina konu taleplerin, mezkur Kanunun
“Bilgi verme ylikiimliiliigii” baslikli 5 inci maddesi geregince
itirazinin kabul edildiginin, ancak ilgili idarece bagvuru sahibine
cevap verildigi ve talep edilen bilgi belgelerin tarafina
sunuldugu 1ilgili idarece beyan edildiginden ayrica cevap
verilmesine gerek olmadiginm ...... Il Emniyet Miidiirliigiine
ve basvuru sahibine bildirilmesine,

3) isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.
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ORNEK-35 (30/07/2025 tarih ve 2025/1336 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
...’in CIMER araciligiyla yapmis oldugu 02/07/2025 tarihli
basvurusu 6zetle agsagidaki sekildedir.
“...Konu: 4982 sayil Bilgi Edinme Hakki Kanunu kapsaminda
bilgi talebi
Saywin Yetkili,
Kurumlar arast gegis kapsaminda Baskanlhiginiza yapmis
oldugum naklen atama basvuruma, 657 sayili Kanun'un 74.
maddesi kapsaminda "atanabilecegim unvanlarda ag¢iktan
atama izni bulunmadig1” gerekgesiyle olumsuz yanit verilmistir.
4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu kapsaminda, bu ret
kararimin gerekcgesini anlayabilmem ve kamu kurumlarinin
Islemlerinin seffaf yiiriitiilmesini teminen, asagidaki hususlarda
bilgi talep etmekteyim:
1. Baskanhiginiz biinyesinde halen bos (miinhal) bulunan
kadrolarin listesi (kisisel veri icermeyen, unvan bazli),
2. Talebimde yer alan unvanlar bakimindan agiktan atama izni
olup olmadigina iligkin resmi bilgi ve belge,
3. Son 1 yil iginde Baskanlhiginiza kurumlar arasi gegis yoluyla
vapilan atama sayisi (kisisel veri icermeyen sekilde),
4. A¢iktan atama izni verilmesine dair isleyig ve ol¢iitlerin genel
actklamast,
Yukaridaki hususlar, kamuya acik ve kisisel veri icermeyen
bilgiler oldugundan, tarafima 4982 sayili Kanun kapsaminda
bilgi verilmesini arz ederim...”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
... Baskanligi Atama Daire Bagkanligimin 10/07/2025 tarihli
cevabi yazis1 agagidaki sekildedir.
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“Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas
ve Usuller Hakkinda Yonetmeligin Istenecek Bilgi ve Belgelerin
Niteligi bashkli 12.maddesi geregince yapilacak bir islem
bulunmamaktadir.”

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi 10/07/2025 tarihli dilekgesiyle itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
... Bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

7) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat gergevesinde incelenmesi neticesinde;
7.1) Basvuru sahibinin / ve 3 numarali taleplerinin, basvuru
sahibi acisindan 4982 sayili Kanunda diizenlenen istisna
hiikiimleri kapsaminda bulunmadigi, dolayisiyla 4982 sayili
Kanunun 5 ve 7 nci maddeleri uyarinca mezkir taleplerin
karsilanmasi gerektigi,

7.2) Bagvuru sahibinin 2 numarali talebine iliskin olarak,
basvuru sahibinin bilgi edinme bagvurusunun igeriginde, naklen
atama basvurusuna, Kurum tarafindan, atanabilecegi
unvanlarda agiktan atama izni bulunmadigi gerekcesiyle
olumsuz yanit verildiginin belirttigi goriilmiis olup, bu bilginin
bagvuru sahibince malum bir bilgi oldugu ve ilgili kurumdan
tekrar talep edilmesinde hukuki bir yarar bulunmadigi, ote
yandan bu bilgiye iliskin belgenin ise, ilgili Kurumun i¢
isleyisine iligskin bir belge oldugu ve bu nedenle 4982 sayili
Kanunun 25 inci maddesi kapsaminda kaldig;;, 4 numaral
talebinin ise genel mahiyette bir talep oldugu, 6te yandan 4982
say1l1 Kanun kapsaminda kabul edilebilecek bir bilgi ve belge
talebi ihtiva etmedigi, miitalaa talebi niteliginde oldugu ve bu
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nedenle 4982 sayili Kanunun 27 nci maddesi kapsaminda
kaldig1 degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) ...’in itirazinin KISMEN KABULU VE KISMEN REDDI
ile;
2) Basvuru sahibinin / ve 3 numarali taleplerinin, basvuru
sahibi acisindan 4982 sayili Kanunda diizenlenen istisna
hiikiimleri kapsaminda kalmadigi degerlendirildiginden 4982
say1l1 Kanunun 5 ve 7 nci maddeleri uyarinca mezkir talebin
karsilanmasi gerektiginin ... Bagkanligina bildirilmesine,
3)Basvuru sahibinin 2 numarali talebine iliskin olarak, bagvuru
sahibinin bilgi edinme basvurusunun iceriginde, naklen atama
basvurusuna, Kurum tarafindan, atanabilecegi unvanlarda
aciktan atama izni bulunmadig1 gerekgesiyle olumsuz yanit
verildiginin belirttigi goriilmiis olup, bu bilgilin basvuru
sahibince malum bir bilgi oldugu ve ilgili kurumdan tekrar talep
edilmesinde hukuki bir yarar bulunmadigi, 6te yandan bu
bilgiye iligkin belgenin ise, ilgili Kurumun i¢ isleyisine iliskin
bir belge oldugu ve bu nedenle 4982 sayili Kanunun 25 inci
maddesi kapsaminda kaldigt; 4 numarall talebinin ise genel
mahiyette bir talep oldugu, 6te yandan 4982 sayili Kanun
kapsaminda kabul edilebilecek bir bilgi ve belge talebi ihtiva
etmedigi, miitalaa talebi niteliginde oldugu ve bu nedenle 4982
sayitll Kanunun 27 nci maddesi kapsaminda kaldig
degerlendirildiginden itirazinin isbu kistmlariin
reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,
4)isbu karara karst 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.
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ORNEK-36 (30/07/2025 tarih ve 2025/1383 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
...’in, Vakifbank Genel Miidiirliigiine hitaben yapmis oldugu
03/07/2025 tarihli ve sayili basvurusu oOzetle asagidaki
sekildedir;
“15 Mayis 2025 tarihinde saat 20:00 civarinda, Izmir Buca
Kadin Dogum Hastanesi éniinde bulunan VakifBank’a ait ....
numaralt ATM iizerinden, kendi adima kayith olan .... numarali
Halkbank ATM kartim ile toplam 15.600 TL tutarinda para
yatirma islemi gercgeklestirdim. ..... numaralt Vakifbank ATM si
haksiz ve hukuksuz bir sekilde parama el koydu. Halkbankasi 'na
yaptigim talep sonucu sonrast 02.06.2025 tarihinde hesabima
valnizca 6.200 TL geri iade edildi. Kalan 9.400 TL 'nin tarafima
iade edilmedigini fark ettim. Halkbank ve VakifBank ile
iletisime gecerek c¢esitli basvurular yapmis olmama ragmen,
tarafima yalnizca 5.200 TL 'nin neden iade edildigi neye gore bu
tutarin  belirlendigi ve kalan tutarin neden odenmedigi
konusunda hi¢cbir somut ve resmi bilgi verilmemistir.
4982 sayul Bilgi Edinme Hakki Kanunu kapsaminda, asagidaki
sorularimin cevaplandirilmasini ve ilgili bilgi / belgelerin
tarafima iletilmesini talep ediyorum:’
1- Sadece 6200 TL 'min iadesine karar verilmesinin gerekgesi
nedir?
-Bu tutar hangi teknik kayit, ATM log veya sayim tutanagina
dayanilarak belirlenmigstir?
2-Kalan 9.400 TL nin ATM sayimi sonucunda kasa fazlasi
(sahipsiz para) olarak kayitlara girip girmedigi tespit edilmis
midir?
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-Eger kasa fazlasi tespit edildiyse, neden tarafima iade

edilmemigstir?

-Eger edilmediyse, sayim ve log kayitlan neden yatirilan tutarin

tamamini gostermemektedir?

3-Asagida yer alan teknik belgelerin tarafima verilmesini

istiyorum.

-llgili ATMye ait 15.05.2025 tarihli giinliik para sayim tutanagi

(cassette log)

-Ayni1 giine dair reddedilen banknotlar (reject log) dokiimii

-ATM islem detay kayitlari (audit trail / islemi loglari)

-O gun ve saat dilimine ait kamera géruntdlerinin incelenip

incelenmedigi ve sonucu

4- Vakifbank ATM si benim paralarima hangi hakla veya, hangi

kanun maddesine gore el koymugtur?

Bu bilgiler, hem yatirdigim tutarin akibetinin belirlenmesi hem

de tarafima yapilan iadenin dogrulugunun denetlenmesi

agisindan biiyiik onem arz etmektedir. Geregini arz ederim.”
II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI

Vakifbank Genel Miidiirliigline hitaben yazilan bilgi edinme

talebi yazis1 Tiirkiye Halk Bankasi Anonim Sirketi Genel

Midiirliglince cevaplandirilmistir.  Tiirkiye Halk Bankasi

Anonim Sirketi Genel Miidiirliigiiniin 15/07/2025 tarihli cevabi

yazis1 0zetle asagidaki sekildedir;

“Cumhurbaskanhg Iletisim Merkezine yapmis oldugunuz

03/07/2025 tarih ve .... sayili bagvurunuz tarafimiza ulagmuistir.

15/05/2025 tarihinde Vakifbank ATM' sinden para yatirma

Isleminizin gerceklesmemesi ile ilgili itirazda bulundugunuz

anlagtimigtir.

Yapilan incelemede; 5200.00 TL. tutarin .... / Izmir Subemiz

nezdindeki 0I****57 no.lu vadesiz hesabiniza 02.05.2025

tarihinde iade- edildigi tespit edilmistir.
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Bununla birlikte; talebinize istinaden ATM sahibi Banka
tarafindan belirtilen ATM cihazina iliskin kontroller saglanmuis
olup, ATM kasasinda herhangi bir kasa fazlaligi bulunmadigi
anlasimistir. Bu nedenle; Bankamizca alinacak farklt bir
aksiyonun olmadigim tarafiniza bildiririz.
Uriin ve hizmetlerimizle ilgili oneri, istek ve sikayetlerinizi; 7/24
hizmet sunan Halkbank Dialog' un 0 850 222 0 400, Halkbank
Kurumsal Dialog' un 0 850 222 0 401 numaral telefonlarindan,
(212) 340 09 39 numarali fakst ve www.halkbankxom.tr adresli
web sitenizden iletebilirsiniz. Bilgilerinizi rica ederiz.”

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi, 18/07/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
... Bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

5) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat gergevesinde incelenmesi neticesinde;
basvuru sahibinin itirazina konu (3) no.lu talebinin s6z konusu
bilgilerinin bagvuranin kendisiyle ilgili kisisel verilere yonelik
bilgi ve belge oldugu dikkate alindiginda bagvuranin soz
konusu verilere erisiminde giincel ve kisisel menfaatinin
bulundugu ve bagvuru sahibi acisindan “Bilgi Edinme
Hakkinin Istisnalar1” kapsaminda bulunmadigi, bu dogrultuda
4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Bilgi verme
yiikiimliiliigii” bashkli 5 inci ve "Istenecek bilgi veya
belgenin niteligi" baglikli 7 nci maddesi uyarinca talep edilen
bilgilerin ilgili kurum tarafindan, kurum kayitlarinda ya da
arsivinde bulunmasi durumunda bagvuranin erisimine agilmasi
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gerektiginden, itirazin ~ kabul edilmesi gerektigi
degerlendirilmektedir.
Bagvuru sahibinin itirazina konu diger taleplerinin, 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakk1 Kanununun ‘Istenecek bilgi veya belgenin
niteligi’ baslikli 7 nci maddesi ve Bilgi Edinme Hakki Kanunun
Uygulanmasina  Iliskin Esas Ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in “Istenecek bilgi veya belgelerin niteligi”
baslikli 12 nci maddesi uyarinca ilgili idarenin cevabinin
yerinde ve yeterli oldugundan karsilanamayacagi ve itirazinin
reddedilmesi gerektiginin uygun olacagi degerlendirilmistir.
VI. KARAR
1) Aciklanan nedenlerle ...’in itiraznin KISMEN KABULUU
VE KISMEN REDDI ile;
2) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat gergevesinde incelenmesi neticesinde;
basvuru sahibinin itirazina konu (3) no.lu talebinin s6z konusu
bilgilerinin bagvuranin kendisiyle ilgili kisisel verilere yonelik
bilgi ve belge oldugu dikkate alindiginda bagvuranin soz
konusu verilere erisiminde giincel ve kisisel menfaatinin
bulundugu ve bagvuru sahibi acisindan “Bilgi Edinme
Hakkinin Istisnalar1” kapsaminda bulunmadigi, bu dogrultuda
4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Bilgi verme
yiikiimliiliigii” bashkli 5 inci ve "Istenecek bilgi veya
belgenin niteligi" baslikli 7 nci maddesi uyarinca talep edilen
bilgilerin ilgili kurum tarafindan, kurum kayitlarinda ya da
arsivinde bulunmasi durumunda bagvuranin erisimine agilmasi
gerektiginden, itirazin kabul edildiginin ilgili idareye ve
basvuru sahibine bildirilmesine,
3) Basvuru sahibinin itirazina konu diger taleplerinin ise, 4982
sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun ‘Istenecek bilgi veya
belgenin niteligi’ baslikli 7 nci maddesi ve Bilgi Edinme Hakk1
Kanunun Uygulanmasina iliskin Esas Ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in - “Istenecek bilgi veya belgelerin niteligi”
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baslikli 12 nci maddesi uyarinca ilgili idarenin cevabinin
yerinde ve yeterli oldugundan karsilanamayacagi ve itirazinin
reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,

4) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-37 (30/07/2025 tarih ve 2025/1399 sayih
Karar)

|. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
......un, Milli Savunma Bakanligina yapmis oldugu 14/04/2025
tarihli bagvurusu ozetle asagidaki sekildedir;
“Sayin Yetkili, 2024 yili sézlesmeli personel (biiro personeli)
alimi  kapsaminda, tarafimdan yapilan basvuru sonucu
miilakata ¢agrildim. Ancak sinav sonucum sistem tizerinden
"basarisiz” olarak goriintiilenmigtir.
Bu kapsamda:
1- Miilakatta bana yoneltilen sorularin neler oldugu,
2- Degerlendirme kriterlerinin neler oldugu,
3- Miilakat sonucunda tarafima verilen puan,
4- Sinavda bagarisiz sayilma gerek¢emin agik ve gerekgeli
bicimde bildirilmesi
hususlarinda, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu
cergevesinde tarafima bilgi verilmesini arz ederim. Geregini arz
ederim.”

I1. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Milli Savunma Bakanliginin 22/07/2025 tarihli cevabi yazisi
Ozetle asagidaki sekildedir;
“Bagvurunuz  incelenmistir. Milli Savunma  Bakanlig,
Genelkurmay Bagskanligi, Kuvvet Komutanlklari ve Milli
Savunma Universitesine 2024 Yili Sézlesmeli Personel temin
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faaliyeti yasal mevzuat cergevesinde icra edilmektedir.
Miilakata dair detayli agiklamalar basvuru kilavuzunda
vapilmis olup; adaylar, miilakat komisyonu tiyeleri tarafindan
100 tam puan tizerinden degerlendirmekte, 70 ve tizerinde puan
alan adaylar bagarili kabul edilmektedir.
Bu kapsamda miilakat asamasinda, basarisiz oldugunuz tespit
edilmistir. Miilakat asamasinda, basarisiz olan adaylar icin
idare  tarafindan  yapilacak  herhangi  bir  islem
bulunmamaktadur. Bilgilerinize sunulur.
NOT: Bilgi edinme talebinize verilen bu cevabin; 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanunun 29'uncu ve ilgi 2004/7189 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina iligkin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin 42’nci maddesinde yer alan
“Kanunda ve bu Yonetmelikte belirtilen usul ve esaslar
cercevesinde erisilen bilgi ve belgeler ticari amagla
¢ogaltilamaz, kullanilamaz, erigimi saglayan kurum ve
kurulustan izin alinmaksizin yayinlanamaz. Bu madde hiikmiine
aykirt olarak erisilen bilgi ve belgeleri ticari amagla
¢ogaltanlar,  kullananlar veya yayinlayanlar hakkinda
kanunlarin cezai ve hukuki sorumluluga iliskin hiikiimleri
uygulamr/’ hiitkmii dogrultusunda degerlendirilmesi gerekir.”
III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi, 22/07/2025 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.
Bagsvuru sahibi itiraz dilekgesi ekinde asagidaki agiklamalarda
bulunmustur;
“Sayin Kurul, 2024 yiuli Milli Savunma Bakanligi sozlesmeli
personel (biiro personeli) alim siireci kapsaminda miilakata
katildim. Ancak sonug¢ olarak yalmizca “basarisiz” oldugum
bilgisi verilmis; miilakat puanim, sorular, degerlendirme
kriterleri ve basarisizlik gerek¢em tarafima bildirilmemistir.
4982 Sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu kapsaminda Milli
Savunma Bakanligi’'na basvurarak, bu konularda bilgi talep
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ettim. Ancak Bakanlik tarafindan 22/07/2025  tarihli
yanitlarinda sadece “100 iizerinden degerlendirildiginiz ve 70
puan alti aldiginiz” gibi genel ifadelerle cevap verilmis; kisisel
hi¢hir bilgi sunulmamistir. Bu tiir islemler, kamuya personel
aliminda seffaflik ve denetlenebilirlik acgisindan son derece
onemlidir. Miilakat puanimin, degerlendirme tablosunun ve
basarisizlik gerek¢emin agik sekilde bildirilmemesi, hem bilgi
edinme hakkimin hem de anayasal esitlik ilkesinin ihlalidir. Bu
sebeple, Milli Savunma Bakanligi 'nin yetersiz ve soyut cevabina
karst itiraz ediyorum. Talep ettigim bilgilerin tarafima gerekgeli
ve agiklamali sekilde iletilmesini saygilarimla arz ederim.”

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
... Bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

7) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ergevesinde
incelenmesi neticesinde; Bagvuru sahibinin itirazina konu (1)
ve (3) no.lu taleplerinin, miilakat heyetinde bulunanlarin isim
ve kimlik bilgilerinin karartilmasi suretiyle miilakatta bagvuru
sahibine sorulmus olan sorularin ve toplam ka¢ puan verildigi
bilgisinin mevcut olmas1 halinde bu sekilde karsilanmasinda
basvuru sahibinin giincel, somut, mesru ve kisisel menfaatinin
bulundugu, ¢linkii bagvuru sahibinin bunlar1 bilmesi halinde bir
sonraki acilacak sinava, eksikliklerini 6grenerek daha ¢ok
hazirlanabilecegi gibi mevcut olmasi halinde itiraz ve/veya hak
arama yollarina bagvurabilecegi, dolayisiyla bahse konu
taleplerinin demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik,
tarafsizlik ve acgiklhik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme
hakkinin kullanimi kapsaminda oldugu ve 4982 sayili Kanunun
dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine

185



Bilgi Verme Yiikiimliiliigii (Madde 5)

Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasma Iligskin Esas
ve Usuller Hakkinda Yonetmeligin besinci boliimiinde, 27 ile
39 uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilan “Bilgi
Edinme Hakkinin Sinirlar1” kapsamindaki bilgi ve belgelere
yonelik olmadigi degerlendirildiginden talep edilen bilgilerin
ilgili kurumun kayitlarinda ya da arsivinde mevcut olmasi
halinde anilan Kanunun “Bilgi verme ylikiimliliigii” baslikli 5.
maddesi kapsaminda yukarida belirtildigi sekilde basvuru
sahibinin erisimine acilarak karsilanmasi gerektiginin Milli
Savunma Bakanligi’na  bildirilmesinin  uygun olacagi
degerlendirilmistir.
Basvuru sahibinin itirazina konu diger taleplerinin ise, ilgili
idarece verilen cevaplarin, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununun “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” baslikli
7°nci maddesi, “Kurum igi diizenlemeler” baslikli 25 inci
maddesi ve “Tavsiye ve miitalaa talepleri’” baglikli 27 nci
maddesi uyarinca karsilanamayacagindan bagvuru sahibinin
itirazinin isbu maddi ve hukuki gerekceyle reddedildiginin
basvuru sahibine bildirilmesinin uygun olacagi
degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) ...’un itirazznin KISMEN KABULU ve KISMEN REDDI
ile;
2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; Bagvuru sahibinin itirazina konu (1) ve
(3) no.lu taleplerinin, miilakat heyetinde bulunanlarin isim ve
kimlik bilgilerinin karartilmasi suretiyle miilakatta basvuru
sahibine sorulmus olan sorularin ve toplam kag¢ puan verildigi
bilgisinin mevcut olmasi halinde bu sekilde karsilanmasinda
basvuru sahibinin giincel, somut, mesru ve kisisel menfaatinin
bulundugu, ¢iinkii bagvuru sahibinin bunlar1 bilmesi halinde bir
sonraki agilacak sinava, eksikliklerini Ogrenerek daha c¢ok
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hazirlanabilecegi gibi mevcut olmasi halinde itiraz ve/veya hak
arama yollarma bagvurabilecegi, dolayisiyla bahse konu
taleplerinin demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik,
tarafsizlik ve acgiklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme
hakkinin kullanimi kapsaminda oldugu ve 4982 sayili Kanunun
dordiincti bolimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine
Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yd&netmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilan “Bilgi Edinme
Hakkinin Sinirlar’”  kapsamindaki bilgi ve belgelere yonelik
olmadig1 degerlendirildiginden talep edilen bilgilerin ilgili
kurumun kayitlarinda ya da arsivinde mevcut olmasi halinde
anilan Kanunun “Bilgi verme yiikiimliiligi” baslikli 5. maddesi
kapsaminda yukarida belirtildigi sekilde basvuru sahibinin
erisimine agilarak kargilanmasi gerektiginin Milli Savunma
Bakanligina ve bagvuru sahibine bildirilmesine

3) Bagvuru sahibinin itirazina konu diger taleplerinin ise, ilgili
idarece verilen cevaplarin, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununun “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” baslikl
7’nci maddesi, “Kurum i¢i diizenlemeler” bashkli 25 inci
maddesi ve “Tavsiye ve miitalaa talepleri’’ baslikli 27 nci
maddesi uyarinca karsilanamayacagindan bagvuru sahibinin
itirazinin isbu maddi ve hukuki gerekceyle reddedildiginin
basvuru sahibine bildirilmesine,

4) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-38 (30/07/2025 tarih ve 2025/1401 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
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....... 17/07/2025 tarihli basvuruyla Saglik Bakanligindan
talebi: “Antakya dogum evinde .../../.19.. da dogmusum, dogum
saatimi  6grenmek  istiyorum. Daha  dnceden  covid
yogunlugundan otiirii cevap alamamistim; ancak bende bir dis
hekimi olarak yogunlugun gegtigini biliyorum. Saygilarimla..”
seklindedir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Saglik Bakanhigmin 18/07/2025 tarihli cevabi yazisi;
“Cumhurbaskanhig: Iletisim Merkezine yaptiginiz basvurunuz
incelenmigtir. 4982 Sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun
"istenecek bilgi veya belgenin niteligi" baslhklt 7'nci
maddesinde yer alan "Kurum ve kuruluslar, ayri veya ozel bir
calisma, aragtirma, inceleme ya da analiz neticesinde
olusturulabilecek tiirden bir bilgi veya belge icin yapilacak
basvurulara olumsuz cevap verebilirler.” hiikmii uyarinca
talebiniz karsilanamamistir. 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanunu'nun 13. maddesi geregi bilgi edinme talebi reddedilen
basvuru sahibinin yargi yoluna basvurabilecegi, yargt yoluna
basvurmadan once kararin tebliginden itibaren on bes giin
icinde Bilgi Edinme Degerlendirme Kuruluna yazili basvuru
yolu ile veya http.7/basvurubedk.adalet.gov.tr araciligryla itiraz
edebilecegi hususunda bilgilerinize sunulur...” Seklindedir.

INI.LKURULA BASVURU
Bagvuru sahibi, 21/07/2025 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
...Bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

3) Bu gercevede, bilgi edinme herkes igin kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslar ile
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kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslari i¢in kanuni bir
yliktimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde mumkuandr.
Mezkdr itiraz dilekgesi, eklerinin ve ilgili kurumun cevabinin
incelenmesi neticesinde;
Bagvuru sahibinin itirazina konu bagvurusunda yer alan
taleplerinin, kendisiyle ilgili kisisel verilere yonelik bilgi ve
belge oldugu dikkate alindiginda bagvuranin s6z konusu verilere
erisiminde giincel ve kisisel menfaatinin bulundugu; dolayisiyla
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
aciklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanimi
kapsaminda oldugu ve 4982 sayili Kanunun dordiincii
boliimiinde “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar1” baghigi altinda
istisna olarak belirtilen bilgi ve belgelere yonelik olmadigi
degerlendirildiginden talep edilen bilgi ve belgelerin anilan
Kanunun “Bilgi verme yikimliligi” baghklt 5. maddesi
kapsaminda basvuru sahibinin erisimine agilarak karsilanmasi
gerektigi, ve bagvurunun Saglik Bakanligina yonlendirilmesi
gerektigi degerlendirilmektedir.

VI. KARAR
1)..... itirazinin KABULU ile,
2) Bagvuru sahibinin itirazina konu bagvurusunda yer alan
taleplerinin, kendisiyle ilgili kisisel verilere yonelik bilgi ve
belge oldugu dikkate alindiginda bagvuranin s6z konusu verilere
erisiminde giincel ve kisisel menfaatinin bulundugu; dolayisiyla
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
aciklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanimi
kapsaminda oldugu ve 4982 sayili Kanunun dordiincii
boliimiinde “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar1” bagligi altinda
istisna olarak belirtilen bilgi ve belgelere yonelik olmadigi
degerlendirildiginden talep edilen bilgi ve belgelerin anilan
Kanunun “Bilgi verme yiikiimliligi” baslikli 5. maddesi

189



Bilgi Verme Yiikiimliiliigii (Madde 5)

kapsaminda basvuru sahibinin erisimine agilarak karsilanmast
gerektiginden itirazinin kabul edildiginin ve basvurunun Saglik
Bakanligina yonlendirilmesi  gerektiginin ilgili  kuruma
bildirilmesine,

3) isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-39 (30/07/2025 tarih ve 2025/1407 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
.., Saglik Bakanligina yapmis oldugu 04/07/2025 tarihli
CIMER basvurusu 6zetle asagidaki sekildedir;
“ tarihinde Istanbul - ... Yurdu'nda dogdum. Dogum
kayitlanma ve detayli bilgiye ulagmak istiyorum. Kayitlarin
paylasilmasi igin geregini rica ederim. Iyi ¢calismalar.”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Mezkur bilgi edinme talebi ilgili kurum tarafindan 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanununun 7 nci maddesi uyarinca ayr1 ve
0zel calisma gerektirdigi gerekcesiyle reddedilmistir.

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 17/07/2025 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
... Bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
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5) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat gercevesinde incelenmesi neticesinde;
Itiraza konu dogum bilgilerinin basvuranin kendisiyle ilgili
kisisel verilere yonelik bilgi ve belge oldugu dikkate
alindiginda bagvuranin s6z konusu verilere erisiminde giincel
ve kisisel menfaatinin bulundugu ve basvuru sahibi agisindan
“Bilgi Edinme Hakkinin stisnalar1” kapsaminda bulunmadig,
bu dogrultuda 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Bilgi verme yiikiimliiliigii” bashkl1 5 inci ve "Istenecek bilgi
veya belgenin niteligi" baslikli 7 nci maddesi uyarinca talep
edilen bilgilerin ilgili kurum tarafindan, kurum kayitlarinda ya
da arsivinde bulunmasi durumunda basvuranin erisimine
acilmasi1 gerektiginden, itirazin kabul edilmesi gerektigi
degerlendirilmektedir.

VI. KARAR
1) Agiklanan nedenlerle ...’ itirazinin KABULU ile;
2) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat cercevesinde incelenmesi neticesinde;
Bagvuru sahibinin bilgi edinme talebinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun “Bilgi verme yiikiimliliigi” baglikli
5 inci ve "Istenecek bilgi veya belgenin niteligi" bashkli 7 nci
maddesi uyarinca, kurum kayitlarinda ya da arsivinde talep
edilen bilgi ve belgenin bulunmasi kosuluyla karsilanmasi
gerektigi degerlendirildiginden, itirazinin isbu halde KABUL
edildiginin ilgili idareye ve bagvuru sahibine bildirilmesine,
3) isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.
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ORNEK-40 (27/08/2025 tarih ve 2025/1564 sayil
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
... lin, Jandarma ve Sahil Giivenlik Akademisi Baskanligina
yapmis oldugu 17/07/2025 tarihli basvurusu 6zetle asagidaki
sekildedir;

“...Yukarida acikladigim nedenlerden dolayt o zaman
ylrdrlukte bulunan mevzuat hikimleri hususunda:

(1) 2016 yili Kasim ayinda girmis oldugum astsubayliktan
subayliga gecis simavimin basart swralamasina esas Fiziki
yeterlilik sinavi, VKI puani ve miilakat sinavi asamalarimin her
birinden ka¢ puan aldiginim,

(2) Toplam puanim ile basart siralamamin,

(3) 2016 yili astsubayliktan subayliga ge¢is sinavimn ilgi (a)
Yonetmeligin 17 'nci maddesi dogrultusunda sinava giren biitiin
adaylart kapsayan asil, yedek ve basarisiz olmak Uzere sonug
listesinin tarafima bildirilmesini arz ederim.”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Jandarma ve Sahil Gilivenlik Akademisi Bagskanliginin
05/08/2025 tarihli cevabi yazis1 6zetle asagidaki sekildedir;
“ILGI: a) Lzmir il JK.hgmn 29.07.2025 tarihli ve ... sayili
Vazisi.

b) 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanunu.

1. Lzmir il JK.Iig1 emrinde gérevli J.Tgm. ...'Uin (2019-4....)
dilekgesi ilgi (a) ile alinarak incelenmistir.

2. Personelin dilekcesinde belirttigi hususlara yonelik yapilan
inceleme neticesinde;

a) ... ve ... 2016 tarihleri arasinda katilmis oldugu
astsubayliktan subayliga geg¢is sinavi sonucunda "Kontenjan
Dusi" oldugu ile,
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b) Dilekge iceriginde simav puani ile basart siralamasinin
bildirilmesine yonelik ilgi (b) nin Uciincii Béliimiinde Istenecek
Bilgi ve Belgenin Niteligi bashgi altinda "Bilgi edinme
basvurusu, basvurulan kurum ve kuruluslarin ellerinde bulunan
veya gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgelere
iliskin olmalidir. Kurum ve kuruluslar, ayri veya oézel bir
calisma, arastirma, inceleme ya da analiz neticesinde
olusturulabilecek tiirden bir bilgi veya belge icin yapilacak
basvurulara olumsuz cevap verebilirler..." hiikmiiniin yer
aldiginin personele teblig edilmesini arz ederim.”

I11. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi, 13/08/2025 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur. Bagvuru sahibi itiraz dilekgesi
ekinde asagidaki aciklamalarda bulunmustur;
“Stnav sonuc listesinin belirlenmesi ve ilant MADDE 17-
(Degisik:RG-8/11/2019-30942)
(1)Adaylarin basart siralamasina esas SUEM giris puant;
a) Astsubay kaynakli olan adaylar i¢in. Jandarma ve Sahil
Giivenlik  Komutanhgimin belirledigi  brans kontenjanlar
dogrultusunda ayri ayrt ALES puanmimin %401, fiziki yeterlilik
siavi puaninin %20'si. VKI puaminin %10'u ve miilakat sinavi
puammin - %30'unun  toplami olarak belirlenir. Adaylar
arasindan basari swralamasi puaninda esitlik olmasi halinde
swrasiyla; ALES puani, miilakat puani, fiziki yeterlilik puani,
VKI puanimin yiiksekligi esas alinr. Bunlarda da esitlik olmast
halinde yas: kiiciik olan aday tercih edilir.
(2)SUEM giris puanina gore erkek, kadin, astsubay kaynakli
olan adaylar ve dis kaynaktan sehit ve malul es ve ¢ocuklari i¢in
asil, yedek ve bagarisiz olmak iizere ayri ayri sinav sonug listesi
dizenlenir. Sivil kaynakli erkek ve kadin adaylar icin asil
adaylarin en az bir katina tekabiil eden sayida yedek aday
listesi, en yiiksek puandan bagslanarak belirlenir. Astsubay
kaynakli olan adaylar ile sehit ve malul es ve ¢ocuklart icin asil
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adaylarin % 30'una tekabiil eden sayida yedek aday listesi, en
yiiksek puandan bagslanarak belirlenir.

(3)Adaylarin  sinav  sonuglar:, swmav ile ilgili islemler
tamamlandiktan sonra Temin Merkezince ilan edilir. Asil ve
vedek adaylar ile ilgili giivenlik sorusturmasi ve arsiv
arastirmasi islemlerine baslanir.

(4)Sinav evraki Temin Merkezince bir yil siireyle, dava konusu
olmussa davamin kesin karara baglanmasina kadar ilgili
birimde saklanir ve bu siirenin bitiminde tutanakla imha edilir.
Bu Yonetmeligin 17'nci maddesi hiikmii geregince sonraki
villarda yapilan tiim sinav sonug listeleri herkese agik ve seffaf
bir sekilde asil, yedek, kontenjan disi ve sinava katilmadi
seklinde yayimlanirken 2016 Yili Astsubayliktan Subayliga
gecis sinav sonug listesi ve adaylarin basari siralamasi bugiine
kadar agiklanmamistir. Bu durum agik¢a mevzuata aykiridir.
Benim  basart  siralamamin  aciklanmast  talebimin  de
reddedilmesi agikca mevzuata aykiridir. Ciinkii talep ettigim
bilgi 4982 Sayili Yasanin dordiincii boliimiindeki Bilgi Edinme
Kanunu kapsami disinda tutulan hususlardan degildir. Talep
ettigim husus tamamen kendimin girdigi sinav sonucu ile
ilgilidir. Bu nedenle basvuru dilek¢cemde talep ettigim bilgiye
erigim talebimin reddedilmesi sonucunda yiiksek kurulunuza
basvurma zaruretim dogmugstur. Ciinkii istegim bilgi bizzat
kendimle ilgili olup ve idarenin yapmis oldugu sinav sonug
listesinin yaywmlanmasina iliskindir. Yani idarenin arsivinde
olan bir bilgidir. Opysaki idari sadece sinav sonucunda
“kontenjan disinda" oldugumu belirtmig, ancak istedigim diger
bilgilere cevap vermemistir. Istedigim bilgi idarenin iddia ettigi
gibi idarenin ayri veya ozel bir ¢calisma, arastirma, inceleme ya
da analiz neticesinde olusturulabilecek tiirden bir bilgi veya
belge degildir. Bu konu ile ilgili olarak Bilgi Edinme
Degerlendirme Kurulunun 21 Mayis 2025 tarihli ve 2025/...
karar sayili karart da emsal nitelikte olup soz konusu karar
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Ek’te sunulmustur, is bu nedenlerden dolayt idareye yaptigim
basvurumun  reddedilmesi ile ilgili olarak  gerekli
degerlendirmenin yiiksek kurulunuzca yapilarak itirazimin
kabulii ile haksiz idari islemin ortadan kaldirilmasini
saygilarimla arz ederim.”

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
... Bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

7) Basvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; Basvuru sahibinin itirazina konu
“2016 yil1 .... ayinda girmis oldugum astsubayliktan subayliga
gecis sinavinin basari siralamasina esas Fiziki yeterlilik sinavi,
VKI puani ve miilakat smavi asamalarinin her birinden kag
puan aldigim” ile “Toplam puanim ile basar1 siralamam”
hakkindaki (1) ve (2) no.lu taleplerinin, milakat heyetinde
bulunanlarin isim ve kimlik bilgilerinin karartilmasi suretiyle
hangi kriter bakimindan toplam ne kadar puan verildigi
yoniinde bilgilerin mevcut olmas: halinde bu sekilde
karsilanmasinda basvuru sahibinin giincel, somut, mesru ve
kisisel menfaatinin bulundugu, c¢iinkii basvuru sahibinin
bunlar1 bilmesi halinde bir sonraki acilacak sinava,
eksikliklerini 6grenerek daha ¢ok hazirlanabilecegi gibi mevcut
olmas1 halinde itiraz ve/veya hak arama yollarina
bagvurabilecegi, dolayisiyla bahse konu taleplerinin
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
aciklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanimi
kapsaminda oldugu ve 4982 sayili Kanunun dordiincii
boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine Bilgi
Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasma Iligkin Esas ve
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Usuller Hakkinda Yonetmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilan “Bilgi Edinme
Hakkinin Simirlar1” kapsamindaki bilgi ve belgelere yonelik
olmadig1 degerlendirildiginden talep edilen bilgilerin ilgili
kurumun kayitlarinda ya da arsivinde mevcut olmasi halinde
anillan Kanunun “Bilgi verme ylkiimliligi” bashkl 5.
maddesi kapsaminda yukarida belirtildigi sekilde bagvuru
sahibinin erigimine acilarak karsilanmasi  gerektiginin
Jandarma ve Sahil Giivenlik Akademisi Baskanligina
bildirilmesinin uygun olacagi degerlendirilmistir.
Bagvuru sahibinin itirazina konu (3) no.lu talebinin ise, 4982
sayili Bilgi Edinme Hakki: Kanununun “Istenecek bilgi veya
belgenin niteligi” bashikli  7’nci  maddesi, “Kurum igi
diizenlemeler” baghkli 25 inci maddesi ve “Ozel hayatin
gizliligi” baslikli 21 inci maddesi uyarinca
karsilanamayacagindan bagvuru sahibinin itirazinin isbu maddi
ve hukuki gerekgeyle reddedildiginin bagvuru sahibine
bildirilmesinin uygun olacagi degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) ...’{in itirazznin KISMEN KABULU ve KISMEN REDDI
ile;
2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ergevesinde
incelenmesi neticesinde; Basvuru sahibinin itirazina konu
“2016 y1l1 ... ayinda girmis oldugum astsubayliktan subayliga
gecis sinavinin basari siralamasina esas Fiziki yeterlilik sinavi,
VKI puani ve miilakat sinavi asamalarmin her birinden kag
puan aldigim” ile “Toplam puanim ile basart siralamam”
hakkindaki (1) ve (2) no.lu taleplerinin, milakat heyetinde
bulunanlarin isim ve kimlik bilgilerinin karartilmas1 suretiyle
hangi kriter bakimindan toplam ne kadar puan verildigi
yoniinde bilgilerin mevcut olmas: halinde bu sekilde
karsilanmasinda basvuru sahibinin giincel, somut, mesru ve
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kisisel menfaatinin bulundugu, ¢iinkii basvuru sahibinin
bunlar1 bilmesi halinde bir sonraki acilacak sinava,
eksikliklerini 6grenerek daha ¢ok hazirlanabilecegi gibi mevcut
olmast halinde itiraz ve/veya hak arama yollarina
basvurabilecegi, dolayistyla bahse konu taleplerinin
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
aciklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanimi
kapsaminda oldugu ve 4982 sayili Kanunun dordiincii
boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine Bilgi
Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yo6netmeligin besinci bolimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilan “Bilgi Edinme
Hakkinin Simirlar1” kapsamindaki bilgi ve belgelere yonelik
olmadig1 degerlendirildiginden talep edilen bilgilerin ilgili
kurumun kayitlarinda ya da arsivinde mevcut olmasi halinde
anilan Kanunun “Bilgi verme yilikiimliligi” bashkli 5.
maddesi kapsaminda yukarida belirtildigi sekilde bagvuru
sahibinin  erisimine agilarak karsilanmas1  gerektiginin
Jandarma ve Sahil Giivenlik Akademisi Baskanligina
bildirilmesine,

3) Basvuru sahibinin itirazina konu (3) no.lu talebinin ise, 4982
sayill Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Istenecek bilgi veya
belgenin niteligi” bashkli 7’nci  maddesi, “Kurum igi
diizenlemeler” baslikli 25 inci maddesi ve “Ozel hayatin
gizliligi”  baghkli 21 inci maddesi uyarinca
karsilanamayacagindan bagvuru sahibinin itirazinin isbu maddi
ve hukuki gerekceyle reddedildiginin bagvuru sahibine
bildirilmesine,

4) Isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.
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ORNEK-41 (27/08/2025 tarih ve 2025/1586 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
Engelsiz Erisim Dernegini adina temsilen ...’tin Milli Egitim
Bakanligima yapmis oldugu 05/08/2025 tarihli ve ..... sayili
CIMER basvurusu 6zetle asagidaki sekildedir;
“Sayin Yetkili, Engelsiz Erisim Dernegi olarak engellilik
alamnda ¢alismaktayiz. Gorme engelli psikologlarin ¢alisma
kosullarimin  iyilestirilmesi  dogrultusunda  bir  proje
ylritmekteyiz. Kurumunuz bunyesinde gbrev yapan gorme
engelli psikologlarin istihdam durumu hakkinda bilgi edinmek
istiyoruz.
1-Kurumunuz biinyesinde toplam kag psikolog bulunmaktadir?
Kurumunuzda kag gérme engelli psikolog calismaktadir?
2- Kurumunuzda ¢alisan tiim psikologlarin ve gérme engelli
psikologlarin cinsiyete gore dagilimlart nedir?
3- 2020 yilindan itibaren kurumunuzca istihdam edilen (ise
alinan) goérme engelli psikolog sayisim yil yil olacak sekilde
belirtir misiniz?
4- Kurumunuzda gorev yapan gorme engelli psikologlarin
gorev yaptig1 birimler nelerdir? Hangi birimlerde ka¢ gorme
engelli psikolog ¢calismaktadir?
5- Gorme engelli psikologlarin islerini yiiriitebilmeleri icin
gerekli olan ekran okuyucu program kurumunuzca saglanmakta
midir? Eger saglaniyyorsa kag gorme engelli psikolog
kurumunuzca saglanan ekran okuyucu programlarindan
faydalanmaktadir?
6- Gorme engelli psikologlarin mesleklerini erisilebilir bicimde
icra edebilmeleri ve esit ise erigimleri agisindan Kurumunuzca
saglanan destek, uygulama veya diizenlemeler mevcut mudur?
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Mevcutsa bunlar nelerdir?

4982 sayiuhh  Bilgi Edinme Hakki Kanunu kapsaminda
basvurumuzun degerlendirilmesi ve yanitlanmasi hususunda
gereginin yapilmasini arz ederiz. Saygilarimla.”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Milli Egitim Bakanligiin 07/08/2025 tarihli cevabi yazisi
Ozetle asagidaki sekildedir; “Cumhurbaskanhigi iletisim
Merkezine yapmis oldugunuz basvurunuz incelenmistir. 4982
sayulr Bilgi Edinme Hakki Kanununun 25. maddesi ile Bilgi
Edinme Hakki Kanununun uygulanmasina iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin 36. maddesi kapsaminda
basvurunuzda talep ettiginiz bilgiler verilememektedir.”

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 20/08/2025 tarihli dilekcesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
... Bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

5) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat gercevesinde incelenmesi neticesinde;
basvuru sahibinin itiraza konu s6z konusu verilere erisiminde
dernek tiiyelerinin giincel ve kisisel menfaatinin bulundugu ve
basvuru sahibi acisindan “Bilgi Edinme Hakkinin Istisnalar1”
kapsaminda bulunmadigi, bu dogrultuda 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki1 Kanununun “Bilgi verme yiikiimliiliigii” baslikli
5 inci ve "Istenecek bilgi veya belgenin niteligi" baslhikli 7 nci
maddesi uyarinca talep edilen bilgilerin ilgili kurum tarafindan,
kurum kayitlarinda ya da arsivinde bulunmasi durumunda
basvuranin erisimine acilmasi gerektiginden, itirazin kabul
edilmesi gerektigi degerlendirilmektedir.
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VI. KARAR
1) Engelsiz Erisim Dernegini adina temsilen ...’tin itirazinin
KABULU ile;
2) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat cercevesinde incelenmesi neticesinde;
Basvuru sahibinin bilgi edinme talebinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun “Bilgi verme yiikiimliiliigii” baslhikli
5 inci ve "Istenecek bilgi veya belgenin niteligi" baslikl1 7 nci
maddesi uyarinca, kurum kayitlarinda ya da arsivinde talep
edilen bilgi ve belgenin bulunmasi kosuluyla karsilanmasi
gerektigi degerlendirildiginden, itirazinin igbu halde KABUL
edildiginin ilgili idareye ve bagvuru sahibine bildirilmesine,
3) isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-42 (27/08/2025 tarih ve 2025/1588 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGIi
EDINME BASVURUSU
.. nm Kocaeli 1 Emniyet Miidiirliigiine yapmis oldugu
11/08/2025 tarihli ve CIMER basvurusu ozetle asagidaki
sekildedir; “E-deviet sistemi iizerinden yaptigim kontrolde,
14.07.2025 giinii saat 17:25 civarinda ... plakali aracim ile
D130 Karayolu Izmit Istikameti ... Oto Onii Izmit mevkide 2918
sayili kanunun 73/c maddesini ihlal ettigim gerekgesi ile MB-
..... nolu 2167,00-Tl. idari para cezasi karar tutanag
diizenlendigi goriilmektedir. Bu nedenle 14.07.2025 tarih ve
MB-... ... nolu idari para cezasi karar tutanag diizenlenmesine
gerekge olan ihlale ait goriintii (Fotograf veya video) kaydinin,

200



Bilgi Verme Yiikiimliiliigii (Madde 5)

Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulunun ekli emsal 05.08.2020
tarih ve 2020/... sayili karar dogrultusunda bu basvuruma
verilecek cevap ekinde gonderilmesini arz ederim.”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Kocaeli 11 Emniyet Miidiirliigiiniin bild tarihli cevabi yazisi
Ozetle asagidaki sekildedir;
“Sayin ... 11.08.2025 tarihli Dilek¢e Basvurunuzda belirtilen
konu ile ilgili olarak, Trafik Denetleme Sube Miidiirliigii
gorevlileri tarafindan mevcut kanun hiikiimlerine uygun sekilde
gerekli  denetimler yapilmaktadwr. Yapilan iglem, kanun
yonetmelige uygun olarak tesis edilmig, herhangi bir usulsiizliik
bulunmamaktadir. Yazilan trafik cezasi ile ilgili itirazlarin adli
mercilere yapilmasi durumunda ilgili mahkemeye bilgi belge ve
goriintii kayitlar: gonderilmektedir. Iyi giinler dileriz.”

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi 21/08/2025 tarihli dilekcesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
...Bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

5) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat gergevesinde incelenmesi neticesinde;
basvuru sahibinin itiraza konu s6z konusu verilere erisiminde
giincel ve kisisel menfaatinin bulundugu ve basvuru sahibi
acisindan “Bilgi Edinme Hakkinin Istisnalar1” kapsaminda
bulunmadigi, bu dogrultuda 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki
Kanununun “Bilgi verme yikiimliligi” baslikli 5 inci ve
"Istenecek bilgi veya belgenin niteligi" baslikl1 7 nci maddesi
uyarinca talep edilen bilgilerin ilgili kurum tarafindan, kurum
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kayitlarinda ya da arsivinde bulunmasi ve (varsa) 6zel hayatin
korunmasina riayet edilerek {i¢iincli sahislara ait kimlik
bilgileri ile kimliklerinin tespitine imkan veren her turlu bilgi
iceren kisimlar ¢ikartilmak kosuluyla karsilanmasi gerektigi
degerlendirildiginden, itirazinin isbu halde KABUL edildiginin
ilgili idareye ve basvuru sahibine bildirilmesi gerektigi
degerlendirilmektedir.

VI. KARAR
1) .. nin itirazinin KABULU ile:
2) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat gergevesinde incelenmesi neticesinde;
Bagvuru sahibinin bilgi edinme talebinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun “Bilgi verme yiikiimliliigi” baglikli
5 inci ve "Istenecek bilgi veya belgenin niteligi" baslikli 7 nci
maddesi uyarinca, kurum kayitlarinda ya da arsivinde talep
edilen bilgi ve belgenin bulunmasi ve (varsa) 6zel hayatin
korunmasina riayet edilerek {igiincii sahislara ait kimlik bilgileri
ile kimliklerinin tespitine imkan veren her tirli bilgi iceren
kisimlar  ¢ikartilmak  kosuluyla karsilanmasi  gerektigi
degerlendirildiginden, itirazinin igbu halde KABUL edildiginin
ilgili idareye ve bagvuru sahibine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-43 (27/08/2025 tarih ve 2025/1607 sayili
Karar

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
....... Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumunda, Anayasal Diizeni
Ortadan Kaldirmaya Tesebbiis Etme su¢undan Ankara ..... Agir
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Ceza Mahkemesi'nin 30/05/2019 tarih ve 2017/.... esas,
2019/... karar sayili ilam1 ile MUEBBET HAPIS cezasia
hikimld ..°nmn, Adalet Bakanlhigit Tazminat Komisyonu
Baskanligina yapmis oldugu 23/06/2025 tarihli basvurusu
asagidaki sekildedir; “/19 Ocak 2024 tarihinde ........ Tipi
K.CILK. aracilhigi ile 2024/... kayit nosuyla komisyonunuza
makul siirede yargilanma hakkimin ihlali konulu basvuru
dilekcem ile basvurdum. Bugiin (23/06/2025) tarihi itibariyle
komisyonunuzdan bagvurumla ilgili bir geri doniis olmamustir.
Komisyonunuza basvurmamin itizerinden 1,5 yil ge¢mesine
ragmen bir doniis ve bilgilendirme olanagindan basvurumun ne
durumda ve hangi asamada oldugunu ogrenmek istiyorum.
Geregini ve bilgilendirilmeyi Komisyonunuzdan arz ve talep
ederim.”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Basvuru sahibi, 31/07/2025 tarihli bagvurusuna Adalet
Bakanligt Tazminat Komisyonu Bagkanlifinca cevap
verilmedigini beyan etmistir.

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIiRAZ
Basvuru sahibi 31/07/2025 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. KAMU KURUM VE KURULUSUNUN YAZISI
Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulunun 20/08/2025 tarih ve ...
sayil1 yazimiza istinaden; mezkur itiraz bagvurusunun karara
baglanabilmesi i¢in itiraz dosyasi i¢inde yeterli bilgi ve belge
bulunmadigindan, basvuru sahibinin, itiraz dilekg¢esinde
belirttigi  sekilde bilgi edinme basvurusunda bulunup
bulunmadigi, bilgi edinme basvurusunda bulundu ise s0z
konusu bagvurunun cevaplandirilip  cevaplandirilmadigi
konusunda Kurulumuza bilgi verilmesi ve cevap verilmis ise
cevabi yazisinin bir suretinin, varsa konuya iligkin agiklamalar
ile birlikte Kurulumuza génderilmesi hususuna yonelik; Adalet
Bakanligi Tazminat Komisyonu Baskanliginca Kurulumuza
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gonderilen 22/08/2025 tarihli ve 2024/... Esas sayili cevabi yazi
Ozetle asagidaki sekildedir;

“Iigi: 20.08.2025 tarih ve .... sayili yaziniz.

...Komisyon Baskanligimiz kayitlarimin tetkikinde, basvurucu ...
adina 20.02.2024 tarihinde 2024/.... Esas sirasina kaydedilen
basvurunun oldugu ve heniiz nihai bir karar verilmedigi
goriilmiistiir.

Komisyon Baskanligimizin is ve islemleri ile ¢calisma usul ve
esaslart 6384 sayiui Kanunda diizenlenmigtir. Komisyonun;
7445 sayilr Kanunla degistirilen 6384 sayili Kanunun Gegici
Madde 2 kapsaminda yapilan basvurulart 16 ay iginde
(hizlandirict siire) sonuglandirmast ongériilmiistiir. Ancak,
7499 sayili Kanunla eklenen 6384 sayili Kanunun 2 nci
maddesinin 3iincii fikrasinin a bendi kapsamindaki basvurular
(makul stirede yargilanma hakki ihlali sikayetiyle dogrudan
vapilan basvurular) ile yine ayni Kanunla eklenen 6384 sayili
Kanunun Gegici Madde 3 kapsamindaki basvurular igcin her
hangi bir siire ongoriilmemistir.

6384 sayili Kanunun 7 inci maddesinde Komisyon kararlarina
itiraz usulii diizenlenmis olup, Komisyon kararinin tebliginden
itibaren 15 giin iginde Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 11.
Idari Dava Dairesi'ne itiraz edilebilecegi diizenlenmistir. Yine,
anilan Kanunda yapilan miiracaatlar iizerine resen bilgi
verilecegine dair bir usul ongériilmemistir. Ancak Komisyon
Baskanhigi, talep edilmesi durumunda yapilan miiracaatlara
iliskin bilgi vermektedir.

Komisyon, Kanunun 7 inci maddesi geregince hicbir talebi
bagl kalmaksizin kararlarini miiracaat eden veya vekiline
teblig etmektedir. Diger taraftan, 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakki Kanunun 5 inci maddesinde, "Kurum ve kuruluslar, bu
Kanunda yer alan istisnalar disindaki her tiirlii bilgi veya
belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme
basvurularini etkin, siiratli ve dogru sonuglandirmak iizere,
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gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla yukumludirler."
diizenlemesine yer verilmis ancak madde iceriginde herhangi
bir stire 6ngorialmemistir.

Komisyonumuza, 2023 yilinda yiiriirliige giren 7445 sayul
Kanunla Anayasa Mahkemesi'nde (AYM) derdest bulunan ...
basvuru, 2024 yillarinda yiiriirliige giren 7499 sayili Kanunla
Anayasa Mahkemesi'nde derdest bulunan .... basvuru ile
dogrudan yapilacak yillik yaklasik ... basvuru olmak iizere
toplam ... makul siirede yargilanma hakki sikayeti miiracaat
dosyast is yiikii olarak verilmistir. Yine, yillik yaklasik ...
miiracaat dosyasimin da CMK'nun 141/1-e, f ve [ fikralar
kapsamindan gelmektedir.

Ayrica, 6384 sayili Kanunun Gegici Madde 2 nin 4 tincii fikrast
kapsaminda yapilan miiracaatlarin 16 aylik siire i¢inde karara
¢ctkartilmasi, Komisyon agisindan, "hizlandirici etki" anlaminda
hizli karar vermeyi saglamaya yonelik bir siire (hedef siire)
olarak degerlendirilmektedir.

Yine, Komisyon Baskanlhigimizin UYAP ekranlarina Avukat
Portal ve Vatandas  Portal  ekranlarindan  erisim
saglandigindan, miiracaatlarin  akibetleri  bu  ekranlar
Uzerinden takip edilebilmektedir.

AYM'nin (Ahmet Dogan, B. No: 2014/11359, 16/9/2015, § 46)
Kararinda belirtildigi iizere idari kurul niteliginde olan
Tazminat Komisyonunu, is ve islemlerini, Bilgi Edinme Hakki
Kanununa gore daha 6zel nitelikte diizenlemeler iceren 6384
sayili Kanun uyarinca yiiriitmektedir.

Yukarida yapilan agiklamalar isiginda, idari kurul niteliginde
olan ve 10.07.2018 tarihinde yayimlanarak yiiriirliige giren 1
sayilt Cumhurbagskanhig Teskilati Hakkinda Cumhurbaskanlig
Kararnamesinin 40 wnci maddesinde Adalet Bakanligimizin
hizmet birimleri igerisinde sayilmamistir. Tazminat Komisyonu
is ve islemlerini 6384 sayili Kanun hiikiimlerini dikkate alarak
yerine getirmektedir. Yasanan is yogunlugu nedeniyle ilgilinin
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vazdigi dilekceye 22.08.2025 tarihinde yanit verilebilmistir.
Verilen cevap yazimiz ekinde gonderilmistir. Geregini
bilgilerinize arz ederim.”

V. USUL YONUNDEN INCELEME
...Bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

VI. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

4) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ve ekleri ile Adalet
Bakanligi Tazminat Komisyonu Bagkanliginin 22/08/2025
tarihli yazisinin 4982 sayili Kanun ve ilgili mevzuat
cercevesinde incelenmesi neticesinde; Basvuru sahibi itirazina
konu taleplerin, mezkur Kanunun “Bilgi verme ytkimliligi”
baglikli 5 inci maddesi geregince itirazinin kabul edildiginin,
ancak ilgili idarece basvuru sahibine 22/08/2025 tarihinde
cevap verildigi tespit edildiginden ayrica cevap verilmesine
gerek olmadig1 degerlendirilmektedir.

VIl. KARAR
1) ...’nm itirazinin KABULU ile;
2) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ve ekleri ile Adalet
Bakanlig1 insan Haklar1 Tazminat Komisyonunun 22/08/2025
tarihli yazisinin 4982 sayili Kanun ve ilgili mevzuat
cercevesinde incelenmesi neticesinde; Basvuru sahibi itirazina
konu taleplerin, mezkur Kanunun “Bilgi verme yiikiimliligii”
baslikli 5 inci maddesi geregince itirazinin kabul edildiginin,
ancak ilgili idarece bagvuru sahibine 22/08/2025 tarihinde cevap
verildigi tespit edildiginden ayrica cevap verilmesine gerek
olmadiginin basvuru sahibine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.
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ORNEK-44 (27/08/2025 tarih ve 2025/1609 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
...... 10/07/2025 tarihli CIMER basvurusu ile Sahinbey
Belediye Baskanligina bagvurarak ....0 Parsel 1... te bulunan
kagak yapiya iliskin belgelerin tarafina sunulmasi talebi ile
basvurmus, s6z konusu parselde yer alan “..... 4 Blok 1.Kat 7
Numarali bagimsiz boliimiin malikiyim...Sahinbey Belediye
Baskanhgi tarafindan 02.05.2019 tarihli ve ... sayuli yikim
kararlarimin alindigi tarafima bildirilmistir.” Ifadesi ile soz
konusu kagak yapilar nedeniyle kendisinin ve kiracisinin
giivenliginin tehlikeye girdigini ve otopark alaninin daraldigini
beyanla;
“*Kacak yapi tespit tutanaklari
*Yapi tatil zapti
*Ruhsat ve yapt kullanim izin belgelerine iliskin kayitlar
*Yikim kararlari ve gerekgeleri
*[dari islem siireci belgeleri
*Teknik raporlar ve ekleri” ni talep etmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Sahinbey Belediye Bagkanliginin cevabi yazisi ile basvuru
sahibi 3. Kisi niteliginde oldugundan s6z konusu belgelerin
tarafina verilemeyecegi bildirilmistir.

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi, 24/07/2025 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME

Bagvuru sahibinin itirazinin usule uygun oldugu
degerlendirilmistir.
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V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

2) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin incelenmesi
neticesinde; talep edilen bilgilerin, bagvuru sahibi agisindan
4982 sayilh Kanunda diizenlenen istisnalar kapsaminda
bulunmadig1 degerlendirildiginden, anilan Kanunun “Bilgi
verme yukimliligli” baslikli 5. maddesi kapsaminda
karsilanmasi gerektigi degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1-Agiklanan nedenlerle ...... 1n itirazinin KABULU ile,
2- Basvuru sahibinin itirazinin kabuliine karar verildiginin ve
talebinin miilkiyet hakkini ispata yonelik belgeleri ibrazi
halinde 4982 sayili Kanunun “Bilgi verme yikimliligi”
baslikli 5. maddesi kapsaminda karsilanmasi gerektiginin
Sahinbey Belediye Baskanligi’na bildirilmesine,
3-Isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-45 (27/08/2025 tarih ve 2025/1612 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
.....vekili Av..... Sanlurfa Baro Baskanligina basvurarak
asagidaki gibi talepte bulunmustur:
“Sanlwrfa Barosu Kadin Haklari Merkezi tarafindan
. tarihinde asagida linklerine yer verilen bigcimde
Baronun  Kadin  Haklar1  Merkezince yapilan  basin
aciklamalarinda, miivekkilim ** ... ... ** hakkinda tamamen
gergek disi, kamuoyunu yaniltict ve miivekkilimin kisilik
haklarint agir sekilde ihlal eden iddialara yer verilmistir:
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1. Soz konusu agiklamalarda, olayin tarafi olan bir sahis
dosyada avukat olarak gosterilmis ve miivekkilim... .... ‘min bu
sahsa karsi siddet uyguladig iddia edilmistir. Ancak, bu
iddialar tamamen gercek disidir ve resmi belgeler ile miivekkil
aleyhine beyanda bulunarak idarenizin komisyonunu yaniltan
kimselerce basina servis edilen adliye kamera kayitlariyla da
sabit oldugu itizere hatali ve yanmiltict icerik paylasildig
anlastimistir.

2. Durusma ¢ikisi yasanan olaya dair Sanlurfa 6. Asliye Ceza
Mahkemesinin ..... Esas Sayili dosyasimin durusma zapti ve
iddianame incelendiginde, ilgili sozde magdur ... 'nun dosyada
avukat degil, miisteki-sanitk olarak yargilandigi agik¢a
gorilmektedir.

3. Olay amna iliskin  kamera  kayitlarimin  basina
sunulmasindan once gerekli ve yeterli arastirmayr yapmadan,
Sanlwrfa Barosu Yoénetim kurulunun miivekkilim hakkinda
verdigi sorusturma yapilmamasina dair karara ragmen KADIN
HAKLARI KOMISYONUNCA eksik, hatali ve belki de kasitli bir
islem tesis edilmis ve basin agiklamasi yapilmistir. Bunun
sonucunda miivekkil itibar suikastina ugramis, gergekleri izah
zorunda kalmistir.

4. Baro baskanligina intikal eden diger bilgi ve belgeler
nezdinde de zaten malumu olundugu iizere meselede esas
magdur miivekkilimdir. Durusma ¢ikisi tehdit edilmis ve izinsiz
goriintiileri alinmus, sonrasinda sorusturma dosyasinda ...

(Ki bu konuda ayrica adliyeden idari sorusturma talep
edilmistir) sonrada basina servis edilmistir. Geligmelerin illiyet
bagi icinde degerlendirildiginde ilk ve hatali islemin Baronun
tiizel kisiligi altindaki bir biriminin yaptigi basin a¢iklamasi
isleminden kaynakli oldugu goriilmiistiir. Daha sonrasinda

miivekkil stirekli kendisini izah edecek duruma maruz kalmistir.
BU IZAHAT MUVAZENESINDE;,
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Tiim bunlardan dogan zararlarin idareden talebimi hakkimiz ve
sorumlulara riicu durumumuz sakli kalmak tizere,
A-
1. Kadin haklart komisyonunun bu tip konulara dair yazili
olarak uyarilmasini,
2. Kadin haklar: komisyonunun yukarda belirtilen paylasimlar
silmesinin temin edilmesi i¢in gerekli is ve islemlerin derhal
yapilmasini,
3. Tiim bu siireglerin yazililik esasina gére yiiriitiilmesinin
IDARI  YARGILAMA USULU KANUNU 11. MADDE
CERCEVESINDE,
B-
1. Kadin haklari komisyonu iiyelerinin olay tarihinde kimler
oldugunun,
2. Kadin haklart komisyonun basin agiklamast i¢in aldigi
kararin bir suretinin,
3. Kadin haklari komisyonunun basin ag¢iklamasi kararina
dayanak olan Baro Yonetim kurulu karari veya buna benzer bir
islem olup olmadiginin, varsa suretinin yoksa olmadigina dair
durumu bildirir yazinin,
4. Bu konuda Baro Baskani, Yonetim Kurulu iiyelerinin veya
Komisyon Uyelerinin kendi icinde (komisyon, yonetim vb)
suretle haberlesip bu konuyu konustuklart bir whatsapp
grubunun olup olmadiginin, varsa bu konuda taraflarin hangi
yonde oy kullandiklarinin yazili olarak,”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Sanlurfa Barosu Bagkanliginin cevabi yazist asagidaki gibidir:
Av....... un 11.07.2025 tarihli dilek¢esindeki taleplere
istinaden;
A)
1-) Kadin Haklan Merkezinin Baro Yonetim Kurulu tarafindan
uyar: Imasi talebi giindeme alinmigstir.,
Ancak, Kadin Haklan Merkezi baro biinyesinde faaliyet
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gostermekte olup goérev ve isleyis esaslari ilgili yonergeyle
diizenlenmistir. Merkezler, baroya bagh ancak ozerk yapilar
olarak ¢calistigindan. Yonetim Kurulu'nun dogrudan bir merkez
hakkinda uyart niteliginde karar alma yetkisi bulunmamaktadir.
Bu durum baronun i¢ isleyis kurallarina ve teamiillerine
aykirlik teskil etmektedir. Bu nedenle soz konusu talep, oy
birligiyle reddedilmistir.

B)

1-) Bagvuruda belirtilen olay tarihine iliskin olarak, s6z konusu
tarihte Kadin Haklan Merkezinde gorev yapan iiyelerin
kimlerden olustuguna dair bilgi talep edilmistir.

Baromuz  Yénetim  Kurulu'nca  yapilan  degerlendirme
sonucunda, bir kisinin herhangi bir kurul, komisyon veya
merkeze tiyelik durumu, 6698 sayili Kisisel Verilerin Korunmasi
Kanunu (KVKK) uyarinca kigisel veri niteliginde olup, ilgili
kisilerin acik rizasi1 bulunmaksizin tigiincii kisilerle paylasiimasi
hukuken miimkiin degildir. Ayrica somut olay bakimindan bu
bilgilerin paylasilmasini zorunlu kilan herhangi bir kanuni
yukumlalik ya da KVKK’da belirtilen istisnai bir durum da
bulunmamaktadir. Bu nedenlerle, talep edilen bilgi, KVKK
hiikiimleri geregi paylasilamamakta olup, talebin oy birligi ile
reddine karar verilmistir.

2-)Kadin Haklan Merkezi'nin basin ag¢iklamasi i¢in aldigi
kararin sureti talep edilmis olup, soz konusu kararin oy
birligiyle kabuliine karar verilmistir. Olay tarihinde durumun
aciliyet icermesi nedeniyle Kadin Haklari Merkezi tarafindan
toplanti yapilmaksizin, ilgili oylama WhatsApp grubu tizerinden
gerceklestirilmis olup, ekran goriintiisii ekte sunulmugtur.
3-)Basvurunuzda Kadin Haklart Merkezi"nin agiklama yapma
kararina dayanak teskil eden Baro Yonetim Kurulu kararma
iliskin bilgi talep edilmistir. Soz konusu a¢iklamaya iliskin Baro
Yonetim Kurulu tarafindan alinmis herhangi bir karar
bulunmadigindan oy birligi ile reddine karar verilmistir.
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4-) Baromuzun YOnetim Kurulu kararlar: giindem yogunlugu
cercevesinde kural olarak her hafta ¢arsamba  giinii
gerceklestirilen olagan yonetim kurulu toplantilarinda ve yahut
olaganiistii  hallerde 1136 sayili AK’nun 93/1 maddesi
geregince Baro Baskanmi tarafindan dogrudan dogruya veya
Uyelerden birinin goriisme konusunu tasiyan yazili istegi
lizerine gergeklestivilen yonetim kurulu toplantilarinda karara
baglanmaktadir. Baskan ve Yonetim Kurulu iiyeleri arasinda
Yonetim Kurulu Gyelerine 6zel bir whatsapp grubu mevcut olup
yukaridaki degerlendirmelerde de belirtildigi iizere ..... 'nin
yapmis oldugu paylasim Baro Yonelim Kurulundan bagimsiz
olarak yapilmistir. Bu nedenle talebin reddine oy birligiyle
karar verilmistir. “

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi, 07/08/2025 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
...Bagvuru  sahibinin itirazinin usule uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1-4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Tanimlar”
baslikli 3 {incii maddesine gore bilgi, kurum ve kuruluslarin
sahip olduklar1 kayitlarda yer alan bu Kanun kapsamindaki her
tiirlli veriyi; belge ise Kurum ve kuruluslarin sahip olduklar1 bu
Kanun kapsamindaki yazili, basili veya cogaltilmis dosya,
evrak, kitap, dergi, brosiir, etiit, mektup, program, talimat, kroki,
plan, film, fotograf, teyp ve video kaseti, harita, elektronik
ortamda kaydedilen her tiirlii bilgi, haber ve veri tasiyicilarini
ifade etmektedir. Amlan Kanunun “Istenecek bilgi veya
belgenin niteligi” baslikli 7 nci maddesinin birinci fikrasina gore
de “Bilgi edinme bagvurusu, bagvurulan kurum ve kuruluglarin
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ellerinde bulunan veya gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi
veya belgelere iligkin olmalidir.”

2- “Kadin haklari komisyonu tiyelerinin olay tarihinde kimler
oldugunun,” ile ilgili olan talebin, bagvuru sahibi agisindan 4982
say1l1 Kanunda diizenlenen istisnalar kapsaminda bulunmadig:
degerlendirildiginden, amilan Kanunun “Bilgi verme
yukimluligi” bashikli 5. maddesi kapsaminda karsilanmasi
gerektigi degerlendirilmistir.

3-Itiraza esas olan Kadin haklar: komisyonunun bu tip konulara
dair yazili olarak uyarilmasini, Kadin haklari komisyonunun
yukarda belirtilen paylasimlart silmesinin temin edilmesi igin
gerekli is ve islemlerin derhal yapimasini, Tiim bu siire¢lerin
vazililik esasina gore yiiriitiilmesinin hususlarinin ise 4982
saylli Kanun uyarinca bilgi edinme hakki kapsaminda talep
edilebilecek bilgi ve belgelerden olmayip, 3071 sayilt Dilekce
Hakkimnin Kullanilmasina Dair Kanun kapsaminda bir
basvuruya konu teskil edebilecek nitelikte bulundugu,
Kurulumuzun yetkisinin, bilgi edinme bagvurusuyla ilgili
yapilacak itirazlar iizerine, verilen kararlar1 incelemek ve kurum
ve kuruluslar i¢in bilgi edinme hakkinin kullanilmasina iliskin
olarak kararlar vermekle sinirli oldugu agiktir.

Bu nedenle bagvurucu tarafindan hizmet tespiti seklindeki islem
yapilmasi talebinin, Bilgi Edinme Hakki Kanunu kapsaminda
Kurulumuzun yetkisinde bulunmadigi degerlendirilmistir.
4-4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Istenecek bilgi
veya belgenin niteligi” bashikli 7 nci maddesinin birinci
fikrasina gore bilgi edinme basvurusu, bagvurulan kurum ve
kuruluslarin ellerinde bulunan veya gorevleri geregi bulunmasi
gereken bilgi veya belgelere iligskin olmalidir. Bagvuru sahibinin
itiraz dilekgesi ile eklerinin incelenmesi neticesinde; talep
edilen “Kadin haklart komisyonun basin agiklamasi i¢in aldig
kararin bir suretinin, Kadin haklart komisyonunun basin
agtklamasi kararina dayanak olan Baro Yonetim kurulu karart
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veya buna benzer bir islem olup olmadiginin, varsa suretinin
yoksa olmadigina dair durumu bildirir yazinin, Bu konuda Baro
Bagskani, Yonetim Kurulu iiyelerinin veya Komisyon iiyelerinin
kendi icinde (komisyon, yonetim vb) suretle haberlesip bu
konuyu konustuklar: bir whatsapp grubunun olup olmadiginin,
varsa bu konuda taraflarin hangi yonde oy kullandiklarinin
vazili olarak” taleplerine iligskin olarak ilgili Kurum tarafindan
ellerinde  bulunan  bilgilere  iliskin  olarak  gerekli
bilgilendirmenin yapildig1 bu nedenle itirazin reddi gerektigi
degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1-Aciklanan nedenlerle .....vekili Av.....’un itirazinin
KISMEN KABULU KISMEN REDDI ile,
2- Basvuru sahibinin itirazina konu “Kadin haklari komisyonu
tiyelerinin olay tarihinde kimler oldugunun,” talebinin, bagvuru
sahibi acisindan 4982 sayili Kanunda diizenlenen istisnalar
kapsaminda  bulunmadigi  degerlendirildiginden, anilan
Kanunun “Bilgi verme yikimliligi” bashklt 5. maddesi
kapsaminda karsilanmasit gerektiginin Sanlurfa Barosu
Bagkanligi’na bildirilmesine,
3-itiraza konu olan Kadin haklar: komisyonunun bu tip konulara
dair yazili olarak uyarilmasini, Kadin haklari komisyonunun
yukarda belirtilen paylasimlar: silmesinin temin edilmesi icin
gerekli is ve islemlerin derhal yapiimasini, tim bu sireclerin
vazililik esasina gore yiiriitiilmesinin talebinin 4982 sayili
Kanun uyarinca bilgi edinme hakki kapsaminda talep
edilebilecek bilgi ve belgelerden olmayip, 3071 sayili Dilekge
Hakkinin Kullanilmasina Dair Kanun kapsaminda bir
bagsvuruya konu teskil edebilecek nitelikte bulundugu
degerlendirilmis olup, Bilgi Edinme Hakki Kanunu kapsaminda
Kurulumuzun  yetkisinde  bulunmayan  basvurusunun
reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,
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4- 4982 say1li Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Istenecek bilgi
veya belgenin niteligi” bashikli 7 nci maddesi, kurum ve
kuruluslarin ellerinde bulunan veya gorevleri geregi bulunmasi
gereken bilgi veya belgelere iliskin olmasi gerektigi hiikkmii yer
almaktadir. Bu dogrultuda, mezkur basvuruyla talep edilen
“Kadin haklar: komisyonun basin agiklamasi i¢in aldigi kararin
bir suretinin, Kadin haklart komisyonunun basin agtklamast
kararina dayanak olan Baro Yonetim kurulu karart veya buna
benzer bir iglem olup olmadiginin, varsa suretinin yoksa
olmadigina dair durumu bildirir yazimin, Bu konuda Baro
Bagskani, Yonetim Kurulu iiyelerinin veya Komisyon tiyelerinin
kendi icinde (komisyon, yénetim vb) suretle haberlesip bu
konuyu konugstuklar: bir whatsapp grubunun olup olmadiginin,
varsa bu konuda taraflarin hangi yonde oy kullandiklarinin
vazili olarak” talebine iliskin olarak ilgili Kurum tarafindan
verilen cevabin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununa
uygun ve yerinde oldugunun degerlendirildigi, itirazinin
reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,

5-Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-46 (22/10/2025 tarih ve 2025/1924 sayih
Karar)

|. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
....tarafindan ..... tarihli ve ..... sayill CIMER basvurusunda,
Tarim ve Orman Bakanlhigi’ndan: “Ormanlarin islahi ve yanan
yerlerin yeniden ormanlastiriimasi faaliyetleri igcin hangi agag
tiirleri kullamlyor. Yangin etkisini ve yayilimini arttiran ¢am
agact yerine baska hangi agaglar kullanilmaktadir.”
hususlarmin talep edildigi kuruma yazdig talep dilekgesinden
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ve ilgili idarenin cevabindan anlagilmistir.
II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI

Tarim ve Orman Bakanligi’nin 19.09.2025 tarihli cevabi
yazisinda; “4982 Sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Oncelikle agaclandirmaya gosterdiginiz ilgiye tesekkiir ederiz.
Bizler ormancilik teskilati olarak yaptigimiz agac¢landirma
calismalarinda  tabiati  taklit ederek ¢alismaya  oOzen
gosteriyoruz. Marmara, Karadeniz gibi yagist bol olan
bélgelerde genis yaprakli agaglarla agaclandirma yaparken, I¢
Anadolu ve Dogu Anadolu gibi bolgelerde yagis miktart az
oldugu icin su ihtiyaci az oldugu icin igne yaprakli ¢alisiyoruz.
Bir bolgenin iklimine bagh olarak o bélgede ¢am agaglar
hakim ise ¢am agaglart ile agaglandirma mecburiyeti vardir.
Bunun yammin da sulama imkani olan kisimlarda ise meyveli
tiirlerle agaclandirma ¢alismalarina da onem verilmektedir.
Akdeniz  iklim kusaginda ¢ikan yanginlarda kizilcam
dikilmesinin  temel nedeni, kizilgamin  yiizyillardir - bu
cografyanmin asli tiirii olmasindan ve yangina karsi uyumlu bir
agag tiirii olarak bilinirliginden kaynaklanmaktadir. Kizilgam,
yangin sonrasinda hizla genglesme yetenegi ve tohum bankasi
olusturma kapasitesi ile one ¢ikarken, yangina dayanikl kalin
kabuklar: sayesinde yiiksek sicakliklara karst hayatta kalabilir.
Yiizylardir bu cografyanin dogal bitki kompozisyonunun bir
parcast olarak varligini siirdiiren kizilgam, ekosistemin
dengelenmesinde ve biyolojik ¢esitliligin korunmasinda onemli
bir rol oynar. Bu ozellikleri sayesinde, kizilgam yangin sonrasi
agaglandirma ¢alismalarinda tercih edilir, boylece bolgenin
dogal dengesi ve ekolojik siirdiiriilebilirligi korunmus olur.
Kizilgamin tercih edilmesi ekolojik olarak daha uygun bir
secenektir. Bu itibarla, iilkemizin aga¢landiriimast konusunda
gosterdiginiz hassasiyet icin tesekkiir eder, goriislerinizin ve
degerlendirmelerinizin, c¢alismalarimizda dikkate alinacagi
ifade etmek isteriz.”” hususu belirtilmistir.
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I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi.......... , 28.08.2025 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur. Bagvuru sahibi itiraz dilekc¢esinde
Ozetle:  “Basvurusu hakkinda kurum tarafindan cevap
verilmedigini belirterek” basvuruda bulunmustur.

IV. USUL YONUNDEN iNCELEME
...Bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.
V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

4) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat gergevesinde incelenmesi neticesinde;
basvuru sahibi itirazina konu taleplerin, mezkur Kanunun
“Bilgi verme ylkiimliligi” baslikli 5’inci maddesi geregince
itirazinin  kabul edildiginin, ancak ilgili idarece basvuru
sahibine 19.09.2025 tarihli CIMER yazisi ile cevap verildigi ve
talep edilen bilgi belgelerin tarafina sunuldugu tespit
edildiginden ayrica cevap verilmesine gerek olmadig
degerlendirilmektedir.

VI. KARAR
() R "1 itirazinin KABULU ile;
2) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat gergevesinde incelenmesi neticesinde;
bagvuru sahibi itirazina konu taleplerin, mezkur Kanunun “Bilgi
verme yikimliliigii” baghkli 5’inci maddesi geregince
itirazinin kabul edildiginin, ancak ilgili idarece bagvuru sahibine
19.09.2025 tarihli CIMER yazis1 ile cevap verildigi ve talep
edilen bilgi belgelerin tarafina sunuldugu tespit edildiginden
ayrica cevap verilmesine gerek olmadiginin bagvuru sahibine ve
Tarim ve Orman Bakanlig1’na bildirilmesine,
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3) isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK -47 (22/10/2025 tarih ve 2025/1966 sayih Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI

EDINME BASVURUSU
........ tarafindan Bila tarihli dilek¢e basvurusunda, ... Soforler
ve Otomobilciler Esnaf Odasi’ndan 6zetle: “ ... Soforler ve

Otomobilciler Esnaf Odasi iiyesiyim. Uyesi oldugum Odanin
maliki oldugu tasinmazlarin (arsa, tarla, konut, is yeri vb) tapu
bilgilerinin ve odaya kayith tasimir araglarin plaka ve trafik
tescil bilgilerinin agik¢a tarafima bildirilmesini talep ediyorum

hususunun talep edildigi kuruma yazdig1 talep
dilekgesinden ve ilgili idarenin cevabindan anlasilmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
... Soforler ve Otomobilciler Esnaf Odasi’nin 01.10.2025 tarihli
cevabi yazisinda Ozetle; “...Genel kurulda ydnetim icin
adayliginizi ilan ettiginizi bildirmekle kurumumuza ait tasinir ve
tasinmazlarin listesinin sahsiniza génderilmesi igerikli talebiniz
25.09.2025 tarihinde kurumumuza ulagmistir. Bilindigi iizere
4982 sayil Bilgi Edinme Hakki Kanununun 8’inci maddesinde
‘Kurum ve kuruluslarca yayimlanmis veya yayin, brogiir, ilan ve
benzeri yollarla kamuya agiklanmis bilgi veya belgeler, bilgi
edinme basvurularina konu olamaz. Ancak, yayimlanmis veya
kamuya aciklanmig bilgi veya belgelerin ne sekilde, ne zaman
ve nerede yayimlandigi veya agiklandigr basvurana bildirilir.’
Ayrica yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmelik'in 12 'nci madde
tictincii fikrasinda ‘Belli bir tarihte aciklanacagi, duyurulacagi
onceden belirtilmis olup, zamanindan once agiklanmasi halinde
kamu yararini zedeleyecek veya kisisel menfaat temin etmek icin
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kullanilabilecek bilgi veya belgeler, belirtilen tarihten once
actklanamaz, erisimi saglanamaz.’ hiikmii yer almaktadir. ...
tarihinde yapilacak olan se¢imli genel kurul Oncesi
Kurumumuzca verilen bilgi ve evraklar dogrultusunda kamuya
acik bir sekilde bilango ve gelir gider hesaplari da dahil olmak
tizere tiim taginwr ve tasinmazlarimiz Ticaret Bakanhg e-esnaf
veri tabaninda yaymmlanmaktadir. S6z konusu talep ettiginiz tiim
bilgi evrak ve faaliyetlere iligkin is ve islemler liste halinde 2025
yilt ... ayinda genel kurul oncesi yayinlanmaktadir. Nitekim
daha onceki yillarda (2022-2018) yapilan genel kurullarda da
aymi sekilde bu veriler Kurumumuzca paylasilmistir. Agiklamis
oldugumuz ve yukarida yer vermis oldugumuz hukuki
diizenlemeler  dogrultusunda  keside  etmis  oldugunuz
ihtarnamede belirtilen taleplerinize ‘hdlihazirda daha onceden
yayinlanmis ve ... tarihi Ooncesinde yeniden yayinlanacak
bilgiler’ olmasindan otiirii olumsuz yamit verdigimizi ihtar
bildirmekteyiz ...” hususu belirtilmistir.

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi .......... , 08.10.2025 tarihinde kayda alian
dilekgesi ile itirazen Kurulumuza basvurmustur. Bagvuru sahibi
itiraz dilekgesinde ozetle: “... 2022, 2018 ve dncesi yapilan
genel kurullarda odanmin mal varligi bilgilerinin Ticaret
Bakanlig1 E-esnaf veri tabaninda yayimlandigi’ bildirilmistir.
Fakat bu husus gercegi yansitmamaktadir. Yine ekte sundugum
ekran resminde goriilecegi tizere, kendi adima girdigim, e-esnaf
portalinda bir genel kurul tutanaklarmmin yiiklii olmadigi ve
‘herhangi bir genel kurul bulunmamaktadir’ seklinde portalda
uyart vermektedir. ...” hususunda bagvuruda bulundugu
anlasilmstir.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
... Bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.
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V. ILGIiLi MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

5) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin talebine ydnelik
ilgili idarece verilen cevapta soz konusu bilgilerin Ticaret
Bakanligi e-esnaf veri tabaminda yayinlanmakta oldugu
belirtilmis olsa da, basvuru sahibince bahse konu e-esnaf veri
tabanindan belgelere ulasilamadigi beyan edildiginden,
mevzuatin istisna saydigi hiikiimler haricinde kurum ve
kuruluslarin, ellerinde bulunan veya gorevleri geregi
bulunmasi gereken bilgi veya belgeler 6l¢tistinde bilgi edinme
basvurularini karsilayacaginin hitkme baglandigi géz oniine
alindiginda basvuru sahibinin itirazina konu bagvurusunda yer
alan taleplerinin, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” baslikli 7°nci maddesi
ve Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasma [liskin
Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmelik’in “Istenecek bilgi veya
belgelerin niteligi” baslikli 12’inci maddesine uygun oldugu,
4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Tanimlar”
baslikli 3’lincii maddesindeki bilgi ve belge tanimi ile
“Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” bashkli 7’nci
maddesindeki kurum ve kuruluslarin, ellerinde bulunan veya
gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgeler
kapsaminda oldugu, ilgili idarenin kayitlarinda mevcut olan
bilgiler cercevesinde karsilanmasimin demokratik ve seffaf
yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve acgiklik ilkelerine
uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanimi kapsaminda
oldugu ve 4982 sayili Kanunun dérdiincii boliimiinde “Bilgi
Edinme Hakkinin Sinirlar1” baghgi altinda istisna olarak
belirtilen  bilgi  ve  belgelere  yonelik  olmadigi
degerlendirildiginden ~Kanunun “Istenecek bilgi veya
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belgenin niteligi” baslikli 7°nci maddesinin birinci fikrasi
uyarinca, Kanunun “Bilgi verme yiikiimliiliigii” baglikli 5’inci
maddesi kapsaminda basvuru sahibinin erigimine agilmasi
gerektiginden, itirazin kabul edilmesi gerektiginin uygun
olacagi degerlendirilmistir.
VI. KARAR

1)....... ‘nin itirazinin KABULU ile;

2) Basvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin talebine yonelik
ilgili idarece verilen cevapta s6z konusu bilgilerin Ticaret
Bakanligi e-esnaf veri tabanminda yaymmlanmakta oldugu
belirtilmis olsa da, basvuru sahibince bahse konu e-esnaf veri
tabanindan  belgelere ulasilamadigi beyan edildiginden,
mevzuatin istisna saydigt hiikiimler haricinde kurum ve
kuruluslarin, ellerinde bulunan veya gorevleri geregi bulunmasi
gereken bilgi veya belgeler ol¢lsiinde bilgi edinme
basgvurularin1 karsilayacaginin hilkkme baglandigi g6z Oniine
alindiginda basvuru sahibinin itirazina konu basvurusunda yer
alan taleplerinin, 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” baslikli 7°nci maddesi
ve Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas
ve Usuller Hakkinda Yonetmelik’in “Istenecek bilgi veya
belgelerin niteligi” bashikli 12’inci maddesine uygun oldugu,
4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Tanimlar” baglikli
3’{incii maddesindeki bilgi ve belge tanimi ile “Istenecek bilgi
veya belgenin niteligi” baglikli 7°nci maddesindeki kurum ve
kuruluslarin, ellerinde bulunan veya gorevleri geregi bulunmasi
gereken bilgi veya belgeler kapsaminda oldugu, ilgili idarenin
kayitlarinda mevcut olan bilgiler ¢ercevesinde karsilanmasinin
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
agiklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanimi
kapsaminda oldugu ve 4982 sayili Kanunun dordinci
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boliimiinde “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar1” bagligi altinda
istisna olarak belirtilen bilgi ve belgelere yonelik olmadigi
degerlendirildiginden ~Kanunun “Istenecek bilgi veya
belgenin niteligi” baslikli 7’nci maddesinin birinci fikrasi
uyarmca, Kanunun “Bilgi verme ylikiimliligi” baslikli 5’inci
maddesi kapsaminda basvuru sahibinin erisimine agilmasi
gerektiginden, itirazin kabul edildiginin ilgili idareye ve bagvuru
sahibine bildirilmesine,

3) isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-48 (05/11/2025 tarih ve 2025/2000 sayih
Karar)

|. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..... tarafindan ..... tarihli ve .... sayili CIMER basvurusunda,
Ulastirma ve Altyap1 Bakanligi’'ndan: “Giresun ili Dogankent
ilcesi miilki simirlar: icerisinde kalan ve Giresun-Giimiishane
D877  karayolunun Dogankent-Kiirtiin il¢eleri arasinda
bulunan Giivenlik Tiineli ‘nin batisindan gecen eski karayolunun
16.05.2025 tarihli ve ...... basvuru sayitli CIMER basvuruma
vermis  oldugunuz cevapta Giresun il Ozel Idaresi
sorumlulugunda oldugunu bildirmissiniz ancak séz konusu
basvurunun ekinde Ulastirma, Denizcilik ve Haberlesme
Bakanhgi  Karayollart  Genel — Miidiirliigii  10.Bolge
Miidiirliigiiniin .... tarih ve .... sayitli adima hitaben yazilan
vazilarinda, ilgili kurulug tarafindan belirtilen yolun emisyon
kaplama ¢aliymalarimin yapildig: bildirilmistir.
Bu bilgiler altinda bilgi edinme talebim: bu yolun bakim onarim
sorumlulugu Karayollarinda degilse 21.01.2015 tarihinde
emisyon kaplamasit Karayollar: tarafindan yapilan séz konusu
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yol ne zaman Il Ozel Idaresine devredilmistir? ” hususunda bilgi
talep edildigi kuruma yazdig1 talep dilek¢esinden ve ilgili
idarenin cevabindan anlasilmstir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Ulastirma ve Altyap1 Bakanligi’na Kurulumuz tarafindan cevap
verilmesi i¢in yazilmis olup; Ulastirma ve Altyapr Bakanligi
Karayollar1 Genel Midirliigii'niin 27.10.2025 tarihli cevabi
yazisinda; “.....tarafindan génderilen ...... tarih ve ..... saylt
CIMER bagvurusu 22.05.2025 tarihinde Karayollar: Trabzon
10. Bolge Miidiirliigiine yonlendirilmistir. 24.06.2025 tarihinde
talebin igleme alindigina dair.... e ara cevap verilmig, ardindan
vapilan incelemede ilgili yol kesiminin Karayollar: Genel
Miidiirliigii  sorumluluk sahasinda yer almadiginin  tespit
edilmesiyle  basvuru, Ulastirma ve Altyapr Bakanligi
aracthgiyla  04.07.2025  tarihinde  Giresun  Valiligine
gonderilmigstir..... in 21.08.2025 tarihinde yapmis oldugu ... ...
sayuli bagvuru da ayni gerekge ile Giresun Valiligine iletilmis
olup, D-877 Karayolu 'nun Dogankent-Kiirtiin il¢eleri arasinda
bulunan Giivenlik Tiineli’nin batisindan gegen ve giiniimiizde
servis yolu olarak kullanmilan soz konusu yol kesiminin
05.02.1988 tarihli OLUR ile Kurumumuz yol agindan
ctkarildigina iliskin gorsel ve kroki ekte paylasimaktadir.”
hususu belirtilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ

Basvuru sahibi............. , 08.09.2025 tarihli dilekgesi ile
itirazen Kurulumuza basvurmustur. Bagsvuru sahibi itiraz
dilekcesinde ozetle: “Basvurusu hakkinda kurum tarafindan
cevap verilmedigini belirterek” bagvuruda bulunmustur.
Ancak Kurulumuz tarafindan Ulastirma ve Altyapi
Bakanligi’ndan konuya iliskin cevap istenmis olup, 27.10.2025
tarthli Kurum cevabi yukaridaki baslik altina cevap olarak
islenmistir.
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IV. USUL YONUNDEN iINCELEME
... Basvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

4) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat gercevesinde incelenmesi neticesinde;
bagvuru sahibi itirazina konu taleplerin, mezkur Kanunun
“Bilgi verme yiikiimliiliigii” baslikli 5’inci maddesi geregince
itirazinin Kabul edildiginin, ancak Ulastirma ve Altyap1
Bakanlig1 Karayollar1 Genel Midiirliigii’niin konuya iliskin
Kurulumuza iletmis oldugu 27.10.2025 tarihli ve .... sayili
cevabl yazi ve eklerinin, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununun ‘istenecek bilgi veya belgenin niteligi’ baslikl
7’nci  maddesi ve Bilgi Edinme Hakki Kanunun
Uygulanmasina  Iliskin  Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in “Istenecek bilgi veya belgelerin niteligi”
baslikli 12°nci maddesi uyarinca ilgili idarenin cevabinin
yerinde ve yeterli oldugu ve basvuru sahibine de gdnderilmesi
gerektigi hususunun Ulastirma ve Altyapt Bakanligi’na
bildirilmesinin uygun olacagi degerlendirilmektedir.
VI. KARAR

... in itirazinin KABULU ile;

2) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat gergevesinde incelenmesi neticesinde;
bagvuru sahibi itirazina konu taleplerin, mezkur Kanunun “Bilgi
verme yukimliligi” bashikli 5’inci maddesi geregince
itirazinin  kabul edildiginin, ancak Ulastirma ve Altyap1
Bakanlig1 Karayollar1 Genel Miidiirliigi’niin konuya iligskin
Kurulumuza iletmis oldugu 27.10.2025 tarihli ve ....sayili
cevabl yazi ve eklerinin, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununun ‘Istenecek bilgi veya belgenin niteligi® baslikl
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7’nci maddesi ve Bilgi Edinme Hakki Kanunun Uygulanmasina
[liskin Esas ve Usuller Hakkinda Y &netmelik’in “Istenecek bilgi
veya belgelerin niteligi” baslikli 12°nci maddesi uyarinca ilgili
idarenin cevabinin yerinde ve yeterli oldugu ve Kurulumuza
iletilen cevabl yazinin bagvuru sahibine de gonderilmesi
gerektigi hususunun Ulastirma ve Altyapt Bakanligi’na
bildirilmesine,

3) isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-49 (05/11/2025 tarih ve 2025/2003 sayil
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
........... tarafindan ........ tarihinde yapilan basvuruda, ...
Universitesi Rektorliigii'nden ozetle: “... (Talep 1).... Ve ...
tarihli yillik izin onay iglemlerime iliskin PBS/UDOS sistem
kayitlarimin tarafima yazili olarak iletilmesi, (Talep 2)Anabilim
Dali ve Boliim Baskanlarimin dilekcelerimi imzalamama
gerekgelerinin yazili olarak bildirilmesi, (Talep 3)Yillik izin
islemlerimin EBYS/UDOS sistemi Uzerinden yurdtilmesinin
saglanmasi, (Talep 4)Ekte sundugum 2025 yili yillik izin
formumun ivedilikle igsleme alinmasi, (Talep 5)Usulsiiz
uygulamalart hayata gegiren veya yetkisini kétiiye kullanan
sorumlular hakkinda gerekli idari iglemlerin baslatilmasi, Bu
dilekgcede yonelttigim tiim sorularin, agiklamalariyla birlikte
yvazilt olarak UDOS ekranmima gonderilmesi ...”" hususlarinin
talep edildigi kuruma yazdig talep dilek¢esinden anlasilmigtir.
II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
. Universitesi Rektorliigii tarafindan 04.09.2025 tarihinde
verilen cevapta: “Universitemiz ~ Rektorliigii  tarafindan
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Dekanligimiza iletilen dilek¢eniz incelenmiy olup, ilgide kayitl
tarafiniza yazilan cevabi yazimizda belirtilen hususlara riayet
edilerek  hazirlayacaginiz  yillik  izin  talebiniz  isleme
alinacaktir.” hususu belirtilmis olup; dilek¢ede yer alan diger
taleplerin  karsilanmadigr  anlasilmakla, ... Universitesi
Rektorliigii’ne Kurumumuz tarafindan 02.10.2025 tarihli ve
...... sayilli yazimizin 06.10.2025 tarihinde teblig edilmis
oldugu goriilmiistiir. ... Universitesi Rektorliigii'nden gelen
20.10.2025 tarihli yazida: “Ilgi yazimizda belirtilen ...... ... ‘in
kurulunuza yapmis oldugu basvuruda belirtilen konuya iligkin
kurumumuza Turkiye Blyuk Millet Meclisi Kamu Denet¢iligi
Kurumu tarafindan iletilen basvuruya cevaben yapilan yazisma
ornegi ekte sunulmaktadir.” seklinde cevaplarini ve konuya
iliskin eklerini iletmis oldugu goriilmekle, cevabi yazi ve ekler
incelendiginde ... Universitesi ...... Dekanligi’nin
Universitesi Rektorliigiine konuya iliskin aciklama ilettigi
ancak basvuru sahibine bu aciklamanin  gonderilip
gonderilmedigi anlasilamamistir. ... Universitesi ........
Dekanligi’nin s6z konusu 24.09.2025 tarihli yazisinda:
Yillik izin taleplerinin béliim Baskanlig: tarafindan igleme
alinmadigini iddia etmektedir. Adi gegen yillik izin talep
formunu e-posta yoluyla dekanimiza iletmis olup ilgi b
vazimizda da belirtildigi tizere yillik izin talebi usule uygun
olmadigindan isleme alinmanustir. Talebin
degerlendirilebilmesi icin matbu izin formunun doldurularak
swralt amir onaylarin tamamlanmasi ve fakiiltemiz evrak kayit
birimine teslim edilmesi gerekmektedir. ..."" belirtilmistir.
III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ

Basvuru sahibi ........ , 12.09.2025 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur. Basvuru sahibi oOzetle:
Universitemin cevabi, bilgi edinme hakkimi karsilamaktan
uzaktir. Dilek¢emde yonelttigim tiim sorulara madde madde,
gerekceli ve belgelere dayali cevap verilmesi icin Bilgi Edinme
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Degerlendirme Kurulu'na basvuruyor, soz konusu ihlalin
diizeltilmesini talep ediyorum.” talebi ile bagvuruda bulundugu
anlagilmistir.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
... Bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

5) Basvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin itirazina konu
basvurusunda yer alan “(Talep 1)... ve ... tarihli yillik izin onay
islemlerime iliskin PBS/UDOS sistem kayitlarimin tarafima
vazuli olarak iletilmesi” talebinin, 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakk: Kanununun “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi”
baslikli 7°nci maddesi ve Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina  Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in - “Istenecek bilgi veya belgelerin niteligi”
baslikli 12’inci maddesine uygun oldugu, 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun “Tanimlar” bashkli 3’{incii
maddesindeki bilgi ve belge tanimi ile “Istenecek bilgi veya
belgenin niteligi” baslikli 7’nci maddesindeki kurum ve
kuruluslarin, ellerinde bulunan veya gorevleri geregi
bulunmasi gereken bilgi veya belgeler kapsaminda oldugu,
ilgili idarenin kayitlarinda mevcut olan bilgiler ¢ercevesinde
karsitlanmasinin demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan
esitlik, tarafsizlik ve acgiklik ilkelerine uygun olarak bilgi
edinme hakkimin kullanimi kapsaminda oldugu ve 4982 sayili
Kanunun dordunci béluminde “Bilgi Edinme Hakkinin
Smirlar1” baghigr altinda istisna olarak belirtilen bilgi ve
belgelere yonelik olmadigi degerlendirildiginden Kanunun
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“Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” baslikli 7’nci
maddesinin birinci fikras1 uyarinca, Kanunun “Bilgi verme
yikiimliiligi” basliklt 5’inci maddesi kapsaminda bagvuru
sahibinin erisimine agilmasi gerektiginden, itirazin kabul
edilmesi gerektiginin,

Ote yandan, “(Talep 2)Anabilim Dali ve Béliim Baskanlarinin
dilekgelerimi  imzalamama  gerekgelerinin  yazili  olarak
bildirilmesi” talebinin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakk:
Kanununun ‘istenecek bilgi veya belgenin niteligi’ baslikli
7’nci ve ‘Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar’’ baglikli 15 ile
28’inci maddeler maddeleri ve Bilgi Edinme Hakki Kanunun
Uygulanmasina  Iliskin Esas Ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in ‘Istenecek Bilgi Veya Belgelerin Niteligi’
baglikli 12°nci maddesi ve ‘Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlart’
baslikli 27 ile 39’uncu maddeleri uyarinca ilgili idarenin
cevabinin yerinde ve yeterli oldugundan karsilanamayacagi ve
itirazinin reddedilmesi gerektiginin, “(Talep 3)Yillik izin
islemlerimin EBYS/UDOS sistemi izerinden yirutilmesinin
saglanmasi, (Talep 4)Ekte sundugum 2025 yili yillik izin
Sformumun ivedilikle isleme alinmasi, (Talep 5)Usulsiiz
uygulamalart hayata gegiren veya yetkisini kotiiye kullanan
sorumlular hakkinda gerekli idari iglemlerin baslatiimast”
taleplerinin ise sikayet ve idareye icrai islem talebi niteliginde
oldugu, 4982 sayili Kanun kapsaminda degerlendirilebilecek
bir bilgi veya belge talebi icermedigi, 3071 sayili Dilekge
Hakkinin Kullanilmasima Dair Kanun kapsaminda oldugu
degerlendirildiginden itirazinin reddedildiginin ve bahse konu
talebin 3071 sayilh Kanun hiikiimleri ¢ercevesinde
karsilanamayacagindan itirazinin reddedilmesi gerektiginin,
uygun olacagi degerlendirilmektedir.

VI. KARAR
() IR ’in itirazinin KISMEN KABUL ve KISMEN REDDI
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2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; “(Talep 2)Anabilim Dalr ve Béliim
Baskanlarimin dilek¢elerimi imzalamama gerekgelerinin yazili
olarak bildirilmesi” talebinin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakk1
Kanununun ‘Istenecek bilgi veya belgenin niteligi® baslikli
7’nci ve ‘Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar1’ baglikli 15 ile 28’inci
maddeler maddeleri ve Bilgi Edinme Hakki Kanunun
Uygulanmasina  iliskin  Esas Ve Usuller Hakkinda
Yénetmelik’in ‘Istenecek Bilgi Veya Belgelerin Niteligi’
baslikli 12°nci maddesi ve ‘Bilgi Edinme Hakkinin Sirlart’
baslikli 27 ile 39’uncu maddeleri uyarinca ilgili idarenin
cevabinin yerinde ve yeterli oldugundan karsilanamayacagi ve
itirazinin reddedilmesi gerektiginin, “(Talep 3) Yillik izin
islemlerimin EBYS/UDOS sistemi iizerinden yiiriitiilmesinin
saglanmasi, (Talep 4) Ekte sundugum 2025 yili yillik izin
formumun ivedilikle isleme alinmasi, (Talep 5) Usulsiiz
uygulamalar: hayata gegiren veya yetkisini kotlye kullanan
sorumlular hakkinda gerekli idari islemlerin baslatiimast”
taleplerinin ise sikayet ve idareye icrai igslem talebi niteliginde
oldugu, 4982 sayil1 Kanun kapsaminda degerlendirilebilecek bir
bilgi veya belge talebi igermedigi, 3071 sayil1 Dilek¢e Hakkinin
Kullanilmasina Dair Kanun kapsaminda oldugu
degerlendirildiginden itirazinin reddedildiginin ve bahse konu
talebin 3071 sayili Kanun hiikiimleri c¢ercevesinde
karsilanamayacagindan itirazinin reddedildiginin  basvuru
sahibine bildirilmesine,

3) Bagvuru sahibinin itirazina konu bagvurusunda yer alan
“(Talep 1) ... ve ... tarihli yillik izin onay islemlerime iligkin
PBS/UDOS  sistem  kayitlarimin  tarafima yazili  olarak
iletilmesi” talebinin, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununun “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” baslikli
7’nci maddesi ve Bilgi Edinme Hakki Kanununun
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Uygulanmasina  Iliskin  Esas ve Usuller Hakkinda
Yoénetmelik’in “Istenecek bilgi veya belgelerin niteligi” baslikli
12’inci maddesine uygun oldugu, 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakki Kanununun “Tamimlar” baslikli 3’lincii maddesindeki
bilgi ve belge tanimu ile “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi”
baslikli 7°nci maddesindeki kurum ve kuruluslarin, ellerinde
bulunan veya gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi
veya belgeler kapsaminda oldugu, ilgili idarenin kayitlarinda
mevcut olan bilgiler ¢ergevesinde karsilanmasinin demokratik
ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve agiklik
ilkelerine uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanimi
kapsaminda oldugu ve 4982 sayili Kanunun dordinci
boliimiinde “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlart” bagligi altinda
istisna olarak belirtilen bilgi ve belgelere yonelik olmadigi
degerlendirildiginden ~Kanunun “Istenecek bilgi veya
belgenin niteligi” baglikli 7°nci maddesinin birinci fikrasi
uyarmca, Kanunun “Bilgi verme yilikiimliligi” baglikli 5’inci
maddesi kapsaminda karsilanmas1 gerektiginin ... Universitesi
Rektorliigii’ne bildirilmesine,

4) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-50 (05/11/2025 tarih ve 2025/2066 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI

EDINME BASVURUSU
.ovekillerd .. V€ ivvrinnnnn tarafindan 06.10.2025 tarihli
basvurusunda, ... Belediyesi Baskanligi’ndan: “... Bu noktada

miivekkilimizin menfaatinin korunabilmesi adina garaj kahvesi
olarak ... mahallesinde faaliyet gosteren belediyeniz nezdindeki
isyerinin yeni ihale edilmis olan kisi ile belediyeniz arasinda
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kira sozlesmesi yapilip yapiimadiginin tarafimiza yazili olarak
bildirilmesi gerekmektedir.
TALEP: Belirtilen adresteki isyerinin, yeni ihale edilen kisi ile
belediyeniz arasinda kira sozlesmesi bulunup bulunmadiginin
tarafimiza yazili olarak bildirilmesini ayrica kira sézlesmesi
bulunmuyorsa bu durumun da yine yazili olarak tarafimiza
iletilmesini talep etmekteyiz.” hususunun talep edildigi kuruma
yazdig1 talep dilek¢esinden ve ilgili idarenin cevabindan
anlagilmistir.
I1. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI

Belediyesi Baskanligi’nin 16.10.2025 tarihinde teblig
edildigi beyan edilen cevabi yazisinda; “Ilgi dilekgenizde,
belediyemize ait ... Mahallesinde bulunan isyerinin kiralama
durumuna iligkin bilgi ve belgelerin tarafiniza verilmesi talep
edilmistir.
Ancak, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu 'nun 25. maddesi
geregince; kigilerin ozel hayatina, ticari sir niteligindeki
bilgilere ve iiciincii kisilere ait gizlilik iceren belgelere iligkin
bilgi ve belgeler, ilgilinin a¢ik rizast olmadik¢a agiklanamaz.
Ayrica, 5393 sayuli Belediye Kanunu’nun 15. maddesi uyarinca
belediyeler, tiizel kisilige sahip kamu kurumlan olup, Ucunci
kisilere ait kira sozlesmeleri ve ihale belgeleri, yalnizca ilgili
mevzuat cercevesinde yetkili mercilere sunulabilir.
Bu  kapsamda; belediyemiz ile iiciincii kisiler arasinda
diizenlenen kira sozlesmeleri ve ihale evraklari, kisisel veri ve
ticari sir niteliginde bilgiler icerdiginden, soz konusu belgelerin
veya bunlara iligkin bilgilerin iigtincii sahislara verilmesi
miimkiin bulunmamaktadir.
Dolayisiyla, talebiniz hakkinda bilgi ve belge paylasimi
yvapilmast miimkiin degildir.” hususu belirtilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ

Basvuru sahibi .............. vekilleri ........... V€ i :
22.10.2025 tarihli  dilekgesi ile itirazen Kurulumuza
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13

basvurmustur. Basvuru sahibi itiraz dilek¢esinde Ozetle:
ilgili kurum taleplerimiz dogrultusunda cevap vermekten
ka¢inmig, sorularimizi  cevapsiz  birakmig ve talebimizi
reddetmistir. Ilgili kurumun gosterdigi ret gerekgesi ile
taleplerimiz arasinda organik bag bulunmamakta olup cevap
vermekten ka¢immaktadir. (...) S6z konusu bagvuru neticesinde
istenilen bilgiler Kisisel Verileri Koruma Kanunu kapsaminda
kalmis olan bilgi ve belgeler olmayip bu noktada bagvuru
yapilan kurumun vermis oldugu red kararinin gerekgesi yerinde
degildir. Istenilen bilgiler bir baskasimn ézel hayatina iliskin
bilgiler  degildir. (...) bilgi edinme  bagvurusunun
reddedilmesinin 4982 sayili Kanunun 13. Maddesi uyarinca
itirazimiz dogrultusunda degerlendirilmesi ve istenen bilgilerin
verilmesi konusunda geregini bilgilerinize saygi ile vekaleten
arz ve talep ederiz.” hususunu talep ettigi anlasilmaktadir.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
... Bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

3) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ergevesinde
incelenmesi neticesinde; ........... basvuru sahibinin itirazina
konu s6z konusu bilgiye erisiminde giincel ve kisisel
menfaatinin bulundugu, bu dogrultuda talep edilen bilgilerin
ilgili kurum tarafindan, 6zel hayatin korunmasina riayet
edilerek ii¢lincii sahislara ait kimlik bilgileri ile kimliklerinin
tespitine imkan veren her tirli bilgi ve ifade karartilmak
suretiyle, talep edilen bilgi ve belgelerin ilgili kurumun
kayitlarinda ya da arsivinde halihazirda mevcut olmasi halinde
s6z konusu Kanunun “Bilgi verme ylkiimliligi” baghkl
5’inci  maddesi geregince bagvuru sahibinin erigimine
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sunulmast icin ... Belediyesi Baskanligi'na bildirilmesi
gerektiginin uygun olacagi degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) Bagvuru sahibi ............ vekilleri .......... A ’in

itirazinin KISMEN KABULU ve KISMEN REDDI{ ile;

2) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat gergevesinde incelenmesi neticesinde;
............ basvuru sahibinin itirazina konu séz konusu bilgiye
erisiminde gilincel ve kisisel menfaatinin bulundugu, bu
dogrultuda talep edilen bilgilerin ilgili kurum tarafindan, 0zel
hayatin korunmasina riayet edilerek tigiincii sahislara ait kimlik
bilgileri ile kimliklerinin tespitine imkan veren her tlrli bilgi ve
ifade karartilmak suretiyle, talep edilen bilgi ve belgelerin ilgili
kurumun kayitlarinda ya da arsivinde halihazirda mevcut olmasi
halinde s6z konusu Kanunun “Bilgi verme yikimliligi”
baslikli 5’inci maddesi geregince basvuru sahibinin erisimine
sunulmasi i¢in ... Belediyesi Bagkanligi’na bildirilmesine,

3) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin itirazina konu
basvurusunda yer alan kalan diger taleplerinin ise, 4982 sayili
Kanunun dordunci bélimunde 15 ile 28 inci maddeler arasinda
ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin
Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmeligin besinci boliimiinde, 27
ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilan “Bilgi
Edinme Hakkiin Sinirlart” kapsamindaki bilgi ve belgelere
yonelik oldugundan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununun “Ozel hayatin gizliligi” baslikl1 21 inci maddesi ile
Bilgi Edinme Hakki1 Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmelik’in; “Ozel hayatin gizliligi”
baslikli 32 inci maddesi uyarinca karsilanamayacagindan
itirazinin kalan diger taleplerinin isbu maddi ve hukuki
gerekgelerle reddedildigin basvuru sahibine bildirilmesine,
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4) isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile Kkarar
verilmistir.

ORNEK-51 (05/11/2025 tarih ve 2025/2090 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
....... tarafindan .......... tarihli ve .......... sayih CIMER
basvurusu ile yapilan basvuruda, ... I Milli Egitim
Midiirliigii’nden: “Ben, Milli Egitim Bakanligina bagl Sinif
Osretmeni kadrosunda gorevli... ... 2025 yui mazeret tayini
sebebiyle, aile birligi mazereti ile 12/08/2025 tarihli kararname
ile il emri kapsaminda ... \li .... Iice Milli Egitim Miidiirliigiine
tayinim  gergeklestirildi. ... .... tarihinde goreve baslamig
bulundugum ..... ilgesinde norm kadro fazlasi ogretmen
durumunda idim. 02/09/2025 tarihinde gerceklestirilen il geneli
resen atamasi ile egimle ikamet ettigimiz yerden ..... 106 km
uzaga ... ..... atandim. Hukuka aykirt olan ve aile birligimi bozan
bu il geneli resen atama sebebiyle 16/09/2025 tarihinde .....
2.Idare Mahkemesinde (Esas No:.........) dava agcmis
bulunmaktayim.
TALEP: A¢mis oldugumuz davaya esas olmak iizere; Il Geneli
Resen Atamanin yapildig: tarih olan 02/09/2025 tarihinde ....
ilinde bulunan TUM norm fazlasi Sinif Ogretmenlerinin (KVKK
kapsamina uygun sekilde) sayisi ve hizmet puanlarmmin liste
halinde tarafima IVEDILIKLE bildirilmesini (YAZILI veya E-
POSTA yoluyla) talep ediyorum.” hususunu talep ettigi kuruma
yazdig talep dilek¢esinden anlagilmigtir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Basvuru sahibinin talebine ..... Il Milli Egitim Miidiirliigi
tarafindan: “Basvurunuz Miidiirliigiimiiz Personel Hizmetleri
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Subesi tarafindan " 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunun 21
inci maddesi ve 6698 sayili Kisisel Verilerin Korunmasi
Kanunun 8.Maddesinin 1 .Fikrasinda "Kisisel veriler, ilgili
kisilerin acik rizast olmaksizin aktarilamaz." denilmektedir. Bu
nedenle ihtiya¢ ve norm kadro fazlasi sinif ogretmenlerinin
bilgileri paylasilamamaktadir.”" seklinde cevaplandirilmigtir.”
hususu bildirilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi........ , 28.10.2025 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur. Basvuru sahibi itiraz dilek¢esinde:
“... Sayin Baskanlik, Davama esas olmak iizere 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu kapsaminda, resen atamalarin yapildigi
tarihteki ..... ilindeki tiim sunif 6gretmenlerinin bilgilerini kisisel
veriler gizlenmek suretiyle (anonimlestivilmis sekilde) tarafima
bildirilmesini .... [l Milli Egitim Miidiirliigii'nden 15/10/2025
tarihinde talep ettim. Ancak Miidiirliigiin cevabinda, 6698 sayili
Kisisel Verilerin Korunmasit Kanunu m. 8/1 ve 4982 sayili
Kanun m. 21 gerekgce gosterilerek talebim 28/10/2025 tarihinde
tamamen reddedilmigtir.
Ancak .... Il Milli Egitim Miidiirliigii resen atama sonuglarini
internet sitesinde kigisel verileri gizleyerek aciklamistir.
(RESEN ATAMA DUYURUSU EKTEDIR.) Aym dogrultuda
benim talebimi ise reddetmistir.
Oysa 4982 sayili Kanunun 9. maddesi, "bilgi veya belgenin gizli
kistmlari ¢ikarilarak verilmesini" agik¢a ongoérmektedir. Ayrica
6698 sayili KVKK 'min 28. maddesi, kisisel verilerin anonim hale
getirilmesi halinde islenmesine ve paylasilmasina imkan
tammaktadir. Talebim herhangi bir kisisel veriyi degil, esitlik,
liyakat ve hakkaniyet denetimine elverigli istatistiksel bilgileri
icerdiginden, kamu yonetiminde seffaflik ve hesap verilebilirlik
ilkeleri geregi, DAVAMA ESAS OLMAK UZERE bu bilginin
paylasilmas gerekir.
TALEP: Bu nedenlerle; 1).... /I Milli Egitim Miidiirliigii 'niin ret
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cevabimin 4982 sayili Kanun'un 9. maddesine ve 6698 sayili
KVKK'min 28. maddesine aykirt olarak verilmis olmasi
nedeniyle iptalini, 2) A¢mis oldugumuz davaya esas olmak
tizere, il Geneli Resen Atamanin yapildigi tarih olan 02/09/2025
tarininde ... ilinde bulunan TUM norm fazlasi Simf
Ogretmenlerinin (KVKK kapsamina uygun sekilde) sayisi ve
hizmet puanlarmin(kisisel veriler gizlenerek liste halinde
(YAZILI veya E-POSTA yoluyla) tarafima sunulmasina karar
verilmesini arz ve talep ederim.” hususunda bagvuruda
bulundugu anlasilmistir.

IV. ILGILI MEVZUAT VE USUL YONUNDEN
INCELEME

4) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat gergevesinde incelenmesi neticesinde;
basvuru sahibinin itiraza konu $6z konusu verilere erisiminde
giincel ve kisisel menfaatinin bulundugu ve bagvuru sahibi
acisindan “Bilgi Edinme Hakkinin Istisnalari” kapsaminda
bulunmadigi, bu dogrultuda 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki
Kanununun “Bilgi verme ylkimliligi” baslikli 5 inci ve
"Istenecek bilgi veya belgenin niteligi" baslikl1 7 nci maddesi
uyarinca talep edilen bilgilerin ilgili kurum tarafindan, kurum
kayitlarinda ya da arsivinde bulunmasi durumunda bagvuranin
erisimine acgilmast gerektiginden, itirazin kabul edilmesi
gerektigi degerlendirilmektedir.
VI. KARAR

1) ... ’iin itirazinin KABULU ile;

2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; Basvuru sahibinin bilgi edinme
talebinin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Bilgi
verme yiikiimliiliigii” baslikli 5’inci ve "Istenecek bilgi veya
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belgenin niteligi" baslikli 7°nci maddesi uyarinca, Kurum
kayitlarinda ya da arsivinde talep edilen bilgi ve belgenin
bulunmasi kosuluyla kargilanmas1 gerektigi
degerlendirildiginden, itirazinin kabul edildiginin ilgili idareye
ve bagvuru sahibine bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-52 (19/11/2025 tarih ve 2025/2114 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
....)in ... adresine mail gondermek suretiyle yapmis oldugu
27/08/2025 tarihli bagvuru asagidaki sekildedir.
“ Sayin yetkili,
... UNIVERSITESI/ BESERI BILIMLER FAKULTESI/
MUTERCIM VE TERCUMANLIK BOLUMU/ INGILIZCE
MUTERCIM VE TERCUMANLIK PR. (TAM BURSLU)/
ogrencinizim. 20.08.2025 tarihinde ... yerleskenize gelerek,
kayit sildirme formunu doldurdum ve kimligimi ogrenci islerine
teslim ettim. E-devlet iizerinden sorguladigimda kaydimin hala
oldugunu gormekteyim. Dilek¢emin hangi asamada oldugunu
ogrenmek igin size yazryorum. Cevabinizi arz/rica ederim...”
II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Basvuru sahibi bagvurusuna cevap verilmedigini beyan etmistir.
III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi 05/10/2025 tarihli dilekgesiyle itirazen
Kurulumuza basvurmustur.
Mezkur bagvurunun itiraz gerekceleri bolimii asagidaki
sekildedir...
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IV. USUL YONUNDEN INCELEME
...Bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. KURUM VEYA KURULUSUN YAZISI
Mezkur itirazin karara baglanabilmesi i¢in Kurulumuzun
yazisiyla, itiraza konu bagvuruya iliskin olarak ilgili Kurumdan
bilgi ve belge talep edilmis; basvuru sahibinin, itiraz
dilek¢cesinde belirttigi  sekilde Kuruma bilgi edinme
bagvurusunda  bulunup  bulunmadigi, bilgi  edinme
bagvurusunda bulundu ise s6z konusu basvurunun
cevaplandirilip cevaplandirilmadigi konusunda bilgi verilmesi
ve cevap verilmis ise cevabi yazinin bir suretinin, varsa konuya
iligkin aciklamalarla birlikte 5 isgilinli icerisinde Kurulumuza
gonderilmesi gerektigi hususu bildirilmistir.
Mezkur yazi 31/10/2025 tarihinde Kuruma intikal etmesine
ragmen Kurulumuzun yazisina da cevap verilmemis, bu itibarla
itiraz basvurusu, Kurulumuz kayitlarinda yer alan bilgi ve
belgeler ¢ergevesinde degerlendirmeye alinmistir.

VI. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

4) itiraz basvurusunun 4982 sayili Kanun ve ilgili mevzuat
cercevesinde incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin
talebinin demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik,
tarafsizlik ve agiklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme
hakkinin kullanimi kapsaminda oldugu ve basvuru sahibi
acisindan 4982 sayili Kanunda diizenlenen istisna hiikiimleri
kapsaminda kalmadig1, dolayisiyla 4982 sayili Kanunun 5 ve 7
nci maddeleri uyarinca mezkur talebin karsilanmasi ve bilgi
verilmemis ise bahse konu dilekgesinin akibeti hakkinda
basvuru sahibine bilgi verilmesi gerektigi degerlendirilmistir.
VII. KARAR
1) ...’m itirazinin KABULU ile:
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2) lItiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili Kanun ve ilgili
mevzuat cercevesinde incelenmesi neticesinde; basvuru
sahibinin talebinin demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan
esitlik, tarafsizlik ve agiklik ilkelerine uygun olarak bilgi
edinme hakkinin kullanimi kapsaminda oldugu ve basvuru
sahibi agisindan 4982 sayili Kanunda diizenlenen istisna
hiikiimleri kapsaminda kalmadig1 degerlendirildiginden, 4982
sayilt Kanunun 5 ve 7 nci maddeleri uyarinca mezkur talebin
karsilanmasi ve bilgi verilmemis ise bahse konu dilekgesinin
akibeti hakkinda bagvuru sahibine bilgi verilmesi gerektiginin
... Universitesi Rektorliigiine bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-53 (19/11/2025 tarih ve 2025/2117 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..... tarafindan, 07.09.2025 tarih ve ..... kayit sayili CIMER
yazistyla  Istanbul  Valiligi’ne-Arnavutkoy Belediye
Baskanligma 6zetle " Deprem nedeniyle Istanbul ili Arnavutkéy
ilgesinde bulunan Arnavutkoy Merkez Camiinin yikilmasina
karar verilmigti. Camiinin ne zaman yikilacagr hususunda
Arnavutkoy Belediyesi tarafindan tarafima bilgi verilmesini
istiyorum....”" Hususlarinin belirtildigi beyan edilmistir.

II. BILGI EDINME BASVURUSUNA KURUM
VEYA KURULUSCA VERILEN CEVAP
Istanbul Valiligi-Arnavutkdy Belediye Baskanligi tarafindan
......... bir cevap Verilmedigi belirtilmistir. Bunun {zerine
Kurulumuzun 03.11.2025 tarihli ve .... sayil yazsi ile....
tarafindan, 07.09.2025 tarih ve .... kayit sayii CIMER
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yazistyla  Istanbul  Valiligi’ne-Arnavutkoy Belediye
Baskanligina bilgi edinme basvurusunda bulunup bulunmadigi,
bilgi edinme bagvurusunda bulundu ise s6z konusu basvurunun
cevaplandirilip cevaplandirilmadigr konusunda Kurulumuza
bilgi verilmesi ve cevap verilmis ise cevabi yazisinin bir
suretinin, varsa konuya iliskin ag¢iklamalar1 ile birlikte
Kurulumuza gonderilmesi” talep edilmis buna cevaben
Arnavutkdy Belediye Baskanligi Fen Isleri Miidiirliigii’niin
04/11/2025 tarihli ve ..... sayilt yazisiyla 03.11.2025 tarihinde
basvuru sahibine cevaben 6zetle; “Arnavutkoy Merkez Camii ile
ilgili hasarli olmasindan kaynakli ibadete kapatilmistir. Ancak
Caminin yam basinda 800 kisilik (bay-bayan) gecici mescit
yapilarak, hizmet vermeye baslanmistir. Ibadethaneler ilce
miiftiiltigii  uhdesinde kalmaktadir. Bilgilerinize sunulur."
seklinde cevaplandigi belirtilmistir. Ayrica “ ... Ancak Merkez
Caminin yikilmasi hususu ile ilgili olarak, Camiinin biiyiikliigti
ve makine techizat durumumuz goz oniinde bulunduruldugunda,
yikim isleminin hemen gergeklestirilemeyecegi, ilgili kamu
kurumlar: (Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanlgi,
Arnavutkéy Ilce Miiftiliigii, Arnavutkoy Kaymakamligi) ve
miidiirliiklerimizden  (Yapi  Kontrol  Miidiirliigii, Zabita
Miidiirliigii) yikim programlarimin tamamlanmasina miiteakip,
program dogrultusunda yikim islemi tesis edilecektir.”
hususlar1 belirtilmistir.
III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ

Bagvuru sahibi 09/10/2025 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.Bagvuru sahibi itiraz dilekgesinde
ozetle; “idare tarafindan ekte gorseli bulunan CIMER bilgi
edinme bagvurumun tizerinden otuz giin ge¢mesine ragmen
olumlu veya olumsuz herhangi bir geri doniis saglanmad....”
Hususlar1 belirtilmistir.
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IV. USUL YONUNDEN iINCELEME
...Bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

4) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; bagvuru sahibinin itirazina konu
basvurularinda yer alan taleplerinin 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakki Kanununun “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi”
baslikli 7°nci maddesi ve Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina  Iliskin  Esas ve Usuller Hakkinda
Yénetmelik’in “Istenecek bilgi veya belgelerin niteligi” baslikli
12’inci maddesine uygun oldugu, 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakk: Kanununun “Tanimlar” baslikli 3’lincii maddesindeki
bilgi ve belge tanimu ile “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi”
baslikli 7°nci maddesindeki kurum ve kuruluslarin, ellerinde
bulunan veya gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi
veya belgeler kapsaminda oldugu ve demokratik ve seffaf
yonetimin geregi olan egitlik, tarafsizlik ve agiklik ilkelerine
uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanimi kapsaminda da
oldugu ve 4982 sayili Kanunun dordiincii boliimiinde 15 ile 28
inci maddeler arasinda ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina iligkin Esas ve Usuller Hakkinda Ydnetmeligin
besinci boliimiinde, 27 ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi
olarak sayilan “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar1” kapsamindaki
bilgi ve belgelere yonelik olmadigr degerlendirildiginden
Arnavutkdy Belediye Baskanhigi Fen Isleri Miidiirliigii’niin
04/11/2025 tarihli ve ....... say1l1 cevabi yazisinda belirtildigi
sekilde anilan Kanunun “Bilgi verme ylkiimliligi” baslikl 5.
maddesi kapsaminda sahibine bilgi verilmesi gerektiginin
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Arnavutkdy Belediye Baskanligi Fen isleri Miidiirliigii’ne
bildirilmesine karar verilmesi gerekmistir.

VI. KARAR
... ’in itirazinin KABULU ile,
2) Basvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin itirazina konu
basvurusunda yer alan taleplerinin, “Bilgi Edinme Hakkinin
Sinirlar1” kapsamindaki bilgi ve belgelere yonelik olmadigi ve
Bilgi Edinme Hakki  mevzuatina uygun oldugu
degerlendirildiginden Kanunun “Bilgi verme yiikiimliligi”
baslikli 5. maddesi kapsaminda Arnavutkdy Belediye
Bagkanhig1 Fen Isleri Miidiirliigii’niin 04/11/2025 tarihli ve
....... sayili cevabi yazisinda belirtilen hususlar ¢ergevesinde
bagvuru sahibine bilgi verilmesi gerektiginin Arnavutkoy
Belediye Baskanligi Fen Isleri Miidiirliigii’'ne ve basvuru
sahibine bildirilmesine,
3) isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-54 (19/11/2025 tarih ve 2025/2124 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
...’)nun Didim Kaymakamligmma yapmis oldugu 17/10/2025
tarihli bagvurusu 6zetle asagidaki sekildedir.
“...sikayet dilekgesinde ileri siiriilen hususlar hakkinda 4483
sayili Kanun geregince inceleme ve arastirma yapmak tizere
Kaymakamlik Makaminca 27/12/2023 tarihli ve ... sayili
Olurlart ile goreviendirilen ... tarafindan inceleme sonucu
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hazirlanan raporun sonug kisminda Kaymakamlik Makaminca
goreviendirilen (CIMER) dilekgesinin disina tasilarak farkl bir
konuda (Hazine Hesaplarina ecrimisil adi altinda yatirilan
bedeller hakkinda) ifadem alinmadan goriis bildirmistir.
Bilindigi iizere 4483 sayiuli Kanunun Sorusturma izninin
kapsami baslikli 8 nci maddesinin ikinci fikrasinda "Sorusturma
swrasinda izin verilen olay ve konudan tamamen ayri veya farkh
bir sug¢ olarak nitelendirilebilecek bir fiil ortaya ¢iktiginda
yeniden izin alinmasi zorunludur. " hiikmii bulunmaktadir,
Raporun asil konusunun belli ama sonug kismina usulen yetkisiz
bir sekilde ilave bir degerlendirme yapilmas.

-Usul hatasi var. 4483 sayili Kanuna gore memurlar hakkinda
sorusturma izni alinmadan disiplin veya ceza stirecCi
baslatilamaz.

-Savunma hakki ihlali var. 657 sayili Kanunun 130 maddesi
uyarinca hakkinda disiplin  islemi yapilacak ~memurun
savunmasi alinmadan ceza verilemez.

-Raporun konu disina ¢ikmasi. Bir denetim veya inceleme
raporu yalnizca gorevlendirildigi konuyla sinirli olmali. Eger
denetmen goreviendirme kapsami diginda yorum yapmissa bu
raporun megsruiyetini zayiflatir.

Stirgiin kararimin dayanagi oldugundan,

-Kurum i¢i denetim raporu teftis raporu gibi baglayici degildir.
Hukuki agirlig1 on inceleme veya degerlendirme niteligindedir.
-Yetki agimi disiplin cezasi 6nerisi varsa bu mevzuata aykiridir.
-Kaymakamlik izni alinmadan yapilan degerlendirme ozellikle
4483 sayili Kanun kapsamindaki konularda ciddi bir usul
hatasidir.

-Ve en onemlisi savunmam alinmadan yapilan  bir
degerlendirme Anayasadaki savunma hakk ilkesiyle de ¢elisir.
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Bu nedenle Kaymakamliginiz tarafindan bahsi gegen raporun
sonu¢ ve kanaat kisminda géreviendirildigi konu disi ifadem
alinmadan eklenen konuyla alakali (Hazine Hesaplarina
ecrimisil adr altinda yatirilan bedeller hakkinda) hakkimda
4483 sayil Kanunun 8/2 fikrast uyarinca izin alinip alinmadigi
hususlarimin 3071 sayili Kanun ile 4982 sayili Bilgi Edinme
Kanunu wuyarmnca yasal stiresi igerisinde bir orneginin
vapacagim yasal islemlere esas olmak iizere tarafima
verilmesini, Arz ve talep ederim”

I1. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
... Tlge Hukuk Isleri Sefliginin 27/10/2025 tarihli cevabi yazis
Ozetle asagidaki sekildedir.
“.Ilgi tarihli dilekcenizdeki bahsi gegen ... tarafindan
Cumhurbaskanhg Iletisim Merkezi (CIMER)'e gonderilen
29.4.2023 tarihli ... sayili basvuru dilekcesindeki konularla
ilgili;
27/12/2023 tarihli ve ... sayilhi yazimiz ile gorevlendirme
vapimis  olup, yapilan inceleme/arastirma  sonucunda
diizenlenen rapor; Il Idare Kurulu Miidiirligiine 03/05/2024
tarih ve E-... sayili yazimiz ile 4483 sayili Kanun ve bu Kanunun
uygulama esas ve sekillerini gosterir yonergenin 12. maddesinin
"On Inceleme yapabilecek nitelikte personel bulunmamast ve
incelemenin uzmanlk gerektirmesi nedeniyle” On Incelemeci
sifatiyla Valilik Makaminca gorevlendirilecek bir personele
yaptirilmas: ve yasal siiresi icerisinde On Incelemenin
vapilarak dosyanin Kaymakamlik Makamina tevdi edilmesi
hususu ile bildirilmistir.
Valilik Makaminin 21.05.2024 tarih ve ... sayili gorevlendirme
olurunda " ... Ilge Milli Emlak Miidiirliigiinde gorevii ...
hakkinda, isnat edilen iddialarin dogru oldugu, ... ve ....
Icelerinde yatirilan ecrimisil bedellerinin iadesi islemlerinin
her iki Iicede gorevli personeller ile baglantili oldugu"
belirtilmis olup, On Inceleme ..... Cevre, Sehircilik ve Iklim
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Degisikligi Il Miidiirliigiinde gérevli personeller tarafindan
yapilmis ve hakkinizda isnat edilen iddialarla ilgili herhangi bir
su¢ unsuruna rastlanmadigi ve gorevi kotiiye kullanma su¢unu
islemediginizin anlasildigr 4483 sayili Memurlar ve Diger
Kamu Gérevlilerinin Yargilanmas: Hakkinda Kanun geregince
SORUSTURMA IZNI VERILMEMESI'nin uygun olacag
kanaati bildirilmis, 28/06/.... tarih ve ... nolu Kaymakamlik
karart ile hakkinizda "SORUSTURMA IZNI
VERILMEMESINE" itiraz yolu acik olmak iizere karar
verilmistir.
Dilekgenizdeki gorev yeri degisikligi ve diger bahsi gegen
konularla ilgili ... Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Il
Miidiirliigiinden bilgi edinilmesi hususunda;
Geregini bilgilerinize rica ederim.”

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 30/10/2025 tarihli dilekgesiyle itirazen
Kurulumuza basvurmustur. Mezkur bagvuruda belirtilen itiraz
gerekeeleri asagidaki sekildedir.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
... Bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

4) Itiraz bagvurusunun 4982 sayili Kanun ve ilgili mevzuat
gercevesinde incelenmesi neticesinde; bagvuru sahibinin
talebinin, demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik,
tarafsizlik ve aciklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme
hakkinin kullanim1 kapsaminda oldugu ve basvuru sahibi
acisindan 4982 sayili Kanunda diizenlenen istisna hiikiimleri
kapsaminda kalmadigi, dolayistyla 4982 sayili Kanunun 5 ve 7
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nci maddeleri uyarinca mezkur talebin karsilanmasi gerektigi
degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) ....nun itirazinin KABULU ile;
2) Itiraz basvurusunun 4982 sayili Kanun ve ilgili mevzuat
cercevesinde incelenmesi neticesinde; bagvuru sahibinin
talebinin, demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik,
tarafsizlik ve aciklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme
hakkinin kullanimi kapsaminda oldugu ve basvuru sahibi
acisindan 4982 sayili Kanunda diizenlenen istisna hiikiimleri
kapsaminda kalmadigr degerlendirildiginden 4982 sayili
Kanunun 5 ve 7 nci maddeleri uyarinca mezkur talebin
karsilanmas1 gerektiginin ... Ilge Hukuk Isleri Sefligine
bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-55 (19/11/2025 tarih ve 2025/2174 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
Tiirk Egitim-Sen adina vekaleten Av. ...’nin, Kayseri i1 Milli
Egitim Midiirligline yapmis oldugu 24.09.2025 tarihli bilgi
edinme bagvurusu Ozetle asagidaki sekildedir; “...2025-2026
Egitim 6gretim Yili ogretmen ihtiyacinin giderilmesi igin il ve
ilce milli egitim miidiirliikleri tarafindan “iicretli 6gretmen”
gorevlendirmesi yoluna gidilmektedir. Sendikamiz tarafindan
vapilacak ¢aliymalara kaynak teskil etmek iizere ilinizdeki
Ucretli ogretmenlik ile ilgili bilgilerin ilgce milli egitim
mudurliklerinden de temin edilip, ekteki cizelgeye uygun
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doldurularak ilgi sayili kanun dogrultusunda sendikamiza bilgi
verilmesi hususunda; Geregini arz ederiz.”
II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Kayseri 11 Milli Egitim Miidiirliigiiniin 23.10.2025 tarihli cevabi
yazis1 Ozetle asagidaki sekildedir; “4982 sayili Bilgi Edinme
Hakki Kanunu kapsaminda yapilan inceleme sonucunda, talep
edilen verilerin kurum ici istatistiki takip ve planlama
stireglerinin dinamik olarak degiskenlik gosterdigi, ayrica
detayl diizeyde paylasimin giincelligini
koruyamayabilecegi...Bu kapsamda; soz konusu verilerin
kurum ana stirecinde kullanilan hizmet verileri arasinda yer
almasi nedeniyle detayli tablo dagilim seklinde paylasilmasi
miimkiin bulunmamaktadir. Bagvurunuz c¢ergevesinde genel
bilgi  sunulmast  uygun  goriilmiistiv.  Ilimiz  geneli
okul/kurumlarda 2025-2026 egitim-ogretim yili itibariyla farki
branglarda toplam 752 6gretmen ders iicreti karsiligt (.., uyum
swiflari, evde egitim, vb. dahil) gorev yapmaktadir. Bu sayilar,
egitim 6gretim yili iginde ihtiyag ve gorevlendirme durumlarina
bagh olarak degisiklik gosterebilmektedir. Bilgilerini ve
geregini rica ederim.”
III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ

Basvuru sahibi 12.11.2025 tarihli basvurusu ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur. Basvuru sahibince Kurulumuza
yapilan itiraz dilek¢esinde yer alan acgiklamalar asagidaki
sekildedir; “Tiirk Egitim Sen, faaliyetlerini sendikal yasalarla
birlikte  tiyelerinin  desteginden  aldigi  giicle  yerine
getirmektedir. Miivekkil sendikanin faaliyetlerinin  biiyiik
kismini, sendika tiyelerinin menfaatleri, 6zliik haklari ile birlikte
sosyal ve ekonomik haklarini korumak olusturmaktadir. Bu
cercevede, 24.09.2025 tarihli dilek¢e ile 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu kapsaminda bilgi edinme bagvurusunda
bulunulmustur.  Ancak  yapmis  oldugumuz  bagvuru
reddedilmistir. Talep edilen bu bilgiler sendikamiz iiyelerinin
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atamalarinda, oziir veya istege bagh yer degistirmelerinde
tiyelerimiz lehine kullanmilacak bilgilerdir. Bu sebeple bu
bilgilerin tarafimiza verilmesi Bilgi Edinme Hakki Yasasi
uyarinca bir zorunluluktur....Ankara 4. Idare Mahkemesi’nin
2020/.... E., 2021/.... K. sayuli ve 20.01.2021 tarihli kararinda;
“...bilgi edinmenin herkes icin bir hak, bilgi vermenin ise bitin
kamu kurum ve kuruluslart igin kanuni bir yiikiimliliik oldugu
anlasiimakta olup, kurum ve kuruluslarin bu yiikiimliiliiklerini
yerine getirirken kanunun istisna saydigt durumlart gozetmesi
gerekmekte ise de; 7/ Milli Egitim Miidiirligii 'niin temel gorev
alanlarinda hizmet verenlerin (0gretmen, iicretli 6gretmen vb.)
sayisit hakkindaki bilgilerin, idarenin kayitlarinda dogal olarak
bulunmasi gerektigi, dava konusu olayda da bilgi edinme
basvurusunun, basvurulan kurum ve kurulusun elinde bulunan
veya gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgelere
iliskin oldugu ve bu verilerin basit bir gruplanmasindan ibaret
oldugu, ayri bir ¢alisma olarak degerlendirilemeyecegi, aksi
kabuliin kamu kurum ve kuruluslarinda bulunan ve istisnalar
kapsaminda  bulummayan  her  tirlii  veriye  erisimin
engellenmesine ve idarenin keyfi davranmasina neden
olabilecegi sonucuna varinugtir.” denilerek dava konusu
islemin iptaline karar verilmistir. Ilgili mahkeme kararina kars
davali idare tarafindan yapilan istinaf basvurusu uzerine;
Ankara Boélge Idare Mahkemesi 12. Idari Dava Dairesi’nin
2021/.... E., 2021/.... K. sayuli ve 15.04.2021 tarihli karar ile
istinaf basvurusunun reddine, kesin olmak iizere karar
verilmigtir. Dolayisiyla 4982 Sayili Yasaya gore, bilgi edinme
herkes ic¢in kanuni bir hak, bilgi verme ise kamu kurum ve
kuruluslart i¢in  kanuni bir yikiimliliiktiiv. Kurum ve
kuruluglarin bilgi ve belgeye erisimi engellemeleri, ancak
Kanunun istisna saydigr gerekgelerin  bulunmast halinde
miimkiindiir. Miivekkil Sendika tarafindan yapilan basvuru ile
talep edilen bilgiler, 4982 Sayili Yasada diizenlenmis olan
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istisna hiikiimleri kapsaminda yer almamaktadir. Yukarida
aciklanan nedenlerle, miivekkil sendika tarafindan yapilan
basvurunun reddedilmesi, hukuka ve kanuna aykirilik teskil
etmekte olup, yerinde degildir.”

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
... Basvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

4) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin incelenmesi
neticesinde; Basvuru sahibinin itirazina konu taleplerinin ilgili
idarenin elinde bulunan veya gorevi geregi bulunmasi gereken
bilgi veya belgelere yonelik oldugu ve bagvuru sahibi Sendika
acisindan 4982 sayili Kanununda diizenlenen istisna hiikiimleri
kapsaminda kalmadigindan basvuru sahibine, ticretli 6gretmen
sayisinin (¢izelge zorunlulugu olmaksizin), kisilerin kisisel
verilerinin  mahremiyetine  uyularak  anonimlestirilerek
verilmesi gerektiginin ilgili idareye bildirilmesinin uygun
olacagi, degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) Tirk Egitim Sen adma vekaleten Av. ..’nin itirazinin
KABULU ile;
2) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin incelenmesi
neticesinde; Bagvuru sahibinin itirazina konu taleplerinin ilgili
idarenin elinde bulunan veya gorevi geregi bulunmasi gereken
bilgi veya belgelere yonelik oldugu ve bagvuru sahibi Sendika
acisindan 4982 sayili Kanununda diizenlenen istisna hiikiimleri
kapsaminda kalmadigindan bagvuru sahibine, ticretli 6gretmen
sayisinin (¢izelge zorunlulugu olmaksizin), kisilerin kisisel
verilerinin ~ mahremiyetine  uyularak  anonimlestirilerek
verilmesi gerektiginin ilgili idareye bildirilmesine,
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3) isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-56 (19/11/2025 tarih ve 2025/2187 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BIiLGi
EDINME BASVURUSU

.... Sehir Hastanesi'nde Yogun Bakim Yan Dal Uzmani
oldugunu beyan eden ..... tarafindan 23/09/2025 tarihli ve ....
CIMER sayili basvurusuyla, Saglik Bakanlhigi’na (Saglik
Hizmetleri Genel Miidiirliigii'ne hitaben) 6zetle “ .....Konu: 11
Eyliil 2025 tarihinde T.C. Saghk Bakanlhgi Saglik Hizmetleri
Genel Miidiirliigii tarafindan yayimlanan "Eriskin Yogun Bakim
Unitesine Hasta Kabul ve Taburculuk Kriterleri Protokolintn
hukuki  statiisii  hakkinda Bakanhginiza bagl ... Sehir
Hastanesi'nde yaklasik alti aydir yogun bakim yan dal uzmani
olarak gorev yapmaktayim.... tarihinde klinigimiz toplanti
salonunda yapilan egitim yui toplantisina Anesteziyoloji ve
Reanimasyon Klinigi Egitim ve Idari Sorumlusu ...., Yogun
Bakim Klinigi Egitim ve idari Sorumlusu ..... ile klinigimizde
gorev yapan yogun bakim yan dal uzmanlari katilmistir.
Toplantida soz alarak, on giin 6nce Bakanliginizca yayimlanan
"Eriskin Yogun Bakim Unitesine Hasta Kabul ve Taburculuk
Kriterleri Protokolii"niin klinigimizde nasil uygulanacagin
sordum. Mevcut ¢alisma diizenimizin protokolden farkhilik
gosterdigini, ozellikle hasta kabul kriterlerine iliskin bazi
uygulamalarin protokolle ¢elistigini belirttim. Bu farkliliklarin
hasta giivenligini riske atabilecegi yoniindeki endiselerimi dile
getirdim. Ayrica, hastanemizde Post Anestezi Bakim Unitesi
(PABU) bulunmadigini, oysa protokoliin cerrahi veya girisimsel
islem sonrasi erken postoperatif donemdeki hastalarin PABU'de
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izlenmesi gerektigini vurguladigini ifade ettim. Buna ragmen
soz konusu hastalarin hastanemizde yogun bakim tinitelerinde
takip edildigini, bu uygulamanin protokole uygun olmadigini
belirttim. Bu durumun, acil servis veya diger kliniklerden yogun
bakim ihtiyaci olan hastalarin gerekli hizmete erigimini
zorlastirabilecegini dile getirdim. Hastanemizde bir PABU
kurulmasinin gerekli oldugunu diistindiigiimii paylastim.
Toplantida, ...., protokole uyumun hukuki zorunluluk teskil
etmedigini, bunun i¢in ayrica yonetmelik yayimlanmasi
gerektigini, mevcut uygulamanin devam edecegini ifade etti.
Ben ise bu goriise katilmadigimi ve dilek¢e hakkimi
kullanacagim belirttim.
Bilgi edinmek istedigim hususlar sunlardur:
1.... tarihinde yayimlanan "Eriskin Yogun Bakim Unitesine
Hasta Kabul ve Taburculuk Kriterleri Protokoli"nin (ISBN:
...) hukuki stattisi nedir?
2.Protokolde yer alan kriterlerin uygulanabilmesi i¢in ayrica
bir yonetmelik, genelge veya benzeri diizenleyici islem
yayimlanmasi gerekli midir?
3.Protokol ile klinik uygulamalar arasinda farkhilik bulunmasi
durumunda  saghk  ¢alisanlarimin  sorumlulugu  nasil
degerlendirilmektedir?
Hasta giivenligi bakimindan onem tasiyan bu konuda, gerekli
degerlendirmelerin yapilmasini ve ilgide belirtilen mevzuat
hiikiimleri geregince siiresi i¢inde tarafima bilgi verilmesini
saygilarimla arz ederim. ...” hususlarmin talep edildigi itiraz
dilek¢esinden ve ilgili idarenin cevabindan anlagilmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Saglik Bakanligr Arastirma, Gelistirme Ve Saglik Teknolojisi
Degerlendirme Daire Bagkanlig1 tarafindan 17/10/2025 tarihli
CIMER cevap yazisinda oOzetle; “...... Klinik Rehber ve
Protokoller, iyi klinik uygulamalar: tamimlayan, tam tedavi ve
izlem ... icin temel dlciitler belirleyen ve standart olusturan
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dokiimanlardir. Talep igeriginde sorulan diger hususlarda,
........ il Saghk Miidiirliigiinden bilgi alinabilecektir. ........”
Hususunun belirtildigi itiraz dilek¢esinde basvuru sahibince
belirtilmistir.
I11. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ

Basvuru sahibi, 30/10/2025 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur. Bagvuru sahibi itiraz dilekg¢esinde
Ozetle;  “....Bakanlik tarafindan 17/10/2025  tarihinde
basvuruma yanit verildi. Verilen yanitin yetersiz ve mevzuata
uygun olmadigimt diisiindiigiim i¢in igsbu itirazi sunma geregi
dogmustur.....1V. Itiraz  Gerekcelerim:  ....a)Basvuruma
4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu'na uygun cevap
verilmemigtir.  Basvurumda  yonelttigim  sorular, ilgili
protokolln hukuki stattstine ve uygulama yukumliiliigiine iliskin
olup, bunlar 3359 sayili Saglik Hizmetleri Temel Kanununun 3
ve ek 11. maddeleri geregi Saglik Bakanligi'nin gorev ve yetki
alamndadir. Buna ragmen sorularim somut bicimde
yanitlanmamis,  yalmizca genel nitelikte bir agiklama
yapumistir.  b)Bagvurunun  yetkili makama iletilmesi
yiikiimliiliigii  yerine getirilmemigstir. "Bilgi Edinme Hakki
Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik'in 17. maddesi uyarinca, "istenen bilgi veya belge,
basvurulan kurum ve kurulustan baska bir yerde bulunuyorsa,
basvuru dilekgesi veya formu bu kurum ve kurulusun bilgi
edinme birimine gonderilir ve durum ilgiliye bildirilir" hikm
bulunmaktadir. Ancak Bakanlik, talebimi iletmek yerine beni,
teskilat yapisi itibariyla Saglhik Bakanligi'na baglh olarak gorev
vapan tasra tegkilati birimi olan ............. Il Saghk
Miidiirliigii'ne  yonlendirmekle  yetinmistir.  Bu  durum,
Yonetmelik'in 17. maddesiyle agik¢a bagdasmamaktadir.
c)ldarenin kendi hazirladigi dokiimanmin hukuki statiisiine iliskin
bilgi vermekten kaginmasi, bilgi edinme hakkinin amacina ve
4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu'nun 5. ve 11.
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maddelerinde diizenlenen yiikiimliiliiklere aykiridir. V.Sonug ve
Talep: Yukarida agiklanan nedenlerle; Saghk Bakanlig
tarafindan tarafima verilen yanitin Bilgi Edinme Hakki Kanunu
ve ilgili Yonetmelik hikimlerine uygun bicimde yeniden
degerlendirilmesini, basvurumda yer alan sorulara agik,
gerekgeli ve mevzuata dayali bir sekilde yanit verilmesini talep
ediyorum. BILGI EDINME TALEBIM: 4982 Sayil1 Bilgi Edinme
Hakki Kanunu ve sair mevzuat hiikiimleri uyarmnca 1...
tarihinde yayimlanan "Eriskin Yogun Bakim Unitesine Hasta
Kabul ve Taburculuk Kriterleri Protokoli"nun (ISBN: ...)
hukuki statlisu nedir?2.Protokolde yer alan kriterlerin
uygulanabilmesi icin ayrica bir ydnetmelik, genelge veya
benzeri diizenleyici islem yayimlanmasi gerekli midir?
3.Protokol ile klinik uygulamalar arasinda farkhilik bulunmasi
durumunda  saghk  ¢alisanlarimin ~ sorumlulugu  nasil
degerlendirilmektedir? hususlarinda bilgi talep ediyorum. Bu
kapsamda, belirtilen kanun hiikiimlerine uygun olarak yukarida
belirttigim ii¢ hususa cevap veren belgenin kanuni stresi icinde
tarafima iletilmesi hususlarinda geregini saygilarimla arz
ederim ...”" hususunu belirtmistir.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
...Bagvuru  sahibinin itirazinin usule uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGIiLIi MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

5) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi  neticesinde; basvuru  sahibinin  talebinin
karsilanmasinda giincel ve kisisel, mesru, somut ve hukuki
menfaatinin bulundugu; ¢iinkii s6z konusu is ve iglemlere karst
veya bunlar1 dayanak gdstermek suretiyle ticlincii kisilere karsi
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yasal olarak hak arama mercilerine yapmasi muhtemel
basvurularinda bu bilgilere ihtiyacinin olabilecegi, mevzuatin
istisna saydigi hiikiimler haricinde kurum ve kuruluslarin,
ellerinde bulunan veya gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi
veya Dbelgeler olgiisiinde bilgi edinme bagvurularini
karsilayacaginin hiikme baglandigi goéz Oniine alindiginda
bagvuru sahibinin itirazina konu basvurusunda yer alan
taleplerinin, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” baslikli 7°nci maddesi
ve Bilgi Edinme Hakki1 Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas
ve Usuller Hakkinda Yoénetmelik’in “Istenecek bilgi veya
belgelerin niteligi” baslikli 12’inci maddesine uygun oldugu,
4982 sayili Bilgi Edinme Hakki1 Kanununun “Tanimlar” bagliklt
3’{incii maddesindeki bilgi ve belge tanimu ile “Istenecek bilgi
veya belgenin niteligi” baslikli 7°nci maddesindeki kurum ve
kuruluslarin, ellerinde bulunan veya gorevleri geregi bulunmasti
gereken bilgi veya belgeler kapsaminda oldugu, ilgili idarenin
kayitlarinda mevcut olan bilgiler ¢ercevesinde karsilanmasinin
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
agiklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanimi
kapsaminda oldugu ve 4982 sayili Kanunun dordiincu
boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine Bilgi
Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilan “Bilgi Edinme
Hakkinin Sinirlar’”  kapsamindaki bilgi ve belgelere yonelik
olmadig1 degerlendirildiginden Kanunun “Istenecek bilgi veya
belgenin niteligi” baglikli 7°’nci maddesinin 1 inci fikrasi
uyarinca talep edilen bilgi ve belgelerin ilgili kurumun
kayitlarinda ya da arsivinde halihazirda mevcut olmasi halinde
Kanunun “Bilgi verme yiikiimliligi” baslikli 5. maddesi
kapsaminda basvuru sahibinin erisimine agilarak karsilanmast
gerektiginin Saglik Bakanli§i Arastirma, Gelistirme Ve Saglik
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Teknolojisi Degerlendirme Daire Bagkanligi’na bildirilmesi
kararlastirilmistir.
VI. KARAR

1) .... m itirazinin KABULU ile;

2) Basvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi  neticesinde;  basvuru  sahibinin  talebinin
karsilanmasinda giincel ve kisisel, mesru, somut ve hukuki
menfaatinin bulundugu; ciinkii s6z konusu is ve islemlere karsi
veya bunlar1 dayanak gdstermek suretiyle ii¢lincii kisilere karst
yasal olarak hak arama mercilerine yapmasi muhtemel
bagvurularinda bu bilgilere ihtiyacinin olabilecegi, mevzuatin
istisna saydigi hiikiimler haricinde kurum ve kuruluslarin,
ellerinde bulunan veya gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi
veya belgeler Olcilisiinde bilgi edinme bagvurularini
karsilayacaginin hiikkme baglandigi g6z oOniine alindiginda
basvuru sahibinin itirazina konu bagvurusunda yer alan
taleplerinin, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” baslikli 7°nci maddesi
ve Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas
ve Usuller Hakkinda Yénetmelik’in “Istenecek bilgi veya
belgelerin niteligi” basliklt 12°inci maddesine uygun oldugu,
4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Tanimlar” baglikli
3’{incii maddesindeki bilgi ve belge tanimu ile “Istenecek bilgi
veya belgenin niteligi” baslikli 7°nci maddesindeki kurum ve
kuruluslarin, ellerinde bulunan veya goérevleri geregi bulunmasi
gereken bilgi veya belgeler kapsaminda oldugu, ilgili idarenin
kayitlarinda mevcut olan bilgiler ¢ercevesinde karsilanmasinin
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
aciklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanimi
kapsaminda oldugu ve 4982 sayili Kanunun dordiincii
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boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine Bilgi
Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasmna Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin besinci bdliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilan “Bilgi Edinme
Hakkinin Sinirlar’”  kapsamindaki bilgi ve belgelere yonelik
olmadig1 degerlendirildiginden Kanunun “Istenecek bilgi veya
belgenin niteligi” baslikli 7’nci maddesinin 1 inci fikrasi
uyarinca talep edilen bilgi ve belgelerin ilgili kurumun
kayitlarinda ya da arsivinde halihazirda mevcut olmasi halinde
Kanunun “Bilgi verme yiikiimliligi” baslikli 5. maddesi
kapsaminda basvuru sahibinin erisimine agilarak karsilanmasi
gerektiginin Saglik Bakanligi Arastirma, Gelistirme Ve Saglik
Teknolojisi Degerlendirme Daire Bagkanligi’na bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-57 (19/11/2025 tarih ve 2025/2242 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
Hekim ve Diger Saghk Calisanlart Kamu Saglik ve Sosyal
Hizmetler Sendikasi vekili Av. ...’in, Dicle Universitesi
Rektorliigline yapmis oldugu 03.10.2025 tarihli bagvurusu ile
Ozetle “bilgi edinme hakki kapsaminda sendika iiyelerinin
haklarimn  égrenilmesi  adina  Promosyon Ihalesine  ait
Sartname” talep edilmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Dicle Universitesi Rektorliigiiniin 23.10.2025 tarihli cevabi yazi
Ozetle asagidaki sekildedir;
“Dicle Universitesinde c¢alisan personelin aylik ve diger
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odemelerine (licret, ek ders, mesai vb.) aracilik eden banka
tarafindan verilecek banka promosyon tutarmmin odenmesine
iliskin ihale 03.09.2025 tarihinde gergeklesmis olup, yetkili
sendika temsilcisinin de bulundugu komisyonda yapilan
muzakereler sonucunda .... ile protokol akdedilmistir.
Illgi'de kayith yazimiz ile Séz konusu Promosyon Ihalesine ait
Sartname talep edilmektedir. Ancak Kurumumuz ile Banka
arasinda imzalanan protokoliin 10. Maddesinde gecen "Banka
veya Kurum isbu protokole iliskin hi¢cbir bilgiyi diger tarafin
yazili Izni olmadan kanunen yetkili bulunmayan iiciincii
sahislara vermeyecektir." Hiikmii geregince talebiniz uygun
goriilmemistir. Bilgilerini rica ederim.”

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi, 12.11.2025 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
... Bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

5) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat gergevesinde incelenmesi neticesinde;
basvuru sahibinin itiraza konu s6z konusu verilere erisiminde
giincel ve kisisel menfaatinin bulundugu ve basvuru sahibi
acisindan “Bilgi Edinme Hakkinin Istisnalar1” kapsaminda
bulunmadigi, bu dogrultuda 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununun “Bilgi verme yikiimliligi” baslikli 5 inci ve
"Istenecek bilgi veya belgenin niteligi" baslikl1 7 nci maddesi
uyarinca talep edilen bilgilerin ilgili kurum tarafindan, kurum
kayitlarinda ya da arsivinde bulunmasi durumunda bagvuranin
erisimine acgilmast gerektiginden, itirazin kabul edilmesi
gerektigi degerlendirilmektedir.
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VI. KARAR

1) Hekim ve Diger Saglik Calisanlar1 Kamu Saglik ve Sosyal
Hizmetler Sendikasi vekili Av. ... itirazinin KABULU ile;

2) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat cercevesinde incelenmesi neticesinde;
Basvuru sahibinin bilgi edinme talebinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun “Bilgi verme yiikiimliiligi” baslikli
5 inci ve "Istenecek bilgi veya belgenin niteligi" baslikl1 7 nci
maddesi uyarinca, kurum kayitlarinda ya da arsivinde talep
edilen bilgi ve belgenin bulunmasi kosuluyla karsilanmasi
gerektigi degerlendirildiginden, itirazinin igbu halde KABUL
edildiginin ilgili idareye ve bagvuru sahibine bildirilmesine,

3) isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-58 (19/11/2025 tarih ve 2025/2252 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU

. tarafindan 25/09/2025 tarihli ve .... sayih CIMER
bagvurusuyla, Tarim ve Orman Bakanligi’na 6zetle “ .... Sayin
Yetkili,

2025 yilinda Orman Genel Miidiirliigii (OGM) biinyesinde
sozlesmeli personel statiistinde atanan soforlerin, yalnizca
soforliik gorevinde c¢alistirllabilecegi yoniinde kurum igi bir
emir veya talimatin olup olmadigi konusunda tarafima bilgi
verilmesini arz ederim.

Varsa, bu emrin veya diizenlemenin kapsami, hukuki dayanagi
ve uygulanma sekli hakkinda detayl bilgi paylasiimasin talep
ediyorum. Bu konuda yagsanan tereddiitlerin giderilmesi ve

258



Bilgi Verme Yiikiimliiliigii (Madde 5)

gorevilendirme  hususunda yanhs uygulamalarin  oniine
gecilmesi acisindan  bilgi  verilmesinin  6nemli oldugunu

diigiiniiyorum. Geregini arz ederim....., ” hususlarinin talep
edildigi itiraz dilek¢esinden ve ilgili idarenin cevabindan
anlagilmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Kurum Tarafindan Bir Cevap Verilmedigi Belirtilmistir.
Bunun iizerine Kurulumuzun 07.11.2025 tarihli ve .... sayili
yazstile .... tarafindan 25/09/2025 tarihli ve .... sayili CIMER
bagvurusuyla, Tarirm ve Orman Bakanligi’na bilgi edinme
basvurusunda bulunup bulunmadigi, bilgi edinme basvurusunda
bulundu ise s6z konusu basvurunun cevaplandirilip
cevaplandirilmadigi konusunda Kurulumuza bilgi verilmesi ve
cevap verilmis ise cevabi yazisinin bir suretinin, varsa konuya
iligkin agiklamalart ile birlikte Kurulumuza gonderilmesi” talep
edilmis buna cevaben Tarim ve Orman Bakanligi Orman Genel
Midirligi’niin ... tarihli ve .... sayili Kurulumuza hitapl
yazisinin ekinde bulunan 06/11/2025 tarihli CIMER yazisiyla
bagvuru sahibine cevaben Ozetle, “...Sozlesmeli Personel
Calistirlmasina  Iliskin  Esaslarin  6.maddesinde “Ilgililer
sozlesmelerinde belirtilen gorev disinda baska bir iste
calistirdlamaz”  hiikmii  yer  almaktadir....... ” hususlar
belirtilmistir.

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi, 25/10/2025 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur. Basvuru sahibi itiraz dilek¢esinde
Ozetle; “....Cimere yaptigim .... numarali basvuruma geri doniis
yapilmamigtir...” hususunu belirtmistir.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
...Bagvuru  sahibinin itirazinin usule uygun oldugu
degerlendirilmistir.
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V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

5) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; mevzuatin istisna saydigi hiikiimler
haricinde kurum ve kuruluglarin, ellerinde bulunan veya
gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgeler
oOlgiistinde bilgi edinme bagvurularini karsilayacaginin hilkkme
baglandig1 g6z Oniine alindiginda basvuru sahibinin itirazina
konu bagvurusunda yer alan taleplerinin, 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununun “Tanimlar” baslikli 3’iincii maddesindeki bilgi ve
belge tanimu ile “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” baslikli
7’nci maddesinin 1’inci ve 2’inci fikrasina, ve Bilgi Edinme
Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller
Hakkinda Yonetmelik’in “Istenecek bilgi veya belgelerin
niteligi” baghikli 12°inci maddesinin 1’inci ve 2’inci fikrasina
uygun oldugu, ilgili idarenin kayitlarinda mevcut olan bilgiler
cercevesinde taleplerinin karsilanmasinin demokratik ve seffaf
yonetimin geregi olan egitlik, tarafsizlik ve aciklik ilkelerine
uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanimi kapsaminda
oldugu ve 4982 sayili Kanunun dordiincii boliimiinde 15 ile 28
inci maddeler arasinda ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina iligkin Esas ve Usuller Hakkinda Y6netmeligin
besinci boliimiinde, 27 ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi
olarak sayilan “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar1” kapsamindaki
bilgi ve belgelere yonelik olmadigr degerlendirildiginden
Kanunun “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” baslikli 7°nci
maddesinin 1 inci fikras1 uyarinca bagvuru sahibinin itirazina
konu basvurusunda yer alan taleplerinin, talep edilen bilgi ve
belgelerin ilgili kurumun kayitlarinda ya da arsivinde
halihazirda mevcut olmasi halinde Kanunun “Bilgi verme
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yukimliligi” bashikli 5. maddesi kapsaminda basvuru
sahibinin erisimine agilarak karsilanmasi gerektiginin Tarim ve
Orman Bakanligi’na bildirilmesi kararlagtirilmasi
gerekmekteyken Ilgi idare Tarim ve Orman Bakanligi’nin
06/11/2025 tarihli CIMER yazisiyla basvuru sahibine cevap
verildigi ve ilgili idarece verilen cevaplarin mevzuata uygun ve
yeterli oldugu hususu goz Oniine alinarak bagvuru sahibine yeni
bir cevap verilmesine gerek olmadiginin T.C. Tarim ve Orman
Bakanligi’'na ve basvuru sahibine bildirilmesine karar
verilmistir.

VI. KARAR
1) ...’ m itirazinin KABULU ile;
2) Basvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin itirazinin kabuliine
karar verildiginin ancak ilgi idarece bagvuru sahibine yukarida
belirtilen sekilde cevap verildiginin belirtildigi ve ilgili idarece
verilen cevaplarin da mevzuata uygun ve yeterli oldugu hususu
g0z Oniine alinarak bagvuru sahibine yeni bir cevap verilmesine
gerek olmadiginin T.C. Tarim ve Orman Bakanligi’na ve
basvuru sahibine bildirilmesine,
3) isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-59 (17/12/2025 tarih ve 2025/2398 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU

.’mn, Cankaya Belediye Bagkanligmma yapmis oldugu
05.09.2025 tarihli bagvurusu 6zetle asagidaki sekildedir;
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“KONU: ... yapt tarafindan gerceklestirilen .... Projesi
hakkinda.

Cankaya ilgesi, ... mahallesi, ..sokak, .. D Blok
sakinlerindenim. ... C ve D Blogun oldugu sokagin gectigi
....sokak  bitiminde .. Yapi tarafindan ... projesi

gerc¢eklestirilmektedir. Ancak, son giinlerde yapilan ¢calismada
sokakta bulunan .... Camimin yaninda yer alan bosluk alanin da
kazildigi  ve bir takim insai faaliyetlere baglandig
gozlenmektedir. Bu insai faaliyetler nedeniyle aradan gegen
yolun kapatildigi ve .....sokagin yukar: dogru gidisine olanak
saglayan kismin ¢ikmaz sokaga doniistiiriildiigii goriilmektedir.
Bu nedenlerle;

1- Anilan projeye iliskin ... Yapiya verilen insaat ruhsatinin ve
avam projenin bir érneginin tarafimiza verilmesini,

2- S6z konusu yere iliskin 1/5000 Nazim Imar Plani ve 1 /1000
olcekli Uygulama Imar Plaminda .... camii yanmindaki bosluk
alanmin ne olarak goziiktiigii,

3- Bu Planlarin tarih ve sayilarr ile Belediye Meclis
kararlarmmin tarih ve sayiarinin tarafimiza bildirilmesini,

4- ... camii yamindaki alamin geldisinin ne oldugu (DOP veya
KOP gibi) konusunda bilgi verilmesini,
5- .... sokagin ¢ikmaz sokaga doniistiiriilmesinin soz konusu

olup olmadigi, bu durumun plan degisikligi vb. ile mi yapildig,
planda ne sekilde iglendigi konusunda bilgi verilmesini,
Bilgi Edinme Kanunu uyarinca Saygilarimla talep ederim.’
Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Basvuru sahibi, ilgili idarece cevap verilmedigini beyan
etmistir.
III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi, 08.10.2025 tarihinde Kurulumuza iletilen bila
tarihli dilekgesi ile itirazen Kurulumuza basvurmustur.

1
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IV. KAMU KURUM VE KURULUSUNUN YAZISI
Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulunun 31.10.2025 tarih ve ....
sayili yazimiza istinaden; mezkur itiraz basvurusunun karara
baglanabilmesi i¢in itiraz dosyas1 i¢inde yeterli bilgi ve belge
bulunmadigindan, basvuru sahibinin, itiraz dilek¢esinde
belirttigi  sekilde bilgi edinme basvurusunda bulunup
bulunmadigi, bilgi edinme basvurusunda bulundu ise s6z
konusu basvurunun cevaplandirilip  cevaplandirilmadigi
konusunda Kurulumuza bilgi verilmesi ve cevap verilmis ise
cevabi yazisinin bir suretinin, varsa konuya iliskin agiklamalar
ile birlikte Kurulumuza gonderilmesi hususuna yoénelik yazimiz
31.10.2025 tarihinde teblig edilmistir. Ancak Cankaya Belediye
Bagkanliginca cevap verilmemistir.

V. BILGI EDINME DEGERLENDIRME
KURULUNUN 19.11.2025 TARIH VE 2025/2116 SAYILI
KARARI
Kurulumuz 31.10.2025 tarih ve ...sayili yazisina belirtilen sure
icinde Cankaya Belediye Bagkanliginca cevap verilmemistir.
... itiraz dilekgesi 19.11.2025 tarihinde Kurul giindemine
alinarak 2025/... sayisi Karar ile itirazin “KISMEN KABULU
ve KISMEN REDDI” y6niinde karara baglanmistir.

VI. TEKRIR-I MUZAKERE
..’n itiraz dilek¢esinin 19.11.2025 tarihli Kurul gundemine
alinarak karar verilmesi ardindan 31.10.2025 tarihli yazimiza
Cankaya Belediye Baskanliginca cevaben yazilan 11.11.2025
tarihli yazi Kurulumuza 16.12.2025 tarihinde iletilmistir. Bu
sebeple ...’ itiraz1 tekrir-i miizakere edilmek lzere 17.12.2025
tarihli Kurul giindemine alinmigtir. Mezkur cevabi yazi 6zetle
asagidaki sekildedir;

“Ilgi - 24.10.2025 giin ve E.4792/.... sayili yaziniz.

Hgide kayith yazida, ... tarafindan yapilan 05.09.2025 tarihli
basvuruya yanmit verilmediginin beyan edildigi belirtilerek
konunun incelenmesi ve sonucu hakkinda bilgi verilmesi
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istenilmektedir. Yapilan incelemede;
Ilgi yazimizda belirtilen ... tarafindan verildigi ifade edilen
05.09.2025 tarihli dilekgenin E.... kayit numarasi ile Idaremize
verilmis oldugu, .... Sokakta bulunan .... Caminin yaninda
bulunan bosluk alanda kazi yapildigi, aradan gegen yolun
kapatildigi ¢cikmaz sokak olusturuldugu belirtilerek bahis gegen
alanin imar durumu hakkinda bilgi verilmesi yoniinde yapilan
basvurunun incelendigi ve 27.09.2025 giin ve E. ... sayili
vazimizla dilek¢e sahibine bilgi verildigi tespit edilmis olup
cevabi yazimizin bir sureti yazimiz ekinde iletilmektedir.
Bilgilerinize arz ederim.
Ek:27.09.2025 tarihli cevabi yazimiz
“Ilgi : Miidiirliigiimiiz evragina 05.09.2025 giin ve E. ... sayi ile
kayith dilekgeniz.
lgide kayitl dilekcede; ... Sokakta bulunan ... Caminin
yaninda bulunan bosluk alanda kazi yapildigi, aradan gegen
yolun kapatildigi ¢cikmaz sokak olusturuldugu belirtilerek bahis
gecen alanin imar durumu hakkinda bilgi istenilmektedir.
Yapilan incelemede;
... Sokakta bulunan ... Caminin ... Mahallesi I. Etap Planlama
Bolgesi kapsaminda Cami Alant olarak tanimlandigi, yaninda
bulunan bos alanmin ise yine ayni plan kapsaminda Ticaret +
Idari Tesis Alani kullammli imar parseli oldugu, Yazimiz
ekindeki plan orneginden de goriilecegi iizere bahsi gegen
alanda herhangi bir ¢ikmaz sokak olusturulmadigi, ancak
verinde hali hazirda kullanilan kadastral yol ile planla
tamimlanan imar yolunun bazi kisimlarda ortiismedigi tespit
edilmis olup ... Sokagin c¢ikmaz sokaga doniistiiriilmesine
yonelik herhangi bir imar plani degisikliginin bulunmadig
belirlenmistir. Bilgilerinizi rica ederim.”

VIIL. USUL YONUNDEN INCELEME
... Bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.
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VIIL. ILGIiLIi MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

7) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat gergevesinde incelenmesi neticesinde;
Basvuru sahibinin itirazina konu “Anilan projeye iliskin ...
Yapiya verilen insaat ruhsatimin ve avam projenin bir
orneginin tarafimiza verilmesi” seklindeki (1) no.lu talebine
yonelik sadece ... Yapiya ait insaat ruhsati tarih ve sayisinin
basvuru sahibine verilmesine, bu dogrultuda 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakk1 Kanununun “Bilgi verme ylikiimliiliigii” baslikli
5 inci ve "Istenecek bilgi veya belgenin niteligi" baslikl1 7 nci
maddesi uyarinca talep edilen bilgilerin ilgili kurum tarafindan,
kurum kayitlarinda ya da arsivinde bulunmasi durumunda
basvuranin erigimine ag¢ilmasi gerektiginden, itirazin isbu
kisminin KABUL edildiginin Cankaya Belediye Baskanligina
ve bagvuru sahibine bildirilmesinin uygun olacagi
kararlastirilmistir.
Basvuru sahibinin itirazina konu diger taleplerine yonelik
olarak ilgili idarenin cevabinin yerinde ve yeterli oldugu,
dolayisiyla itirazinin isbu kismmin ‘Istenecek bilgi veya
belgenin niteligi’ baslikli 7 nci maddesi, “Ozel hayatin
gizliligi” baglikli 21 inci maddesi ve ‘Kurum i¢i diizenlemeler’
baslikli 25 inci maddesi uyarinca karsilanamayacagi ve
itirazinin i1gbu kisminin reddedildiginin basvuru sahibine
bildirilmesinin uygun olacagi kararlagtirilmustir.

IX. KARAR
1) Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulunun 19.11.2025 tarih ve
2025/... say1l kararinin kaldirilarak
2) ... itirazinin KISMEN KABULU ve KISMEN REDDI ile;
3) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat gercevesinde incelenmesi neticesinde;
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Bagvuru sahibinin itirazina konu “Anilan projeye iliskin ...
Yapuya verilen insaat ruhsatinin ve avam projenin bir érneginin
tarafimiza verilmesi” seklindeki (1) no.lu talebine yonelik
sadece ... Yapiya ait ingaat ruhsati tarih ve sayisinin basvuru
sahibine verilmesine, bu dogrultuda 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakki Kanununun “Bilgi verme ylikiimliiliigii” baslikli 5 inci ve
"Istenecek bilgi veya belgenin niteligi" baslikli 7 nci maddesi
uyarinca talep edilen bilgilerin ilgili kurum tarafindan, kurum
kayitlarinda ya da arsivinde bulunmasi1 durumunda basvuranin
erisimine a¢ilmasi gerektiginden, itirazin isbu kismimin KABUL
edildiginin Cankaya Belediye Baskanligina ve basvuru sahibine
bildirilmesine,

4) Basvuru sahibinin itirazina konu diger taleplerine yonelik
olarak ilgili idarenin cevabinin yerinde ve yeterli oldugu,
dolayisiyla itirazinin isbu kisminin ‘Istenecek bilgi veya
belgenin niteligi’ baslikli 7 nci maddesi, “Ozel hayatin gizliligi”
baslikli 21 inci maddesi ve ‘Kurum igi diizenlemeler’ baslikli 25
inci maddesi uyarmca karsilanamayacagi ve itirazinin igbu
kisminin reddedildiginin basvuru sahibine bildirilmesine,

5) isbu karara karsi 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.
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ACIKLAMA

Bu madde hiikmii ile Kanun kapsamindaki kamu kurum ve
kuruluslarinin  bilgi verme yiikiimliiligi, iki bashik altinda
belirlenmistir:

e Kanunda yer alan istisnalar disindaki her tiirlii bilgi
ve belgeyi bagvuru sahiplerinin erisimine agmak,

e Bilgi edinme bagvurularimin etkin, siratli ve dogru
sonuglandirmak Uzere gerekli idari veteknik tedbirleri almak.

Kanunda yer alan istisnalar digindaki her tiirlii bilgi ve belgeyi
bagvuru sahiplerinin erisimine sunma yiikiimliiliigli, Kanunun
temel prensibini olusturmaktadir. Buna gore bilgi edinme
hakkinin sinirlari, Kanunda belirlenen istisnalar ile ¢izilmistir
ve bilgi edinme basvurulari, yalnizca bu istisna hiikiimlerine
dayanilarak reddedilebilir. Dolayisiyla Kanunda yer istisnalar
kapsaminda degerlendirilemeyecek her tiirlii bilgi ve belgenin
talep edilmesi durumunda, basvuru sahiplerinin erisimine
acilmas1 gerekmektedir. Kurum ve kuruluslarin bilgi edinme
hakkinin kullanimini kolaylastirmak ic¢in almasi gereken idari
ve teknik tedbirlerin neler oldugu hususu ise Bilgi Edinme
Hakki Kanunun Uygulanmasma Iliskin Esas ve Usuller
Hakkinda Yonetmeligin 6, 7 ve 8. maddelerinde ayrintili bir se-
kilde agiklanmustir.
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UCUNCU BOLUM
Bilgi Edinme Bagvurusu

BASVURU USULU

MADDE 6. Bilgi edinme basvurusu, bagvuru sahibinin ad1 ve
soyadi, imzasi, oturma yeri veya is adresini,basvuru sahibi tiizel
kisi ise tiizel kisinin unvani ve adresi ile yetkili kisinin imzasin1
ve yetki belgesini iceren dilekce ile istenen bilgi veya belgenin
bulundugu kurum veya kurulusa yapilir. Bu bagvuru, kisinin
kimliginin ve imzasinin veya yazimnin Kimden neset ettiginin
tespitine yarayacak baska bilgilerin yasal olarak belirlenebilir
olmas1 kaydiyla elektronik ortamda veya diger iletisim
araclariyla da yapilabilir.

Dilekcede, istenen bilgi veya belgeler agikga belirtilir.

2019 ONCESI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-1

|. ITIRAZ VE KONUSU
................... , TSE Genel Sekreter Yardimcist .............
hitapli ve Kurum tarih ve sayili dilekgesinde ........... ’a kendisi
tarafindan verilen disiplin cezasinin ............. tarafindan

sorusturma devam ederken yazili uyariya ¢evrildiginden bahisle
mevzuata uygun olamayan soz konusu islemin gdzden
gecirilmesini ve sorusturma sonucunda yapilan islemlerden
tarafina bilgi verilmesini talep etmistir.

................... , bagvurusuna cevap alamadigindan bahisle
Kurulumuza miiracaat etmistir.
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. KARAR

1) 4982 Sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunun basvuru usullini
diizenleyen 6 nc1 maddesinin “Bilgi edinme basvurusu, bagsvuru
sahibinin adi ve soyadi, imzasi, oturma yeri veya is adresini,
basvuru sahibi tiizel kisi ise tizel kisinin unvani ve adresi ile
vetkili kiginin imzasimi ve Yyetki belgesini iceren dilekce ile
istenen bilgi veya belgenin bulundugu kurum veya kurulusa
yaptlir.” hikmi  amirdir. ............. ‘In bagvurusunun,
............ ’e hitapli olarak yapilmis olmasi nedeniyle, 4982
say1l1 Kanunun 6 nc1 maddesi hiikmiine aykir1 olarak yapilmig
bir bagvuru oldugundan, Bununla birlikte, itiraz sahibinin
dilekgesinde yer alan taleplerin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanunu kapsaminda kabul edilebilecek bilgi veya belgelere
yonelik bilgi edinme talepleri niteliginde bulunmadigr ve
sikayet niteliginde oldugu goriildiiglinden,

2) Basvuru sahibinin itirazinin REDDINE oy birligi ile karar
verilmistir.

2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-2 (18/12/2019 tarihli ve 2019/103 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
........................... ; 30/04/2019 — 28/06/2019 tarihleri
arasinda hakkindaki iddialar neticesinde kendisine sorusturma
acildigini ve sorusturma sonucunda herhangi bir disiplin cezasi
verilmedigini beyan ederek kendisini sikayet eden kisilerin
isimlerini ve hakkindaki iddia beyanlarinin tarafina verilmesini
Kurulumuzdan talep etmistir.

269



Basvuru Usulii (Madde 6)

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Basvuru sahibi tarafindan dncesinde herhangi bir kurum veya
kurulusa  bagsvuru  yapmadan dogrudan  Kurulumuza
bagvurmustur.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 28/11/2019 tarihli dilekgesi ile dogrudan
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Basvuru sahibi kurum veya kurulusa bagvurmadan dogrudan
Kurulumuza bagvurdugundan dolay1 bagvurusunun usule uygun
olmadig1 degerlendirilmistir.

V. KARAR
i) PR ’nin bagvurusunun USULDEN REDDI ile,
2) 4982 sayili Kanunun bagvuru usuliinii diizenleyen 6 nci
maddesi; “Bilgi edinme basvurusu, bagvuru sahibinin adi ve
soyadi, imzas1, oturma yeri veya is adresini, bagvuru sahibi tiizel
kisi ise tiizel kisinin unvan1 ve adresi ile yetkili kisinin imzasini
ve yetki belgesini iceren dilekce ile istenen bilgi veya belgenin
bulundugu kurum veya kurulusa yapilir.” hiikmiinii amirdir.
Dolayisiyla, 4982 sayili Kanun uyarinca bilgi edinme
basvurulariin, bahsi gecen Kanun kapsamindaki kurum veya
kuruslara yapilmast gerekmektedir. Bu agidan, bagvuru
sahibinin bagvurusunu dogrudan ‘Bilgi Edinme Degerlendirme
Kuruluna’ hitapli olarak yapmis olmasi nedeniyle, mevzuat
uyarinca gecerli bir itiraz basvurusu olarak
degerlendirilemeyeceginden basvurusunun usulden reddine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin bagvuru sahibine bildirilmesine oybirligi ile
karar verilmistir.
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ORNEK-3 (16/07/2025 tarihli ve 2025/1263 sayil
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI

EDINME BASVURUSU
. CIMER araciligi ile Uskiidar Belediye Baskanligina

basvurarak asagidaki gibi talepte bulunmustur:
“...Uskiidar Belediyesine ... nolu ve ...kayit tarihli basvuruma
iliskin parselde 6n bahge mesafesine iligkin yapilan kadastral
olciimlerin ve fotograflarin tarafim ile paylasilmasini ve
basvurumda yer alan tarihler arasinda ilgili parselde
gerceklestirilen degisikliklere iligkin insaat ruhsatinin ve ilgili
parselde gerceklestirilen denetime iliskin tutanagin varsa
kisisel bilgiler anonimlestirilerek tarafim ile paylasilmasini
talep ediyorum. Ozellikle binamin parsel icinde kalp
kalmadigimi degil, 6n bahgce mesafesine ve diger imar
stmwrlamalarina uygun olup olmadigint merak ettigim icin bu
bilgi edinme basvurusunu gerceklestirdigimi  belirtmek
isterim.”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Uskiidar Belediye Baskanlifmimn cevabi yazisi ile basvuru
sahibine sahsen bagvuru yapmasi hakkinda bilgi verilebilecegi
bildirilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi, 28/06/2025 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
...Bagvuru  sahibinin itirazinin usule uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun;'Amag’
baslikli 1’inci maddesi uyarinca ‘Bu Kanunun amaci,
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demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
acgiklik ilkelerine uygun olarak kisilerin bilgi edinme hakkin
kullanmalarina iliskin esas ve usulleri diizenlemektir.’; Ayn
Kanunun ‘Bilgi Edinme Hakki’ baslikl1 4’{incii maddesine gore
‘Herkes bilgi edinme hakkina sahiptir.’; ‘Bilgi Verme
Yiikiimliiliigii’ basliklt 5’inci maddesinin 1’inci fikrasina gore
de ‘Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar
disindaki  her tirlii bilgi veya belgeyi basvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme basvurularini etkin,
stiratli ve dogru sonuglandirmak iizere, gerekli idari ve teknik
tedbirleri almakla yikimludirler.” hiikmii amirdir. Bu
cercevede, bilgi edinme herkes icin kanuni bir hak, bilgi verme
ise kamu kurum ve kuruluslar i¢in kanuni bir yiikiimliliiktiir.
Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi engellemeleri,
ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin mevcudiyeti
halinde mumkdndur.
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Bagsvuru
usulii” baslikli 6 1nct maddesine gore “.basvuru, kiginin
kimliginin ve imzasimin veya yazimin kimden negset ettiginin
tespitine yarayacak baska bilgilerin yasal olarak belirlenebilir
olmasi kaydiyla elektronik ortamda veya diger iletisim
arag¢laryla da yapilabilir.”
3) Bu ¢ergevede, bagvuru sahibinin bilgi edinme bagvurusunun
CIMER elektronik basvuru yolu ile yapilmis olup usuliine
uygun oldugu degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) Agiklanan nedenlerle ...."1n itirazzmin USULDEN KABULU
ile,
2) Basgvuru sahibinin bilgi edinme bagvurusunun usuliine uygun
oldugu ve 4982 sayili Kanunun “Bilgi verme yiikiimliligi”
basglikl1 5. maddesi kapsaminda olumlu veya olumsuz bir cevap
verilmesi  gerektiginin  Uskiidar Belediye Baskanligina
bildirilmesine,
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3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ACIKLAMA

Basvuru usuliinii diizenleyen bu madde hiikmii uyarinca gercek
kisiler tarafindan yazili dilekge ile yapilan bilgi edinme
basvurulari, bagvuru sahibinin adi ve soyadi, imzasi, oturma
yeri veya is adresini iceren dilekgeyle; tiizel kisiler tarafindan
bilgi edinme bagvurulari tiizel kisinin unvani ve adresi ile yetkili
kiginin imzasimn1 ve yetki belgesini igeren dilekgeyle istenen
bilgi veya belgenin bulundugu kurum ve kurulusa yapilmalidir.
Bu madde hiikmiiniin imkan tanidig1 elektronik ortamda ve faks
yoluyla yapilacak bilgi edinme bagvurulari ise Bilgi Edinme
Hakki Kanunun Uygulanmasma iliskin Esas ve Usuller
Hakkinda Yonetmeligin 10. maddesi hiikmii geregince gercek
kisiler tarafindan yapiliyorsa, bagvuru sahibinin adi ve soyadi,
oturma yeri veya ig adresine ilave olarak kimlik dogrulama
amaciyla kullanilacak T.C. Kkimlik numarasi belirtilmek
suretiyle; tuzel kisiler tarafindan yapiliyorsa da tiizel kisinin
unvan1 ve adresi ile yetkili kisinin T.C. kimlik numarasi
belirtilmek suretiyle ve yetki belgesiyle birlikte, istenen bilgi
veya belgenin bulundugu kurum ve kurulusa yapilmalidir.
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ISTENECEK BILGI VEYA BELGENIN NiTELIGI?

MADDE 7. Bilgi edinme basvurusu, basvurulan kurum ve
kuruluslarin ellerinde bulunan veya gorevleri geregi bulunmasi
gereken bilgi veya belgelere iligkin olmalidir.

Kurum ve kuruluslar, ayr1 veya 0zel bir ¢alisma, arastirma,
inceleme ya da analiz neticesinde olusturulabilecek tlirden bir
bilgi veya belge icin yapilacak basvurulara olumsuz cevap
verebilirler.

Istenen bilgi veya belge, basvurulan kurum ve kurulustan baska

bir yerde bulunuyorsa, basvuru dilekgesi bu kurum ve kurulusa
gonderilir ve durum ilgiliye yazili olarak bildirilir.

2019 ONCESI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-1

I. ITIRAZ VE KONUSU
................... , 26/07/2010 tarihli dilekce ile ...............
Kaymakamligina basvurarak, ............. Malmuduru goérevini

yuriitmiis oldugu 11/04/2005-02/06/2009 tarihleri arasinda,

2 Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina {liskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yénetmeligin “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” baslikli 12 nci maddesi “(1)
Bilgi edinme basvurusu, basvurulan kurum ve kuruluslarin ellerinde bulunan veya
gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgelere iligkin olmalidwr. (2) Kurum
ve kuruluslar, ayri veya ozel bir calisma, arastirma, inceleme ya da analiz neticesinde
olusturulabilecek tiirden bir bilgi veya belge igin yapilacak basvurular ile tekemmiil
etmemis bir isleme iligkin bilgi veya belge icin yapilacak basvurulara olumsuz cevap
verebilirler. (3) Belli bir tarihte agiklanacagi, duyurulacagi énceden belirtilmis olup,
zamanindan 6nce agiklanmasi halinde kamu yararmm zedeleyecek veya kisisel
menfaat temin etmek i¢in kullanilabilecek bilgi veya belgeler, belirtilen tarihten once
agiklanamaz, erigimi saglanamaz.” hikminu amirdir.
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satis, kira, ecrimisil, vb. milli emlak unsurlar1 g¢er¢evesinde
diizenlenen ve Komisyon Bagkani oldugu Kiymet Takdir
Komisyon Kararlar1 ile ayni tarihler arasinda resmi tasit ile
gittigi gorevlere iliskin olarak dilizenlenen Tasit Gorev
Emirlerinin onayl1 6rneklerinin teminini talep etmistir.
............. Kaymakamligi  Malmidirliginin ~ 09/08/2010
tarih ve 2791 sayili cevabi yazisiyla, s6z konusu tarihler
arasinda basvuru sahibinin gitmis oldugu gorevlerle ilgili olarak
diizenlendigi tespit edilen toplam 127 adet Tasit Talep
Formunun onayli Ornekleri gonderilmis, Kiymet Takdir
Komisyon Kararlariin ise 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununun 7 nci maddesi 2 nci fikrasi uyarinca goénderi-
lemeyecegi belirtilmistir.
Adi gegen, so6z konusu Kararlarin Bakanliklart Milli Emlak
Genel Midiirligiinin MEOP otomasyon sisteminden kolaylikla
cikarilabilecegini belirtmek suretiyle 17/08/2010 tarihli
dilekcesi ile itirazen Kurulumuza bagvurmustur.

. KARAR
1) o, ’in itirazinin KABULU ile;
2) Itiraz konusu basvuruya iliskin Kurum cevabinda ret
gerekgesi olarak 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanunun 7 nci
maddesine dayanildigi gérulmekle birlikte, talep konusu bilgi
ve belgelerin 7 nci madde kapsaminda ayri veya Ozel bir
calisma, arastirma, inceleme ya da analiz neticesinde
olusturulabilecek tlrden bilgi veya belgeler mahiyetinde
olmadig1 ve ayrica 4982 sayili Kanunun 5 inci maddesinde be-
lirtilen “Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar
disindaki  her tarli  bilgi veya belgeyi basvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme basvurularini etkin,
stratli ve dogru sonuglandirmak Uzere, gerekli idari ve teknik
tedbirleri almakla yukimlidirler.” hikmi uyarinca, adi gecen
Kanunda sayilan istisnalar kapsaminda da
degerlendirilemeyecegi diistiniildiigiinden, itiraza konu olan
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bilgi ve belgelerin itiraz sahibinin erisimine sunulmasi
gerektiginin  ............ Kaymakamligt  Malmidiirliigiine
bildirilmesine oy birligi ile karar verilmistir.

ORNEK-2

I. ITIRAZ VE KONUSU
....................... , 26/11/2013 tarihli dilekce ile .........
Bakanligi Dernekler Dairesi Bagkanligina bagvurarak, yiksek
lisans tezinin konusu olan Roman Acilim1 c¢er¢evesinde
degerlendirilmek iizere 2009, 2010, 2011, 2012 ve 2013
yillarina ait Roman derneklerinin sayis1 ile izmir ve Adana
illerinde bulunan Roman derneklerinin listesinin tarafina
verilmesini talep etmistir.
Mezkur talepler, ilgili idarenin 05/12/2013 tarih ve 4185 sayili
cevabi yazisi ile 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun 7
nci maddesi 2 nci fikras1 “Kurumve kuruluslar, ayri veya 0zel
bir calisma, arastirma, inceleme ya da analiz neticesinde
olusturulabilecek tiirden bir bilgi veya belge icin yapilacak
basvurulara olumsuz cevap verebilirler.” hiikmii gerekge
goOsterilmek suretiyle reddedilmistir.
Ad1 gegen, 19/12/2013 tarihli dilekge ile itirazen Kurulumuza
bagvurmustur.

. KARAR
1) i, ’in itirazinin REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin itirazina konu taleplerinin kargilanmasinin
ayr1 veya Ozel bir ¢alisma, arastirma, inceleme ya da analiz
gerektirmesi nedeniyle ilgili idarece verilen cevabin yeterli
oldugu degerlendirildiginden, isbu itirazinin reddedildiginin
bagvuru sahibine bildirilmesine oy birligi ile karar verilmistir.
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2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-3 (03/03/2021 tarihli ve 2021/205 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..................... Dernegi adina yonetim kurulu yesi
..................... 09/01/2021 tarihinde CIMER araciligiyla
........... Il Emniyet Miidiirliigiine bagvurarak, .............. ili
.. 1llgesinde ¢ocuk haklar1 alaninda ¢aligma yiirtittiiklerinden
bahisle, asagidaki sorularinin cevaplandirilmasini ve talep ettigi
bilgilerin taraflarina verilmesini talep etmistir.
“1) Yapacagimiz ¢alisma igin 2010-2020 yillari arasinda
. ilgesinde kag¢ c¢ocuk trafik kazasi nedeniyle
yasamint kaybetmigstir? Cocuklarin yaslarina ve cinsiyetlerine
gore dagilimlar: nedir? Bu verilerin yillara dagilimlar: nedir?

2) 2010-2020 yular: arasinda ........................ ilcesinde kac
¢ocuk ... nehrinde  bogulma  nedeniyle yasamini
kaybetmistir? Yas, cinsiyet ve yillara gore dagilimlar: nelerdir?
3) 2010-2020 yullart arasinda ... ... ... ... ... ... il¢esinde ka¢ ¢ocuk

trafik kazasi nedeniyle yaralanmistir ve kag¢ ¢ocuk bogulma
tehlikesi gecirerek tedavi altina alinmistir? Cocuklarin
vaslarina ve cinsiyetlerine gére dagilimlar: nedir? Bu verilerin
yvillara dagilimlari nedir?

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
............ Il Emniyet Miidiirliigii 21/01/2021 tarihli cevabi
yazisinda, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” baslikli 7 nci
maddesinin “Kurum veya kuruluslar, ayr1 veya 6zel bir ¢alisma,
arastirma, inceleme ya da analiz neticesinde olusturulabilecek
tiirden bir bilgi veya belge i¢in yapilacak bagvurulara olumsuz
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cevap verebilirler” hiikmiinii gerekge gostererek talebi
reddetmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIiRAZ
Basvuru sahibi 25/01/2021 tarihli dilekcesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Basvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu
gorilmistiir.

V. KARAR
1)......... Dernegi adina yonetim kurulu iyesi ......... ‘in
itirazinin REDDI ile;
2) 4982 say1l1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Istenecek bilgi
veya belgenin niteligi” bashikli 7 nci maddesinin birinci
fikrasina gore bilgi edinme bagvurusu, basvurulan kurum ve
kuruluslarin ellerinde bulunan veya gorevleri geregi bulunmasi
gereken bilgi veya belgelere iliskin olmalidir. Ancak anilan
maddenin ikinci fikrasi, kurum ve kuruluglarin ellerinde
bulunan veya gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya
belgelere iliskin bagvurularda dahi talep konusunun, ayr1 veya
Ozel bir calisma, arastirma, inceleme ya da analiz neticesinde
olusturulabilecek tiirden bir bilgi veya belgeye iliskin olmasi
durumunda bu bagvurulara olumsuz cevap verilebilecegini
diizenlemistir.
3) Bu dogrultuda, mezkur bagvuruyla ............ [l Emniyet
Miidiirliigiinden talep edilen bilgilerin ayr1 bir ¢alisma
gerektirdigi, bu yonden ilgili Kurumun cevabinin 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanununa uygun ve yerinde oldugu
degerlendirildiginden, itirazinin reddedildiginin  bagvuru
sahibine bildirilmesine,
4) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ORNEK-4 (26/05/2021 tarihli ve 2021/735 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
............. , 17/03/2021 ve 08/04/2021 tarihlerinde .............
Kaymakamhigi Ilce Emniyet Miidiirliigiine yapmis oldugu
basvurusunda, hakkinda yapilan bir ihbar iizerinde 13/07/2019
tarihinde ........ ilinde gbzaltina alindigini, agilan sorusturma ve
yapilan yargilamalar neticesinde hakkinda beraat karari
verildigini belirterek,

“(1) Sahsima alinmayan ‘Gézalti Cikis Adli Saglik Raporu 'nun
neden alinmadigr hakkinda tarafima bilgi ve/veya bunun
hakkinda tanzim edilmis tutanagin bir sureti,

(2) (...) Yemek, su, tuvalet ihtiyaci gibi ihtiya¢larin karsilanip
karsilanmadigina dair bilgi veya tutanagin bir suretinin,

(3) .coeen.... ilgesinden .............. sehrine ulasim saglanip
saglanmadigr hususundaki bilginin ve/veya buna dair tanzim
edilen tutanagin,

(4) Gozaltinda kaldigim siirede tarafima yapilan saglk hizmeti,
ila¢ kullanimi ve bu konudaki taleplerim hakkinda tanzim
edilmis evrakin bir suretinin,

(5) Sahsima malul ve engelli olmam sebebi ile ilag verilmesi,
temini saglik hizmeti hususunda bir yardim ve imkan saglanip
saglanmadigi, ilaglarimi kullamp kullanmadigim bilgisi ve bu
hususta tanzim edilmis bir tutanagin suretinin’’ tarafina
verilmesini talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
............... Kaymakamlhigi Ilce Emniyet Miidiirliigiiniin
23/03/2021 ve 14/04/2021 tarihli cevabi yazilarinda; mezkar
sorusturma dosyasina ait tiim bilgi ve belgelerin ............
Cumhuriyet Bassavciligina gonderildigi belirtilerek, talep
edilen mezkdr bilgi ve belgelerin ilgili Cumbhuriyet
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Bagsavciligindan talep edilmesi gerektigi bilgisi basvuru sahibi
ile paylasilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIiRAZ
Basvuru sahibi 29/04/2021 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME

Basvuru sahibinin basvurusunun usule uygun oldugu
gorilmistiir.

V. KARAR
D)o ’nun itirazinin REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde;
3) Bagvuru sahibinin itirazina konu bilgi ve belgelerin
yluriitilmekte olan bir sorusturmaya iliskin oldugu, bu
sorusturma dosyasinda yer alan bilgi ve belgeleri .............
Kaymakamligi Ilge Emniyet Miidiirliigiinden talep ettigi, ancak
s0z konusu bilgi ve belgelerin yer aldig1 sorusturma dosyasinin
[lce Emniyet Midiirliigii kayitlarinda bulunmadigi ve
dolayisiyla mezkir sorusturma dosyasinin Cumbhuriyet
Bassavciliginda bulunmasi nedeniyle basvuru sahibinin
talebinin idare tarafindan karsilanamadigi anlasilmistir.
4) Bu kapsamda; 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” baslikli 7’nci
maddesinin 1’inci fikrasina gore ‘Bilgi edinme bagvurusu,
basvurulan kurum ve kuruluslarin ellerinde bulunan veya
gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgelere iliskin
olmalidir.” hukmu amirdir. Dolayisiyla yukarida zikredilen
hiikiim geregince; itirazinin reddedildiginin bagvuru sahibine
bildirilmesine,
5) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oy birligi ile karar
verilmistir.
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ORNEK-5 (26/05/2021 tarihli ve 2021/755 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI

EDINME BASVURUSU
................ , 21/02/2021 tarihli ve ........... CIMER kayith
basvurusuyla, ..................... 'nden, Avrupa Komisyonu’na,

Birlesmis Milletler’e, Uluslararasi Kredi Derecelendirme
Kuruluslari’na yapacak oldugum sikayetlere esas olmak iizere;
(1) Bugiine kadar ....................... toplamda kag¢ adet sikayette
bulundugumu
(2) Yapmus oldugum bu sikayetlerden kag tanesine sorusturma
izni verildigini,
(3) Sayet sorusturma izni verilmis ise, sikayet¢i oldugum ... ... ...
Ve ........ adli ya da idari herhangi bir cezai yaptiruim uygulanip
uygulanmadigt
bilgilerinin kendisine iletilmesini talep etmistir.
Basvuru sahibinin yaklasik ....................... ‘na yaklagik 600
ayr1 sikayette bulunduguna dair beyani bulunmaktadir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI

.................... ‘nin 26/04/2021 tarth ve .................. say1lli
cevabi yazisiyla; “(... (2) numarali talebiniz ilgi birim
konumundaki ... Ll Biirosu’na

yoOnlendirilmistir. ...ilgili biiroca verilecek cevap, ...tarafiniza
bildirilecektir. ...(1) ve (3) numarali talepler yoniinden Bilgi
Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasma Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Y6netmelik’in “Kanunda istisna sayilan bilgi
veya belgelere iliskin talepler” baslikli 23 Uncli maddesi
“Kanunda bilgi edinme hakkinin istisnalar1 olarak diizenlenen
konularda yapilan bilgi edinme basvurular1 reddedilir ve ret
karar1 bagvuru sahibine gerekgeli olarak bildirilir.” hitkmii yer
almaktadir. Bagvurunuza konu ettiginiz bahsi gegen hususlarin
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tarafiniz1 ilgilendirmesi sebebiyle bilginiz dahilinde oldugu
tespit edildiginden talebinizin reddi gerekmistir.” seklinde yanit
verilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi, 08/05/2021 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Basvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu

gorilmiustir.
V. KARAR
1) ’nun itirazinin REDDI ile;
2) Basvuru sahibinin itiraz dilekcesi ve eklerinin incelenmesi
neticesinde; .................ll 'na yaklasik 600 ayri sikayette

bulunduguna dair beyaninin bulundugu, bu baglamda ayni
sikayetlere dair yeniden topluca bir talepte bulunarak
sikayetlerinin neticesi ile ilgili bilgi istedigi, kendisinin
yaptigint beyan ettigi her bir sikayet i¢cin miinferiden cevap
verilmis ya da verilmis olmas1 gerektigi, boyle bir durumun
mevcut olmamasi halinde ise ilgili idareye veya hukuki
mercilere siiresi igerisinde bagvuru yapmis olmasi gerektigi,
onceki sikayetlerine/bagvurularina cevap verilmedigi ya da
bilgilendirilmedigi yoniinde beyaninin olmadigi, dolayisiyla
bilgilendirildigi veya bilgilendirilmis olmas1  gerektigi
varsayilan konulara dair ayni icerik i¢in yeniden bir talepte
bulundugu, bu bakimdan basvuru sahibinin taleplerinin Bilgi
Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasma Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmelik’in "Bagvurularin
cevaplandirilmasi" baglikli 18 inci maddesi “....Daha 0Once
cevaplandigi halde aymi kigiler tarafindan yapilan tekrar
mahiyetindeki bagvurular ile soyut ve genel nitelikteki
bagvurular isleme konulmaz ve durum basvuru sahibine
bildirilir.”
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-Bagvuru  sahibinin Avrupa Komisyonu’na, Birlesmis
Milletler’e, Uluslararas1 Kredi Derecelendirme Kuruluslari’na
yapacak oldugu sikayetlere esas olmak uzere bu bilgileri talep
ettigi yoniindeki beyanmi uyarinca basvuru sahibinin kendi
malumunda olan/olmasi gereken bilgileri kendisinin bir araya
getirip tasniflemeyip 1ilgili idareden talep ettigi, basvuru
sahibinin ... ‘na yaklasitk 600 ayr1
sikayette bulunduguna dair beyaninin oldugu dikkate
alindiginda tiim basvurularinin istedigi kriterlerde tamam: bir
arada aym kagit iizerinde yazacak sekilde cevaplanmasinin
ilgili kurum tarafindan ayr1 ve 6zel ¢alisma gerektirecegi, bu
bakimdan da bagvuru sahibinin talebinin 4982 sayili Kanunun
“Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” bashkli 7’inci
maddesinin 2’inci fikrast ‘Kurum ve kuruluslar, ayr1 veya 0zel
bir calisma, arastirma, inceleme ya da analiz neticesinde
olusturulabilecek tiirden bir bilgi veya belge icin yapilacak
basvurulara olumsuz cevap verebilirler.” hiikiimlerine aykirilik
teskil ettigi degerlendirilmistir.

3) Bu baglamda yukarida maddi ve hukuki gerekceleri
belirtildigi lizere bagvuru sahibinin itirazina konu taleplerinin
4982 sayili Kanunun “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi”
baslikl1 7°inci maddesinin 2’inci fikrasi ile Bilgi Edinme Hakki
Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in "Bagvurularin cevaplandirilmasi”" baglikli 18
inci maddesine aykir1 oldugu degerlendirildiginden itirazinin
reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,

4) Isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ORNEK-6 (13/11/2024 tarihli ve 2024/1968 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..., 21/10/2024 tarihli ve ... sayili Tarim ve Orman Bakanlig1
Gida ve Kontrol Genel Miidiirliigii muhatapli CIMER
basvuruyla ozetle; “... “Konu: Gida Ile Temas Eden Karton ve
Metal Malzemeler.

Bilindigi iizere, gida ile temas eden madde ve
malzemelere iliskin hususlar 5996 sayili Veteriner Hizmetleri,
Bitki Saghgi, Gida ve Yem Kanunu ve buna bagl olarak
hazirlanan ikincil mevzuatla diizenlenmistir. Bu madde ve
malzemelerin uymasi gereken genel kurallar "Tiirk Gida
Kodeksi — Gida ile Temas Eden Madde ve Malzemelere Dair
Yonetmelikte yer almaktadir. 4982 sayili Bilgi Edinme
Kanunun ilgili maddeleri dogrultusunda asagidaki sorularima
soru numarasi belirtilerek tam ve net cevap verilmesini arz
ederim;
1-Gida ile temas eden malzemeler ve maddeler nelerdir?
2-Gida ile temas eden maddeler konusundaki Ulusal ve AB
mevzuati nedir? Bu konuda Ulusal mevzuat AB mevzuatina
uyumlu mu? Eger uyumlu degil ise, uyum siireci konusunda
ayrintili bilgi verir misiniz?
3-Gida ile Temas Eden Malzemeler Hakkinda Bakanliginizin
Tavsiyeleri Nelerdir?
3-Hangi gida ile temas malzemeleri Tiirkive ve Avrupa
duzeyinde yetkilendirme (izin) prosedurlerine tabidir?
S5-Bakanliginiz, i¢me suyuyla temas eden malzemelerden de
sorumlu mudur?
6-Gida ile temas eden malzemeler icin gereklilikleri kontrol
etmek icin analitik yontemler nedir?
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7-Gida ve gida ile temas eden madde ve malzemeler ile gida
katki maddeleri iireten sektorler icin olusturulan GMP (Good
Manufacturing Practice) hakkinda ayrintily bilgi verir misiniz?
8-Bir kimyasalin insan saglhgina ve c¢evreye zararli olup
olmadigina  iliskin  kriterler, CLP  Tiiziigii ve SEA
Yonetmeliginin Ek-1’inde yer almaktadwr. Bir kimyasal
maddenin ve atigin insan saglhgr agisindan tedavisi zor
hastaliklarin  ortaya ¢ikmasina ve iireme yeteneginin
korelmesine neden olmas: konusunda Diinya Saghk Orgiitii,
Avrupa Birligi ve Ulusal kriterleri nelerdir? Bu konuda Saglik
Bakanligimin  Ulusal  yetkili makam olmasi konusunda
Bakanhiginizin goriigii nedir?
9-Kimyasal bir maddenin, atigin, nano malzemelerin ve
endokrin  bozucu Kimyasallarin  insan  saghgina etki
mekanizmast ve bunlarin biyo izleme, toksikokinetigi ve
toksikodinamigi nedir? Bu konuda Bakanliginizca yapilan
calismalar konusunda bilgi verir misiniz?
10-Basinda yer alan simit, pogaca gibi iiriinlerin uygulandig
ifade edilen yeni nesil dezenfektanlar ve otomatlardaki
gidalarin  nanoteknolojik dezenfeksiyonu ile gidalarin
temizlenmesi konusunda Bakanliginiz goriisii nedir? Bu konuda
Ulusal, Avrupa Birligi ve gelismis iilkeler mevzuati nedir?
11-Balon Baliklar etkileri ve alinmasi gerekli tedbirler nedir?
Bu konuda ulusal ve AB mevzuati nedir? Ulusal mevzuati AB
Mevzuatina uyum ¢alismalar: hakkinda bilgi verir misiniz?
12-Zehirli oriimcek tarafindan iswrilma ile ilgili yapilmasi
gereken islemler konusunda bilgi verir misiniz?
13-Yumurta iceren gidalardaki fipronilin tolere edilebilen
maksimum giinliik tiiketim miktar: nedir?
e ” hususlarini iletmistir.
II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI

tarafindan verilen 22/10/2024 tarihli CIMER cevabi

yazisinda ozetle; “...Cumhurbaskanligi Iletisim Merkezine
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yapmis oldugunuz basvurunuz incelenmistir.4982 sayuli Bilgi
Edinme Hakki Kanunun Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller
Hakkinda Yénetmeligin 18. Maddesi son fikrasi “Daha dnce
cevaplandigr halde aymi kisiler tarafindan yapilan tekrar
mahiyetindeki bagvurular ile soyut ve genel nitelikteki
basvurular isleme konulmaz ve durum basvuru sahibine
bildirilir” hiikmiinii amirdir. Bu ¢er¢evede basvurunuz soyut ve
genel nitelikte oldugundan isleme konulamanugtir. ...” hususu
belirtilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi, 25/10/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur. Basvuru sahibi itiraz dilek¢esinde
Ozetle; “......Yukarida detayli olarak agiklandig iizere, gida ile
temas eden karton ve metal malzemeler konulu 21/10/024
tarihli ve ... sayitli Tarim ve Orman Bakanligi Gida ve Kontrol
Genel Miidiirliigii muhatapli Cimer basvuruma hi¢ bir soruma
cevap verilmemistir. ... gida ile temas eden karton ve metal
malzemeler konulu ... tarihli ve ... sayili Tarim ve Orman
Bakanlig1 Gida ve Kontrol Genel Miidiirliigii muhatapli Cimer
basvurumun soyut ve genel nitelikte olmadigi aciktir..., gida ile
temas eden karton ve metal malzemeler.konulu ... tarihli ve ...
sayuli Tarim ve Orman Bakanligi Gida ve Kontrol Genel
Miidiirliigii muhatapli Cimer basvurumdaki biitiin sorularima
cevap temin edilmesini ve ....."" hususlarini belirtmistir.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilek¢esinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden bagvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.
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V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1 ) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun;

1.5) “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” baslikli 7’nci
maddesinin 1 ve 2 ikinci fikralarinda ‘Bilgi edinme basvurusu,
basvurulan kurum ve kuruluslarin ellerinde bulunan veya
gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgelere iliskin
olmalidir. Kurum ve kuruluslar, ayrt veya ézel bir ¢alisma,
arastirma, inceleme ya da analiz neticesinde olusturulabilecek
tiirden bir bilgi veya belge i¢in yapilacak basvurulara olumsuz
cevap verebilirler.” Hiikiimleri bulunmaktadir.

2) Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iligkin Esas
ve Usuller Hakkinda Yonetmelik’in “Istenecek bilgi veya
belgelerin niteligi” baslhikli 12’inci maddesinde de “Bilgi
edinme basvurusu, basvurulan kurum ve kuruluslarin ellerinde
bulunan veya gorevleri geregi bulunmas: gereken bilgi veya
belgelere iligkin olmalidir. Kurum ve kuruluslar,; ayri veya ozel
bir caligma, arastirma, inceleme ya da analiz neticesinde
olusturulabilecek tiirden bir bilgi veya belge icin yapilacak
basvurular ile tekemmiil etmemis bir igsleme iliskin bilgi veya
belge i¢in yapilacak bagvurulara olumsuz cevap verebilirler.
Belli bir tarihte agiklanacagi, duyurulacagi énceden belirtilmig
olup, zamanmindan once agiklanmasi halinde kamu yararini
zedeleyecek veya kigisel menfaat temin etmek igin
kullanilabilecek bilgi veya belgeler, belirtilen tarihten once
acgiklanamaz, erisimi saglanamaz.” hususu belirtilmistir.Yine
aym yonetmeligin “Istenen bilgi veya belgelerin belirsizligi”
baslikli 16 1nct maddesinde ise “ Basvuru dilekgesi veya
formuyla istenen bilgi veya belgeler, yeterince agik ve anlagilir
degilse, kurum ve kuruluslar basvurunun hangi nedenlerle
yeterince agik ve anlasilir olmadigimi bagvuru sahibine
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bildirebilir ve ek bilgiler sunmasini isteyebilir.” hususu hiikim
altina alinmustir.

3)“Bilgi Edinme Hakkinin Smirlar1”, 24/10/2003 tarihli ve
25269 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun ddrdinct bolimunde 15 ile 28 inci
maddeler arasinda ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmeligin
besinci boliimiinde, 27 ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi
olarak sayilmistir.

3.1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yaymmlanan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Tavsiye ve miitalaa talepleri” baglikli 27 inci maddesi;
Tavsiye ve miitalaa talepleri bu Kanun kapsami disindadir.”
hukmnu amirdir.

3.2) 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 864 sayili Cumhurbagkanlig1
Karar1 uyarinca Cumhurbagkanligi Yonetmeligi boliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Y&netmelik’in “Tavsiye ve
miitalaa talepleri” baslikli 38 inci maddesinde “Tavsiye ve
miitalaa taleplerine iliskin basvurular bilgi edinme hakki
kapsami disindadir.” hiikmii yer almaktadir.

Bu hiikmiin uygulanmasi: bakimindan Tiirk Dil Kurumunun
yayinladig1 Tiirk¢e Sozliikte (On birinci baski, Ankara, 2011)
yer alan ifadesi ile miitalaa ise; “Etiit, herhangi bir konu
Uzerinde ayrintili diisiinme ile olusan goriis ve yorum” olarak
ifade bulmus olup bilgi edinme basvurusunda yer alan talebin
bu tanima uygun diisecek sekilde miitalaa niteliginde olmasi
halinde basvuru, Bilgi Edinme Hakki Kanununda yer alan bilgi
edinme hakkinin kapsam1 diginda kalacaktir.

4) Bu gercevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslari ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar i¢in kanuni bir
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yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
sinirlamalari, ancak Kanunun istisna saydigi gerekcelerin
mevcudiyeti halinde mumkandur.

5) Basvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; mevzuatin istisna saydigir hiikiimler
haricinde kurum ve kuruluslarin, ellerinde bulunan veya
gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgeler
oOlgiistinde bilgi edinme basvurularint karsilayacaginin hiikkme
baglandig1, bagvuru sahibinin itirazina konu taleplerinin 4982
sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu kapsaminda kabul
edilebilecek bilgi veya belgelere yonelik bir bilgi edinme talebi
niteliginde olmadig1, miitalaa talebi niteliginde oldugu, bunun
yan1 sira bagvuru sahibinin talebinin idarede hazir ve mevcut
olan bir belge talebi olmadiginin ve bilgi/veri talebi oldugunun
anlasildig1, bagvuru sahibince genis bir konu basligi belirtilerek
detayli ¢ok sayida soru ve soru igerisinde dahi birden fazla
ayrintili soru sorulmak seklinde bir talepte bulunuldugu, soz
konusu sorularin cevaplarinin idare/veya idarelerde bulunan
veya bulunmasi gereken bilgi ve belgeler hakkinda olsa dahi tek
bir mevcut ve hazir bir belgede tiim bu talebe konu bilgi ve
verilerin mevcut olmayabilecegi, dolayisiyla bir idarede mevcut
olan ancak ayr1 ayr1 ve daginik olarak bulunan, hatta birden
fazla uzmanlik-disiplin alaninin/birimin/idarenin uhdesinde
olan/caligma alanim1 kapsayan bilgi ve belgelerin belirtilen
sorulara/kritere
gorecevaplanmasinin/tasniflenmesinin/listelenmesinin/olusturu
Imasinin istenmesinin ayr1 veya 6zel bir c¢alisma, arastirma,
inceleme ya da analiz neticesinde olusturulabilecek tiirden bir
bilgi veya belge i¢in yapilacak bagvuru niteligi de tasiyacagi,
dolayistyla basvuru sahibinin itirazina konu basvurusunda yer
alan taleplerine ilgili idarece verilen cevaplarin, 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanununun <“Istenecek bilgi veya

289



Istenecek Bilgi veya Belgenin Niteligi (Madde 7)

belgenin niteligi” baslikli 7’nci maddesinin 1’inci ve 2’inci
fikrasina, ve Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmelik’in “Istenecek
bilgi veya belgelerin niteligi” baslikli 12’inci maddesinin 1’inci
ve 2’inci fikrasina uygun ve yeterli oldugu, taleplerinin bagvuru
sahibi acgisindan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun
dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine
Bilgi Edinme Hakki1 Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda sayilan istisnalar kapsaminda da
bulundugu degerlendirildiginden 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakk: Kanununun “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi”
baslikli 7°’nci maddesinin 1’inci ve 2’inci fikrasi ve Kanunun 27
inci  maddesi ile Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina  iliskin  Esas ve Usuller Hakkinda
Yénetmelik’in “Istenecek bilgi veya belgelerin niteligi” baslikli
12’inci maddesinin 1’inci ve 2’inci fikrasi ve Yonetmeligin 38
inci maddesi uyarinca, isbu maddi ve hukuki gerekgelerle
itirazinin ~ reddedildiginin  bagvuru sahibine bildirilmesi

kararlastirilmistir.
V1. KARAR
i) O ’in itirazinin REDDI ile;

2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi  neticesinde; mezkur mevzuat hukdmleri
cercevesinde maddi ve hukuki gerekgeleri yukarida detaylica
izah edildigi tizere, taleplerinin bagvuru sahibi agisindan 4982
say1l1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun dordiincii boliimiinde 15
ile 28 inci maddeler arasinda ve yine Bilgi Edinme Hakki
Kanununun Uygulanmasmna Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmeligin besinci bdliimiinde, 27 ile 39 uncu maddeler
arasinda sayilan istisnalar kapsaminda da bulundugu
degerlendirildiginden 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
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Kanununun “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” baslikli
7°’nci maddesinin 1’inci ve 2’inci fikrast ve Kanunun 27 inci
maddesi ile Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
fliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmelik’in “Istenecek
bilgi veya belgelerin niteligi” baslikli 12’inci maddesinin 1’inci
ve 2’inci fikrasi ve Yonetmeligin 38 inci maddesi uyarinca, isbu
maddi ve hukuki gerekgelerle itirazinin reddedildiginin bagvuru
sahibine bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-7 (27/11/2024 tarihli ve 2024/2109 sayih
karar)

. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI

EDINME BASVURUSU
..................... 26.10.2024 tarihli dilekgesi;
“Miidiirliigiiniiziin, — .......... Bolge  Kuruluna  yazdig

...sayul yazist ve bu yazinin eki olan Komisyonunun

. tarihli kararmmin, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanunu ve Cevre Kanunu 30. maddesi kapsaminda, tarafima
gonderilmesini rica ederim. Saygilarimla,” seklindedir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI

Ilgili Kurumun 05.11.2024 tarihli cevabu:
“ . Orman Isletme Swmrlar igerisinde yer alan
orman alaninin Orman Parki olarak kiralanmasina iligkin talep
Miilkiyet sahibi kurum tarafindan Miidiirliigiimiize iletilmis,
konuya iliskin ............................... sayili Komisyon Karari Il
Mudurlugumuzun cvveveewe. Saytll yazisi ile
ilgili Kuruma iletilmistir. Bu baglamda 4982 sayili Kanunun
7.Maddesi  kapsaminda ilgili  belgeler  tarafiniza
iletilememektedir...”
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I11. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 19.11.2024 tarihli basvurusu ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlara haiz oldugu, eksiklik veya
aykirihigin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden bagvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazetede
yayimlanan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Bilgi
verme yikimliligi” baslikli 5 inci maddesi “Kurum ve
kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar digindaki her tiirlii
bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak ve
bilgi edinme bagvurularint etkin, stiratli ve dogru
sonuglandirmak iizere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
yiikiimliidiirler.” hitkmiinti amirdir.
2) “Bilgi Edinme Hakkinin Siirlart”, 4982 sayili Kanunun
dordinci bolimiande 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine
Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmistir.
3) 4982 say1li Bilgi Edinme Hakk1 Kanununun ‘Istenecek bilgi
veya belgenin niteligi’ basliklit 7 nci maddesinde “Bilgi edinme
basvurusu, basvurulan kurum ve kuruluslarin ellerinde bulunan
veya gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgelere
iliskin olmalidir. Kurum ve kuruluslar, ayri veya ozel bir
caligma, arastirma, inceleme ya da analiz neticesinde
olusturulabilecek tiirden bir bilgi veya belge icin yapilacak

292



Istenecek Bilgi veya Belgenin Niteligi (Madde 7)

2

bagvurulara olumsuz cevap verebilirler.
almaktadir.
4) 4982 say1l1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
iliskin Esas ve Usuller Hakkinda YoOnetmelik"in 12. Maddesi
“Kurum ve kuruluslar; ayr1 veya 6zel bir ¢aligma, arastirma,
inceleme ya da analiz neticesinde olusturulabilecek tiirden bir
bilgi veya belge icin yapilacak basvurular ile tekemmiil
etmemis bir isleme iligkin bilgi veya belge i¢in yapilacak
basvurulara olumsuz cevap verebilirler.” hitkmii amirdir.
5) Bu cercevede, bilgi edinme herkes icin kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslari ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslari i¢in kanuni bir
yukiimliliiktir. Kurum ve kuruluglarin bilgi ve belgeyi
vermemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekcelerin
mevcudiyeti halinde mumkuandr.
6) Mezkdr itiraz dilekgesi ile ekleri ve ilgili kurum tarafindan
verilen cevabin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu ve
ilgili mevzuat ¢ercevesinde incelenmesi neticesinde;
Basvuru sahibinin itiraz bagvurusunda yer alan talebine yonelik
olarak ilgili Kurum tarafindan verilen cevabin yerinde ve yeterli
oldugu anlasildigi1, dolayisiyla basvuru sahibinin itirazina konu
bagvurusunda yer alan taleplerine ilgili idarece verilen
cevaplarin, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” baslikli 7°nci maddesi
ve Bilgi Edinme Hakki1 Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas
ve Usuller Hakkinda Yd&netmelik’in “Istenecek bilgi veya
belgelerin niteligi” baslikli 12’inci maddesine uygun ve yeterli
oldugu ve itirazin reddedildiginin ilgili kuruma ve bagvuru
sahibine bildirilmesi gerektigi degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) itirazznin REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin itiraz bagvurusunda yer alan talebine
yonelik olarak ilgili Kurum tarafindan verilen cevabin yerinde

diizenlemesi yer
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ve yeterli oldugu anlasildigi, dolayisiyla bagvuru sahibinin
itirazina konu basvurusunda yer alan taleplerine ilgili idarece
verilen cevaplarin, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” baslikl1 7’ nci maddesi
ve Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas
ve Usuller Hakkinda Yonetmelik’in “Istenecek bilgi veya
belgelerin niteligi” baslikli 12’inci maddesine uygun ve yeterli
oldugu ve itirazin reddedildiginin ilgili kuruma ve basvuru
sahibine bildirilmesine

3) Isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK 8- 13/11/2024 Tarih ve 2024/1994 Sayili
Karar

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..., 25/10/2024 tarihli ve ... sayili CIMER bagvurusuyla Saglik
Bakanligina bagvurarak, “Hakkimda devlet kurumlarinda iznim
olmadan yapilan ...sorgulamalarin LOG kayitlarimin ¢ikarilip
tarafima bildirilmesini bu sorgulamalar: yapan memurlarin ve
yetkililerin tespit edilip tarafima bildirilmesini..”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Saglik Bakanliginin 30/10/2024 tarihli cevabi yazi ile basvuru
sahibine talebinin ayr1 ve 0Ozel bir c¢aligma gerektirmesi
nedeniyle karsilanamayacagi bildirilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi, 30/10/2024 tarihli dilekgesiyle itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Itiraz basvurusunun usul yéniinden incelenmesi neticesinde,
itiraz dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
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aykiriligin bulunmadig1 ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Tanimlar”
baslikli 3 {incli maddesine gore bilgi, kurum ve kuruluslarin
sahip olduklar1 kayitlarda yer alan bu Kanun kapsamindaki her
tiirlii veriyi; belge ise Kurum ve kuruluslarin sahip olduklari bu
Kanun kapsamindaki yazili, basili veya cogaltilmis dosya,
evrak, kitap, dergi, brosiir, etiit, mektup, program, talimat,
kroki, plan, film, fotograf, teyp ve video kaseti, harita,
elektronik ortamda kaydedilen her tirlG bilgi, haber ve veri
tastyicilarini ifade etmektedir. Anilan Kanunun “Istenecek bilgi
veya belgenin niteligi” baslikli 7 nci maddesinin birinci
fikrasia gore de “Bilgi edinme basvurusu, basvurulan kurum
ve kuruluslarin ellerinde bulunan veya gorevleri geregi
bulunmasi gereken bilgi veya belgelere iliskin olmalidir.”
2) Itiraza esas olan hususlarin ise 4982 sayili Kanun uyarinca
bilgi edinme hakki kapsaminda talep edilebilecek bilgi ve
belgelerden olmayip, 3071 sayili Dilek¢e Hakkinin
Kullanilmasina Dair Kanun kapsaminda bir bagvuruya konu
teskil edebilecek nitelikte bulundugu, Kurulumuzun yetkisinin,
bilgi edinme bagvurusuyla ilgili yapilacak itirazlar {izerine,
verilen kararlart incelemek ve kurum ve kuruluslar i¢in bilgi
edinme hakkimnin kullanilmasina iliskin olarak kararlar
vermekle sinirli oldugu aciktir.
Bu nedenle basvurucu tarafindan istenen iglem yapilmasi
talebinin, Bilgi Edinme Hakki Kanunu kapsaminda
Kurulumuzun yetkisinde bulunmadig1 degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1)....’in itirazinin REDDI ile;
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2) Itiraza esas olan taleplerin 4982 sayili Kanun uyarinca bilgi
edinme hakki kapsaminda talep edilebilecek bilgi ve
belgelerden olmayip, 3071 sayili Dilekge Hakkinin
Kullanilmasina Dair Kanun kapsaminda bir basvuruya konu
teskil edebilecek nitelikte bulundugu degerlendirilmis olup,
Bilgi Edinme Hakki Kanunu kapsaminda Kurulumuzun
yetkisinde bulunmayan basvurusunun reddedildiginin basvuru
sahibine bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK -9 (03/04/2024 Tarih ve 2024/831 Sayil
Karar)

|. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
...)in Yiksekogretim Kurulu Baskanlhigina yapmis oldugu
06/03/2024 tarihli CIMER basvurusu ozetle asagidaki
sekildedir;
“dnadolu Universitesi Adalet Boliimii mezuniyetim sonrasinda
2020 yihinda Kuzey Makedonya da taninirligi olan Uluslararast
Vizyon Universitesi ........ on lisans egitimimi Tiirkiye'de
tamamlayarak ve on lisans derslerini saydirarak ilgili
Universiteden mezun oldum. Kaydimi gerceklestirmeden énce
E-Devlet  Uzerinden  https://www.turkiye.gov.tr/yok-okul-
tanima-belgesi-sorgulama linkinde sorgu yaptiktan sonra
okulun tamindigina dair almis oldugumuz tamnirlik belgesi ile
egitim stirecimi tamamladim 06.01.2023 tarihinde denklik
basvurusu yaptim ve denklik degerlendirme surecim devam
etmektedir.
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1- Bilgi Edinme Kanunu kapsaminda; direk denklik verilen 5
kisi, ders tamamlama verilen 56 kisi ve Seviye Tespit Sinavi
Verilen S kisidir. Toplamda 66 kisi olan bu kisilerin kag tanesi
hukuk  fakiiltesi mezunu, bu kisilerden hukuk fakiiltesi
mezunlarinin kag tanesinin Yurtdisi Yiiksekogretim Diplomalart
Tanmima ve Denklik Yonetmeliginin 7.Maddesinin 6.Fikrasinin
(¢) bendi hiikmii kapsaminda gerekli sartlart sagladi?

2- Bu kisilerden hukuk fakiiltesi mezunu olanlarin kag tanesi
egitime basladiklart yil merkezi yerlestirme sinavina girerek
aranan bagari siralamasi sartini sagladigi,

3- Bu 66 kisinin igerisinde hukuk fakiiltesi mezunu olanlarin
Yonetmeligin hangi maddeleri kapsaminda denklik, ders
tamamlama veya sinav karan alinmistir?

4- Direk denklik verilen 5 kisi, ders tamamlama verilen 56 kisi
ve Seviye Tespit Sinavi Verilen bes kisinin Icerisinde hukuk
fakiiltesi mezunu olanlarin kag tanesinin on lisans egitimimi
Tiirkiye'de tamamlayarak ve on lisans derslerini saydirarak
Yurtdisi  Yiiksekogretim Diplomalart Tamima ve Denklik
Yonetmeliginin 7/(6). Maddesinin (d) bendine goére direk
denklik, ders tamamlama ve seviye tespit sinavi karan ¢ikmigstir.
Demokratik ve seffaf yonetim geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
agiklik  ilkelerine uygun olarak bilgi edinme kanunu
kapsaminda tarafima bilgi verilmesini talep ederim.”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Yiiksekogretim Kurulu Bagkanliginin 22/03/2024 tarihli cevabi
yazis1 O0zetle asagidaki sekildedir;

“Saywn Ilgili, Bagvurunuz ile ilgili olarak. Bilgi Edinme Hakk
Kanununu 7. Maddesine g0re cevap verilememektedir.
Bilgilerinize sunulur.”

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 22/03/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

297



Istenecek Bilgi veya Belgenin Niteligi (Madde 7)

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilek¢esinin aranan sartlara haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadig1 ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu gorildigiinden basvuru
sahibinin  itirazinin usul hiikkiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

5) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat gergevesinde incelenmesi neticesinde;
basvuru sahibinin itirazina konu taleplerinin, 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun ‘Istenecek bilgi veya belgenin
niteligi’ baslikli 7 nci maddesi uyarinca ilgili idarenin cevabinin
yerinde ve yeterli oldugundan kargilanamayacagi ve itirazinin
reddedilmesi gerektiginin uygun olacagi degerlendirilmistir.
VI. KARAR
1) ...’in itirazinin REDDI ile;
2) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde incelenmesi neticesinde;
basvuru sahibinin itirazina konu taleplerinin, 4982 sayil1 Bilgi
Edinme Hakki Kanununun ‘Istenecek bilgi veya belgenin
niteligi’ baslikli 7 nci maddesi geregince, ilgili idarenin
cevabinin yerinde ve yeterli oldugundan karsilanamayacagi ve
itirazinin reddedildiginin basvuru sahibine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ORNEK -10 (03/04/2024 Tarih ve 2024/829 Sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
...un ... Kiiltir Varliklarimi Koruma Bolge Kurulu
Miidiirliigiine yapmis oldugu 10/03/2024 tarihli CIMER
basvurusu 6zetle asagidaki sekildedir;
“Bilgi edinme yasasi kapsaminda asagidaki sorularimin, ....

Kiiltiir Varliklar Koruma Kurulu tarafindan
cevaplandirilmasini arz ederim.
1-..... Kiiltiir Varliklar1 Koruma Kurulunun, Bartin, Amasra

ilce merkezinde 1.Derece, 2.Derece, 3.Derece arkeolojik sit
alanlart ve dogal sit alanlart igerisinde yapilan izinsiz
uygulamalar hakkinda 2000 yilindan bugiine kadar vermis
oldugu kag adet yitkim karari bulunmaktadir?
2-Verilen bu yitkim kararlarimin kag¢ tanesi, Amasra ilgesinde
bulunan idarelerce yerine getirilmistir?
3-Tiim kurum ve kisileri baglayict nitelikteki, kurulun
kararlarimi  uygulamayan/cteleyen/geciktiren  kisi  veya
kurumlar hakkinda Karabiik Kiiltiir Varliklar: Kurulunu ne gibi
calismalar, gergeklestirmistir?
4-Kararlarim uygulanip uygulanmadigini  Karabiik Kiiltiir
Varliklart Kurulu tarafindan denetlenmis midir? Bu konuda
herhangi bir yaptirnm uygulanan kurum veya kisi olmusg
mudur?”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Karabiik Kiiltiir Varliklarint  Koruma Boélge Kurulu
Miidiirliigiiniin 21/03/2024 tarihli cevabi yazisi 6zetle asagidaki
sekildedir;
“Bilgi Edinme Kanunu kapsaminda, Bartin ili, Amasra ilgesi,
1., 2., ve 3. derece arkeolojik sit alanindaki izinsiz uygulamalar
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konu alan 10.03.2024 tarih ve 2400937435 sayili CIMER
basvurusundaki sorulara iliskin cevaplarimiz asagidaki gibidir,
1- Karabiik Kiiltiir Varliklart Koruma Kurulunun, Bartin,
Amasra ilce merkezinde 1. Derece, 2. Derece, 3. Derece
arkeolojik sit alanlari ve dogal sit alanlari igerisinde yapilan
izinsiz uygulamalar hakkinda 2000 yilindan bugiine kadar
vermis oldugu kag¢ adet yikim karart bulunmaktadur?

- 2863 Sayili Kanun ve ilgili mevzuat geregi, Karabiik
Kiiltiir Varliklarint Koruma Bolge Kurulunca alinan kararlar
ilgili ve faaliyeti etkilenen idarelere gonderilmektedir.

Kurum ve kuruluslarca yayimlanmis veya yayin, brogiir, ilan ve
benzeri yollarla kamuya agiklanmig bilgi veya belgelerin, bilgi
edinme basvurularina konu olamayacagi hususunun Bilgi
Edinme Kanununun 8. maddesinde de ifade edildigi iizere,
Bartin ili, Amasra ilgesi, 1., 2., ve 3. derece arkeolojik sit
alanlarindaki izinsiz uygulamalara iligkin Karabiik Kiiltiir
Varliklarint Koruma Bélge Kurulu tarafindan alinmis olan tiim
kurul kararlar: yiiriirliikteki mevzuat hiikiimleri uyarinca ilgili
kurum, kurulug, gercek ve tiizel kisilere gonderilmistir.
2-Verilen bu yikim kararlarimin kac tanesi, Amasra Ilcesinde
bulunan idarelerce yerine getirilmigtir?

-Verilen bu yikim kararlarimin kag¢ tanesinin yerine
getirildigi hususuna iliskin bilgilerin, kararlart uygulama
yetkisine haiz ilgili kurumlardan talep edilmesi gerekmektedir.
3-Tiim kurum ve kisileri baglayict nitelikteki, kurulun
kararlarini  uygulamayan/ételeyen/geciktiren  kisi  veya
kurumlar hakkinda Karabiik Kiiltiir Varliklar: Kurulunu ne gibi
calismalar gergeklestirmistir?

- Bartin ili, Amasra ilgesi, 1., 2,, ve 3. derece arkeolojik
sit alamindaki izinsiz uygulamalarin kaldirilmasi zorunlulugu
bulundugundan, izinsiz uygulamalarin kaldirilmasi icin stire
verilmesi, verilen siire sonunda kaldirilmamasi durumunda
vasal islem baslatilacaginin ilgililerine hatirlatilmasi, buna
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ragmen kaldirilmayan izinsiz uygulamalarin  sorumlulart
hakkinda yasal islem baslatilmasi stireclerinin
tamamlanmasindan sonra 2863 sayili Kanun uyarinca
yvapabilecek herhangi bir yaptirimin bulunmamasit nedeniyle
ilgili mevzuat olan imar Kanununun 32. maddesinde ifade
edilen "Ruhsata aykirilik olan yapida, bu aykiriligin giderilmis
oldugu veya ruhsat alindigr ve yapuin bu ruhsata uygunlugu,
inceleme sonunda anlasilirsa, miihiir, belediye veya valilik¢e
kaldirlir ve insaatin devamina izin verilir. Aksi takdirde, ruhsat
iptal edilir, ruhsata aykirt veya ruhsatsiz yapilan bina, belediye
enciimeni veya il idare kurulu kararint miiteakip, belediye veya
valilikce yiktirthir ve masrafi yapi sahibinden tahsil edilir”
hikminu yerine getirmeyen Amasra Belediyesinin tzerinde
vesayet makami olan igisleri Bakanligi/Cevre, Sehircilik ve
Iklim Degisikligi Bakanhgina konunun Genel Miidiirliigiimiiz
marifetiyle bildirilmesine ve bu yolla ilgili Belediyenin mevzuat
geregini yapmasinin saglanmasina ve Belediyenin bulundugu
ilgedeki en biiyiik miilki idare amiri olan kaymakamligin ve
kaymakamligin  bagh oldugu Valiligin konu hakkinda
bilgilendirilmesine karar verilen kurul kararlari alinmis ve
ilgili idarelere gonderilmistir.
4- Kararlarin uygulanip uygulanmadigini Karabiik Kiiltiir
Varliklari Kurulu tarafindan denetlenmis midir? Bu konuda
herhangi bir yaptirum uygulanan kurum veya kigi olmus mudur?
- Bartin ili, Amasra ilgesi, 1., 2., ve 3. derece arkeolojik
sit alamndaki izinsiz uygulamalarin kaldirihp kaldirilmadigina
iliskin siirecler Miidiirliigiimiizce takip edilmekte olup, izinsiz
uygulamalarin  kaldirilmamas:  durumunda 2863  sayili
Kanunun 9. maddesine aykirilik teskil etmesinden dolayi, ayni
Kanunun 65. maddesine gore izinsiz uygulamalart yapan
ilgililer hakkinda su¢ duyurusunda bulunulmasina; bununla
birlikte 3194 sayili Imar Kanununun 32. maddesinde ki
"..ruhsata aykiri veya ruhsatsiz yapilan bina, belediye
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enctimeni veya il idare kurulu kararini miiteakip, belediye veya
valilikce yiktirilir ve masrafi yapir sahibinden tahsil edilir"
hiikmii uyarinca Belediyesince gerekli giivenlik onlemlerinin
alinarak izinsiz uygulamalarin kaldirilmasina karar verilen
kurul kararlart alinmis ve ilgili idarelere gonderilmigtir.”

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi 22/03/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur. Basvuru sahibi itiraz dilekcesi
ekinde agagidaki agiklamalarda bulunmustur;
“Miiracaatim sirasi ile yazilmis ve numaralandirilmis, 4 konu
hakkinda bilgi talebini icermektedir.21.03.2024 tarihinde 2, 3
ve 4 numaral bilgi taleplerime, Karabiik Kiiltiir Varliklar:
Koruma Kurulu tarafindan tam ve eksiksiz olarak, cevap
verilmistir.”

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
bagvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilek¢esinin aranan sartlara haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu gorildiigiinden bagvuru
sahibinin itirazinin  usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

5) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat gergevesinde incelenmesi neticesinde;
Basvuru sahibinin, (1) no.lu bilgi edinme talebinin ‘ayr1 veya
0zel bir ¢alisma, arastirma, inceleme ya da analiz neticesinde
olusturulabilecek tiirden bir bilgi veya belge’ oldugu
degerlendirildiginden, ‘Istenecek bilgi veya belgenin niteligi’
baglikl1 7 nci maddesi uyarinca kargilanamayacagi ve itirazinin
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isbu kisminin reddedilmesi edilmesi gerektigi
degerlendirilmektedir.
6) Basvuru sahibinin, (2), (3) ve (4) no.lu bilgi edinme
taleplerinin “tam ve eksiksiz olarak cevaplandirildigr” yoniinde
beyaninin bulundugu tespit edilmis, bu sebeple (2), (3) ve (4)
no.lu taleplerine ilgili idarenin cevabinin yerinde ve yeterli
oldugundan karsilanamayacagi ve itirazinin isbu kisminin
reddedilmesi edilmesi gerektigi degerlendirilmektedir.

VI. KARAR
1) ...’un itirazinin REDDI ile;
2) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde incelenmesi neticesinde;
Bagvuru sahibinin, (1) no.lu bilgi edinme talebinin ‘ayr1 veya
0zel bir ¢alisma, arastirma, inceleme ya da analiz neticesinde
olusturulabilecek tiirden bir bilgi veya belge’ oldugu
degerlendirildiginden, ‘Istenecek bilgi veya belgenin niteligi’
baslikl1 7 nci maddesi uyarinca karsilanamayacagi ve itirazinin
isbu kisminin reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,
3) Bagvuru sahibinin, (2), (3) ve (4) no.lu bilgi edinme
taleplerinin “tam ve eksiksiz olarak cevaplandirildigr” yoniinde
beyaninin bulundugu tespit edildiginden (2), (3) ve (4) no.lu
taleplerine ilgili idarenin cevabmmin yerinde ve yeterli
oldugundan karsilanamayacagi ve itirazinin isbu kisminin
reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,
4) Isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-11 (27/08/2025 tarih ve 2025/1581 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
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**%19/07/2025 ve 03/08/2025 tarihli basgvurusuyla Diyanet
Isleri Baskanligi’ndan asagidaki taleplerde bulunmustur:

“Selam! 17.07.2025 tarih ve .... tarihli sorum goyleydi."”
Peygamberimiz (S.A.V) Kuran okuyup oliilere hediye etmis
midir? Ayet veya hadis var midir? Sorumun cevabini tam
alamadim.  Degistirerek  sormak  istivorum.  "Sadece
Peygamberimiz (S.A.V) in bu ameli yapp yapmadigina dair ayet
veya hadis olup olmadigint 6grenmek istemistim. Maide 3
ayetinde din tamamlanmigtir. Din, ibadet, helal haramlarla
ilgili hiikiimleri Allah koymus ve Resulii tatbik etmistir. Artik
dine ekleme ¢ikarma yapilamaz. Yapilirsa BID'AT islenmis olur.
Hadise gore :(Din adina uydurulan her sey bid'attir, her bid’at
sapikliktir; her sapiklik da Cehenneme gotiiriir.) [Buhari,
Miislim. Ibni Mace, Nesai] “ Ey insanlar! Rabbinize karsi
Takvali olun! Hicbir babanin eviadi, hicbhir eviadin da babasi
adina hi¢bir sey gideremeyecegi giinden ¢ekinin! Siiphe yok ki
Allah’in vaadi gergektir. Diinya hayati sizi aldatmasin ve o ¢ok
aldatic seytan sizi Allah ile aldatmasin! Lokman Suresi, ayet
46) Kuran da bir¢ok ayet kiginin yaptigi iyiligin kendi lehine,
yvaptigi kotiiliigiin ise kendi aleyhine oldugunu bildiriliyor.
Soru: Peygamberimiz Allah'in emirlerini ilk uygulayan olmasi
hasebiyle; Kuran okuyarak, kurban keserek ve hayir dagitarak
bunlarin sevabini oliilere bagislamis midir? Yaptigina dair ayet
ve hadis var midir? Liitfen! falan alim dedi de soyle oldu, veya
daha  once  verdiginiz  cevaplara  yonlendirmeyiniz.
Peygamberimiz yapmis mi yapmamis mi, onu belirtiniz? Ebu
Hureyre (Radiyallahu Anh) séyle dedi: Rasulullah (Sallallahu
Aleyhi ve Sellem) bir mezarliga gitti ve soyle dua etti: "Selam
sizlere ey Mii’min topluluklar yurdunun sakinleri! Kuskusuz ki,
bizler de insallah size kavusacagiz."Ahmed bin Hanbel Miisned
2/300, 408 Miislim 1/150, 151, Malik 1/49, 50, Nesei 1/35, Ibni
Mace 2/580, Beyhaki 4/78 Soru: Peygamberimiz mezarlikta
oliilere kuran okumus mudur ? Yoksa onlara dua mi etmistir?
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Soru : Peygamber Mescidde biitiin siinnet namazlarm kilmus
mi, tesbih ve cemaatle toplu dua ibadeti yapmis midwr ?
Tesekkiirler!”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Diyanet Isleri Baskanhig1 tarafindan verilen 21/07/2025 ve
11/08/2025 tarihli cevabi yazilar asagidadir:
21/07/2025 tarihli cevabi yazi su sekildedir:
“Dini  sorulara, bu mail adresi iizerinden cevap
verilmemektedir. Kurul resmi web sayfasinin
https://kurul.diyanet.gov.tr linkinden “soru ve cevaplarda
ara/anahtar kelime"” bashgr ile arama yaptiginizda dini
sorularinizin cevaplarini genellikle aninda gérebilirsiniz.
Cevabini goremediginiz takdirde sorunuzu
"https://kurul.diyanet.gov.tr/*  adresinin “Soru  Sor”
béliimiinden “Uyelik Girisi” yaparak veya “e-Devlet”
sistemindeki “Dini Soru Sor” boliimiinden veyahut Alo 190
“Dini  Damisma  Hattimizi”  arayarak  sorabileceginizi
bilgilerinize sunar, saglik ve esenlik dileriz.”
11/08/2025 tarihli cevabi yazi su sekildedir:
“Hz. Peygamber'in (s.a.s.) cenazeye Fdtiha suresini okudugu ve
tavsive ettigi (Ibn Mdce, Cendiz, 22 [1495, 1496 '), Yasin
suresinin de oliilere okunmasini tavsiye ettigi (Ebii Daviid,
Cendiz, 24 [3121]: Ibn Mdce, Cendiz, 30 [1522]) kaynaklarda
rivayet edilmektedir.”

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi, 19/08/2025 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
... Bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
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5) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin taleplerinin ilgili
idarenin vermis oldugu cevaplarin yerinde ve yeterli oldugu
degerlendirildiginden mezkur Kanunun “Istenecek bilgi veya
belgelerin  niteligi” bashkli  7’inci  maddesi uyarinca
karsilanamayacaglr ve itirazinin reddedilmesi gerektiginin
uygun olacagi degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1)****un itirazinin REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin taleplerinin ilgili
idarenin vermis oldugu cevaplarin yerinde ve yeterli oldugu
degerlendirildiginden mezkur Kanunun “Istenecek bilgi veya
belgelerin  niteligi” bashikli  7’inci maddesi uyarinca
karsilanamayacagi ve itirazinin reddedildiginin  basvuru
sahibine bildirilmesine,
3) isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-12 (22/10/2025 tarih ve 2025/1986 sayili
Karar)

. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI

EDINME BASVURUSU

...... tarafindan ...... tarihli ve ....... sayih CIMER
basvurusunda, Igisleri Bakanhg Mahalli Idareler Genel
Miidirliigii’nden ozetle: “... bir¢ok yikilan yapimin proje ve

ruhsat  siireglerinde imzast bulundugu iddia edilen bir
hammefendinin, farkli donemlerde gorevine devam ettigi ve
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bugiin itibariyla  ............... Biiyiiksehir  Belediyesi'nde
olarak gorev yaptigi yoniinde soylentiler
bulunmaktadzr (...) Bu kapsamda; 1.Kamuoyunda adi gecen
kisinin halen .............. Biiyiiksehir Belediyesi kadrosunda
gorev yapip yapmadigi, 2.Gérev yapiyorsa hangi birim ve
yetkiyle calistigi, 3.Imar ve Sehircilik Dairesi'nin bu kisiye bagli
olup olmadigi, 4.Deprem sonrasinda hakkinda herhangi bir
idari veya disiplin incelemesi baslatilip baslatilmadigt,
hususlarinda gerekli incelemenin yapilmasini ve tarafima
bilgilendirme yapilmasi...” hususlarmin talep edildigi kuruma
yazdig talep dilekgesinden anlagilmistir.
II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
............ Biiyiiksehir Belediyesi’nin 15.10.2025 tarihli cevabi
yazisinda; ‘Bagvuru talebiniz goriilmiis olup talebinizde
belirttiginiz hususlar dogrultusunda 4982 Sayili Bilgi Edinme
Kanunun dérdiincii boliimiinde "yargi denetimi disinda kalan
islemlerin, devlet sirlarina iliskin bilgi veya belgelerin, tilkenin
ekonomik ¢ikarlarina iligkin bilgi veya belgelerin, istihbarata
iliskin bilgi veya belgelerin, idari sorusturmaya iligkin bilgi
veya belgelerin, adli sorusturma ve kovusturmaya iliskin bilgi
veya belgelerin, 6zel hayatin gizliligi kapsaminda bilgi veya
belgelerin, haberlesme gizliligi esasini ihlal edecek bilgi veya
belgelerin, kanunlarda ticari sir olarak nitelenen bilgi veya
belgelerin, fikir ve sanat eserlerine iligkin yapilacak bilgi
edinme bagvurularimin, kurum ve kuruluglarin kamuoyunu
ilgilendirmeyen ve sadece kendi personeli ile kurum ici
uygulamalara iligkin  bilgi veya belgelerin, kurum ve
kuruluglarin faaliyetlerini yiiriitmek iizere elde ettikleri goriis,
bilgi notu, teklif ve tavsiye niteligindeki bilgi veya belgelerin,
tavsiye ve mutalaa taleplerinin, Bilgi edinme kanunu kapsami
disinda kaldigi belirtilmistir.” denilmektedir. Bu kanun maddesi
kapsaminda talepleriniz degerlendirildiginde tarafiniza bu
konuda herhangi bir bilgi verilememektedir.” hususu
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belirtilmistir.
I1l. KURULUMUZA YAPILAN iTiRAZ
Basvuru sahibi ...... , 15.10.2025 tarihli dilekgesi ile itirazen

Kurulumuza bagvurmustur. Bagvuru sahibi itiraz dilek¢esinde
Ozetle: “... yapilan basvurumun yeniden degerlendirilerek ilgili
kurumun bilgi verme yiikiimliiliigiinii yerine getirmesi ve kamu
yararini ilgilendiren bu konuda seffafligin saglanmasi amaciyla
geregini arz ederim.” hususunda basvuruda bulundugu
anlagilmistir.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
... Bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

5) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat gergevesinde incelenmesi neticesinde;
basvuru sahibinin itirazina konu taleplerinin, 4982 sayil1 Bilgi
Edinme Hakki Kanununun ‘Istenecek bilgi veya belgenin
niteligi’ baslikli 7’nci ve ‘Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlart’
baglikli 15 ile 28’inci maddeler maddeleri ve Bilgi Edinme
Hakki Kanunun Uygulanmasma Iliskin Esas Ve Usuller
Hakkinda Yonetmelik’in ‘Istenecek Bilgi Veya Belgelerin
Niteligi’ baslikli 12°nci maddesi ve ‘Bilgi Edinme Hakkinin
Smurlar’ basglikli 27 ile 39’uncu maddeleri uyarinca ilgili
idarenin  cevabinin  yerinde ve yeterli oldugundan
karsilanamayacagi ve itirazinin reddedilmesi gerektiginin
uygun olacagi degerlendirilmistir.
VI. KARAR

). ’in itirazinin REDDI ile;

2) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat gergevesinde incelenmesi neticesinde,
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bagvuru sahibinin itirazina konu taleplerinin, 4982 sayil1 Bilgi
Edinme Hakki Kanununun ‘Istenecek bilgi veya belgenin
niteligi’ baslikli 7’nci ve ‘Bilgi Edinme Hakkinin Sirlar’
baslikli 15 ile 28’inci maddeler maddeleri ve Bilgi Edinme
Hakki Kanunun Uygulanmasma Iliskin Esas Ve Usuller
Hakkinda Yonetmelik’in ‘Istenecek Bilgi Veya Belgelerin
Niteligi’ baslikli 12°’nci maddesi ve ‘Bilgi Edinme Hakkinin
Smirlar’ basghikli 27 ile 39’uncu maddeleri uyarinca ilgili
idarenin  cevabinin  yerinde ve yeterli oldugundan
karsilanamayacagi ve itirazinin reddedildiginin  basvuru
sahibine bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ACIKLAMA

Bu madde hikmiine gore bilgi edinme bagvurulari, kurum ve
kuruluglarin ellerinde bulunan veya gorevi geregi bulunmasi
gereken bilgi ve belgelere iliskin olmalidir.

Madde ayr1 veya ozel bir ¢aligma, arastirma, inceleme ya da
analiz neticesinde olusturulabilecek tiirden bilgiveya belge i¢in
yapilacak basvurular konusunda, kurum ve kuruluglara takdir
hakki tanimaktadir. Kurumlar, bu tiir bagvurulara olumlu cevap
verebilecegi gibi olumsuz da cevap verebilirler.

Bilgi edinme hakkinin koétiye kullanilmasinin = Oniine
gecilebilecek bir onlem olarak degerlendirilmesi gereken bu
imkanin, Kanunun genel amacina ve ilkelerine uygun bir
sekilde kullanilmasi1 beklenmelidir. Bu baglamda yapilacak 6zel
aragtirma, calisma veya analizin getirecegi kiilfet ile bilgiye
erisimin saglanmasi halinde saglanacak fayda arasinda makul
bir denge gozetilerek madde hikminin uygulanmas: dogru
olacaktir. Bu diizenleme 6zel bir arastirma, inceleme, ¢alisma
veya analiz neticesinde olusturulmus bilgi ve belgeler igin degil;
fakat kurum kayitlarinda halihazirda mevcut olmayip eldeki
veriler veya imkanlarla olusturulacak bilgi veya belgeleri
kapsamaktadir.

Maddenin son hiikmii geregince de istenen bilgi veya belgenin
basvurulan kurum veya kurulus disinda baska bir kurum veya
kurulusta bulunmast halinde, bagvuru ilgili kurum veya kurulusa
yonlendirilmeli ve bagvuru sahibine durum hakkinda bilgi
verilmelidir.
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Bilgi veya Belgeler (Madde 8)

YAYIMLANMIS VEYA KAMUYA ACIKLANMIS BILGi
VEYA BELGELER?®

MADDE 8. Kurum ve kuruluslarca yayimlanmis veya yayin,
brosiir, ilan ve benzeri yollarla kamuya agiklanmis bilgi veya
belgeler, bilgi edinme basvurularina konu olamaz. Ancak,
yayimlanmis veya kamuya agiklanmis bilgi veya belgelerin ne
sekilde, ne zaman ve nerede yayimlandigi veya agiklandigi
bagvurana bildirilir.

2019 ONCESI KARAR ORNEKLERI
ORNEK-1

I. ITIRAZ VE KONUSU

.............. , ........ Belediye Bagkanligina bilgi edinme bagvu-
rusunda bulunarak ........ Belediye Meclisince 2007 yil1 Mayis
aymda alman  kararlarinin  fotokopilerinin  tarafina
gonderilmesini talep etmistir.

........... Belediye Baskanliginin 24/05/2007 tarihli cevabi
yazisinda 4982 sayilt Kanunun 8 inci maddesinde“Kurum ve
kuruluglarca yayimlanmis veya yayin, brogiir, ilan ve benzeri
yollarla kamuya a¢iklanmis bilgi veya belgeler, bilgi edinme
bagvurularina konu olamaz.” denildiginden 03/05/2007

% Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmeligin “Yayimlanmis veya kamuya agiklanmis bilgi veya belgeler” baglikli 13
Uncl maddesi “(1) Kurum ve kuruluslarca yayimlanmis veya kitap, brogiir, ilan ve
benzeri yollarla kamuya agiklanmus bilgi veya belgeler, bilgi edinme basvurusuna
konu olamaz. (2) Ancak birinci fikrada belirtilen yollarla kamuoyuna agiklanmis veya
kurum ve kuruluglarca elektronik ortamda yayimlanmis kamunun erisimine agik bilgi
veya belgelerin ne sekilde, ne zaman ve nerede yayimlandigi veya agiklandig
bagvurana bildirilir.” hUkmUny amirdir.
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tarihinde yapilan Belediye Meclis toplantisinda alinan
kararlarin Mahalli Gazetede ve Belediye ilan Vasitalarinca

duyuruldugu belirtilmistir. .............. , Kurulumuza miracaat
etmistir.

. KARAR
) "1n itirazinin KABULU ile,

2) 4982 sayilh Bilgi Edinme Hakki Kanununun 8 inci
maddesinin “Kurum ve kuruluslarca yayimlanmis veya yayin,
brogiir, ilan ve benzeri yollarla kamuya a¢iklanmis bilgi veya
belgeler, bilgi edinme basvurularina konu olamaz.” hikkmii, bir
sekilde kamuya agiklanmis ve s6z konusu agiklanma sekli
vasitasiyla hali hazirda ilgililerce erisilebilme imkanini haiz
bilgi ve belgeler agisindan gegerlidir. Belli bir donemde ve
siirli bir siireyle ilan edilmis olmakla birlikte hali hazirda ilk
aciklanma sekli itibariyle kendisine erisim imkani kalmamis
olan bilgi ve belgelere anilan gerekgeyle erisim imkaninin
bulunmadiginin kabulii, 4982 sayili Kanunun amaci ile
bagdasmayacak bir yaklagim olacaktir. Dolayisiyla; s6z konusu
belgelerin hali hazirda ilgililerce erisilebilme niteligi
olmadigindan, 4982 sayili Kanunda diizenlenmis olan istisnalar
arasinda yer almadiklar1 degerlendirildiginden, basvuru
sahibinin erisimine kendileri tarafindan sunulmasi gerektigine
oy birligi ile karar verilmistir.

ORNEK-2

I. ITIRAZ VE KONUSU
..................... ’in 11/08/2010 tarihli dilekge ile ........
.......... Belediye Baskanligina yapmis oldugu bagvuru
asagidaki sekildedir:

“Kurumunuzun ~ 01/12/2009 tarihinde yapmis oldugu
2009/145814 ihale kayit nolu ............. Belediyesi Fen Isleri



Yayimlanmis veya Kamuya A¢iklanmis
Bilgi veya Belgeler (Madde 8)

Miidiirliigii Teknik Personel Destek Hizmeti, 20/07/2009
tarihinde yapmus oldugu 2009/58866 ihale kay:t nolu Coplerin
Stipiiriilmesi, Toplanmasi, Nakli, Cop Konteynerlerinin ve Semt
Pazar Yerlerinin Temizlenmesi ve Yikanmas: Hizmeti ve
24/11/2008 tarihinde yapmuis oldugu 2008/174736 ihale kayit
nolu ............ Belediyesi Fen Isleri Miidiirliigii Teknik Personel
Destek Hizmeti islerine ait;

-Hangi firmalarin sartname aldig,

-Hangi firmalarin teklif verdigi,

-Hangi firmamn ihaleyi kazandigi, hakkinda ilgili
firmalarin ag¢ik unvan veadreslerini 4982 nolu Bilgi Edinme
Yasast geregi tarafima bildirilmesini saygilarimiz- la arz
ederiz.”

Bagvurulan Kurumun 17/08/2010 tarihli cevabi yazisinda ihale
sonug bilgilerinin ihale sonuglandiginda Kamu Thale Kurumu
www.kik.gov.tr internet adresinde agiklandigi, herkes
tarafindan bu bilgilerin vatandas girisinden bakilarak
Ogrenilebilecegi ifade edilmistir.

................. daha sonra Kuruma tekrar bagvurarak talep ettigi
bilgilerin kamu ihale kurumunun vatandaslik sayfasinda yer
almadigini belirtmis ve taleplerini yinelemistir.
.................... ikinci bagvurusunda yanit alamadiginmi ifade
ederek Kurulumuza miiracaat etmistir.

. KARAR
1) ’in itirazinin KISMEN KABULU ile;

2) Itiraz konusu basvuruda yer alan “ilgili firmalarin
adreslerinin verilmesi” talebinin, 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakki Kanunun 21 inci maddesinin “Kiginin izin verdigi haller
sakli  kalmak iizere, ozel hayatin gizliligi kapsaminda,
ac¢iklanmas: halinde kisinin saghk bilgileri ile 6zel ve aile
hayatina, seref ve haysiyetine, mesleki ve ekonomik degerlerine
haksiz miidahale olusturacak bilgi veya belgeler, bilgi edinme
hakki kapsami disindadir.” hitkmi uyarinca, li¢iincii kisilerin

313


http://www.kik.gov.tr/

Yayimlanmis veya Kamuya A¢iklanmis

Bilgi veya Belgeler (Madde 8)

mesleki degerlerine haksiz midahale olusturacak nitelikte
bilgilere iligkin oldugu degerlendirildiginden, itirazinin isbu
kisminin reddedildiginin itiraz sahibine bildirilmesine,

3) itiraz konusu basvuruda yer alan “hangi firmalarin teklif
verdigi, hangi firmalarin ihaleyi kazandigi ve ilgili firmalarin
actk unvanlart” bilgilerinin, Kamu Thale Kurumunun internet
sayfasinda (www.ihale.gov.tr) bulunan “Kamu Satinalma
Platformu” boliimiinde yer aldigi goriildiigiinden, 4982 sayili
Kanunun 8 inci maddesi “Kurum ve kuruluslarca yayimlanmug
veya yayin, brogiir, ildn ve benzeri yollarla kamuya ac¢iklanmuig
bilgi veya belgeler, bilgi edinme basvurularina konu olamaz.
Ancak, yayimlanmis veya kamuya ag¢iklanmis bilgi veya
belgelerin ne sekilde, ne zaman ve nerede yayimlandigi veya
acgiklandigi basvurana bildirilir. ” hiikkmii uyarinca, itirazinin
isbu kisminin reddedildiginin itiraz sahibine bildirilmesine,

4) itiraz konusu basvuruda yer alan “hangi firmalarin sartname
aldigi ve ilgili firmalarin agik unvanlary” bilgilerinin, Kamu
Ihale Kurumunun internet sayfasinda yukarida bahsedilen ilgili
bolimde yer almadigr goriildiigiinden ve s6z konusu bilgilerin
4982 sayili Kanunda yer alan istisnalar arasinda da
sayllamayacagi diisiiniildiigiinden, mezkur taleplere iliskin bilgi
veya belgelerin anilan Kanunun 5 inci maddesi uyarinca itiraz
sahibinin erisimine agilmasi gerektigi hususunun ..... Belediye
Bagskanligina bildirilmesine, oy birligi ile karar verilmistir.

2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-3 (31/03/2021 tarihli ve 2021/515 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BIiLGi
EDINME BASVURUSU
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............................. 23/02/2021  tarihinde  CIMER
araciligtyla  ...... Biiyiiksehir ~ Belediye = Baskanligina
bagvurarak, 2020 yilinda Adana’da toplu tasima gorevi yapan
otobiisler ile taginan yolcu sayisinin ne kadar oldugu bilgisinin
elektronik posta adresine gonderilmesini talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
...... Biiytiksehir Belediye Baskanligi Otobiis Sube Miidiirliigii
05/03/2021 tarihli cevabi yazisinda, 2020 yili ulasim
faaliyetlerini iceren bilgilere “www.....bel.tr” internet
sayfasindan (planlar ve raporlar bdoliimii, stratejik planlar
kismindan) ulasilabilecegini, ayrica konu ile ilgili talebin resmi
kurumlar araciligtyla yapilmast durumunda Baskanlik
tarafindan degerlendirilebilecegini bildirmistir.

I11. KURULUMUZA YAPILAN ITIiRAZ
Basvuru sahibi 09/03/2021 tarihli dilekcesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bagvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu
gOrilmistiir.

V. KARAR
L) ’in itirazinin REDDI ile;
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Yayimlanmis
veya kamuya agiklanmis bilgi veya belgeler” baglikli 8 inci
maddesi “Kurum ve kuruluslarca yayimlanmis veya yayin,
brogiir, ilan ve benzeri yollarla kamuya aciklanmis bilgi veya
belgeler, bilgi edinme basvurularina konu olamaz. Ancak,
yaymmlanmig veya kamuya agiklanmis bilgi veya belgelerin ne
sekilde, ne zaman ve nerede yayimlandigi veya agiklandig
basvurana bildirilir.” hikmunu amirdir. Basvuru sahibinin
itiraz dilekgesi ile eklerinin incelenmesi neticesinde, bilgi
edinme bagvurusuna konu bilgilerin Kurumun internet sitesinde
“planlar ve raporlar boliimii, performans programlari kisminda”
yaymmlandig1 goriilmiis olup, itiraza konu talebin 4982 sayili
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Kanunun 8 inci maddesi kaldig: ve ilgili Kurumun bu yondeki
cevabinin 4982 sayili Kanuna uygun ve yerinde oldugu
degerlendirildiginden itirazinin  reddedildiginin  bagvuru
sahibine bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-4 (04/08/2021 tarihli ve 2021/998 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI

EDINME BASVURUSU
.............. , 10/05/2021 tarihli ve 2102501516 sayili CIMER
bagvurusuyla .... Valiliginden; “...... Valiligi i1 Umumi

Hifzisthha Kurulu’nun 2021/20, 2021/21, 2021/22, 2021/26,
2021/27 sayili kararlarinin ...suretlerinin internet {izerinden
tarafina gonderilmesini” talep etmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Bagvuru sahibi 1ilgili idarenin bagvurusuna olumlu veya
olumsuz herhangi bir sekilde yanit vermedigini beyan etmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIiRAZ
Bagvuru sahibi, 27/07/2021 kurul kayit tarihli dilekgesi ile
itirazen Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekcesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadig1 ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu gorildigiinden basvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.
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V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar1”, 24/10/2003 tarihli ve
25269 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci
maddeler arasinda ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Y &netmeligin
besinci boliimiinde, 27 ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi
olarak sayilmistir.
1.1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayth  Bilgi  Edinme  Hakki
Kanununun;*“Yayimlanmis veya kamuya agiklanmis bilgi veya
belgeler” baslikli 8 inci maddesinde “Kurum ve kuruluslarca
yayimlanmis veya yayin, brogiir, ilan ve benzeri yollarla
kamuya agiklanmis  bilgi veya belgeler, bilgi edinme
basvurularina konu olamaz. Ancak, yayimlanmisg veya kamuya
agtklanmus bilgi veya belgelerin ne sekilde, ne zaman ve nerede
vayimlandigi  veya  aciklandigt  basvurana  bildirilir.”
diizenlemesi bulunmaktadir.
1.2) 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 864 sayili Cumhurbagkanlig1
Karar1 uyarinca Cumhurbagkanligi Yonetmeligi boliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmelik’in;
“Yaymmlanmis veya kamuya aciklanmig bilgi veya belgeler”
baslikli 13 {incii maddesinde “Kurum ve kuruluslarca
yayumlanmig veya kitap, brosiir, ilan ve benzeri yollarla kamuya
ac¢iklanmug bilgi veya belgeler, bilgi edinme basvurusuna konu
olamaz.” hukminu amirdir.
2) Bu gergevede, bilgi edinme herkes icin kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslari ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
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engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde mumkandur.

3) Basvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin talebine konu

bilgilerin, http://lwww.......gov.tr/2021-yili-uhk-kararlari
internet sitelerinde bulundugu,
Sirasiyla;

http://www.ankara.gov.tr/kurumlar/ankara.gov.tr/Ankara
2021/UHK-kararlari/UHK 2021 20.pdf

http://ankara.gov.tr/kurumlar/kurumlar/ankara.gov.tr/An
kara2021/UHK-Kkararlari/UHK 2021 21.pdf

http://ankara.gov.tr/kurumlar/ankara.gov.tr/Ankara2021/
UHK-kararlari/UHK 2021 22.pdf

http://ankara.gov.tr/kurumlar/ankara.gov.tr/Ankara2021/
UHK-kararlari/UHK_2020_26.pdf

http://ankara.gov.tr/kurumlar/ankara.gov.tr/Ankara2021/
UHK-kararlari/UHK _2021_27.pdf

internet adreslerinde talebe konu kararlarm yer aldigi,
dolayisiyla taleplerinin yayimlanmis veya kamuya agiklanmis
bilgi veya belgelere yonelik oldugu anlasilmaktadir.
Bu itibarla bagvuru sahibinin itiraza konu taleplerinin, yukarida
bahse konu internet sitelerinde hepsinin bulundugu, dolayisiyla
yayimlanmig veya kamuya agiklanmig bilgi veya belgelere
yonelik oldugu goriildiigiinden anilan Kanunun “Yayimlanmis
veya kamuya aciklanmis bilgi veya belgeler” baslikli 8 inci
maddesi ile Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmelik’in “Yayimlanmis
veya kamuya aciklanmig bilgi veya belgeler” baslikli 13 iincii

maddesi uyarinca  karsilanamayacagindan  itirazinin

reddedilmesi gerektiginin uygun olacagi degerlendirilmistir.
VI. KARAR

D), ’1n itirazinin REDDI ile;
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2) Bagvuru sahibinin itirazina konu basvurusunda taleplerinin
yukarida bahse konu internet sitelerinde hepsinin bulundugu,
dolayisiyla yayimlanmis veya kamuya agiklanmis bilgi veya
belgelere yonelik oldugu goriildiiginden anilan Kanunun
“Yayimlanmis veya kamuya agiklanmis bilgi veya belgeler”
baslikli 8 inci maddesi ile Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina  Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in “Yayimlanmis veya kamuya agiklanmis bilgi
veya Dbelgeler” Dbasglikli 13 {ncli maddesi uyarinca
karsilanamayacagindan itirazinin = reddedildigin  basvuru
sahibine bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-5 (13/11/2024 tarihli ve 2024/1973 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..... tarafindan 23/08/2024 tarihli ve ... sayith CIMER
basvurusuyla ozetle
“....d-.. ili Merkez .. licesi ..kirsal mahallesinde mevcut ... nolu
mera parseli TOKI tarafindan 138/66 Hazine tasinmaz
parseline c¢evrilmistir. ... no'lu mera parselinin 1757 sayili
Toprak ve Tarim Reformu Kanunu uygulanmadan onceki
vasfini, sahibi ve ¢evresindeki tapulu-tapusuz arazilerin
(ozellikle ... noktasi ve yakin ¢cevresinde bulunan noktalarin)
kanun uygulanmadan durumlarzn:
2-1757 sayili kanun uygulamasindan once uygulandiktan
sonraki halini Tarim Reformu Genel Miidiirliigiince
3-1970-1980 yillart arasinda ... nolu mera parseli i¢in yapilan
tiim uygulamalar: Tarim Reformu Genel Miidiirliigiince
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4-1970-1980  yillart  arasindaki  uydu  fotograflarinin
gonderilmesini  Milli Savunma Bakanlhigi Harita Genel
Miidiirliigiince veya bu yetkisi olan ilgili kurumca;
5-... nolu mera parseli olmadan onceki sahibinin kim
oldugunun
6-Tapu ve Kadastro Genel Miidiirliigii ve Milli Emlak Genel
Miidiirliigiince ... nolu mera parseli ile ilgili neler yapildigi.
Yukarida belirttisim mera ... parseli ile ilgili TUM
KURUMLARCA belgelerin onayli 2'er suretlerinin tarafima ...
bilgi verilmesini ” hususlarina dair bagvuruda bulunulmustur.
II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Tarim ve Orman Bakanligi Cayir, Mera ve Yem Bitkileri Sube
Miidiirliigii tarafindan verilen 10/10/2024 tarihli CIMER cevabi
yazisinda Ozetle; “...ilgi sikayetinizde belirtilen parsel Cevre
Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanhg tarafindan depremden
etkilenen vatandaslara konut yapimasi amaciyla resen alinan
alanlardandir. Sikayetinizi Cevre Sehircilik ve Iklim Degisikligi

Bakanligina yapmaniz hususunda; ..... Gergek ve tiizel kigiler
tarafindan ihtiyag¢ duyulan harita ve harita bilgisi taleplerinin,
bedeli mukabilinde karsilanmak lizere

harita.ikmali@harita.gov.tr  e-posta adresi vasitast ile
yvapilmast  gerekmektedir.”  Hususunun, Harita Genel
Miidiirliigii tarafindan verilen 09/10/2024 tarihli CIMER cevabi
yazisinda ise Ozetle; “...Harita ve harita bilgisi taleplerinde
izlenecek iglem adimlarina iliskin detayl bilgiye MSB Harita
Genel Miidiirliigii oriin sayfasindan (https:/www.harita.gov.tr)
ulagabilir ya da konu hakkinda 0-312-595 24 12 veya 595 22
74 numarali telefonlar vasitast ile bilgi alabilirsiniz....”
Hususunun belirtildigi goriilmiistiir.
I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ

Basvuru sahibi, 23/10/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur. Bagvuru sahibi itiraz dilekgesinde
Ozetle; “...., ... istenilen tiim belgelerin ikiger (2 Adet) onayli
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suretlerinin Tarim Reformu Genel Miidiirliigii ve Tapu
Kadastro Genel Miidiirliigiinden temin edilerek tarafima
gonderilmesi hususunda... ... ” hususunu belirtmistir.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
bagvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilek¢esinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadig1 ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden bagvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
1.1) “Amag¢” baslikli 1 inci maddesinde “Bu Kanunun amact;
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
acgiklik ilkelerine uygun olarak kisilerin bilgi edinme hakkint
kullanmalarina iliskin esas ve usulleri diizenlemektir.”,
1.2) “Tanmmlar” bashkli 3’lincti maddesinin (c) bendinde
‘Bilgi’, (d) bendinde de ‘Belge’ kavramimnin ne oldugu
aciklanmistir. ““(...) (c) Bilgi: Kurum ve kuruluslarin sahip
olduklar kayitlarda yer alan bu Kanun kapsamindaki her tiirli
veriyi, (d) Belge: Kurum ve kuruluslarin sahip olduklar1 bu
Kanun kapsamindaki yazili, basili veya cogaltilmis dosya,
evrak, kitap, dergi, brosiir, etiit, mektup, program, talimat,
kroki, plan, film, fotograf, teyp ve video kaseti, harita,
elektronik ortamda kaydedilen her tirlu bilgi, haber ve veri
tagiyicilariny, (...) ifade eder.”
1.3) “Bilgi edinme hakk1” baslikli 4 iinci maddesinde “Herkes
bilgi edinme hakkina sahiptir.”,
1.4) “Bilgi verme yiikiimliligi” baslikli 5’inci maddesinde
“Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar
disindaki her  tiirlii ~ bilgi veya belgeyi basvuranlarin
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yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme basvurularint etkin,
stiratli ve dogru sonu¢landirmak iizere, gerekli idari ve teknik
tedbirleri almakla yikamludarler.”

1.5) “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” bashikli 7’nci
maddesinin 1 ve 2 ikinci fikralarinda ‘Bilgi edinme basvurusu,
basvurulan kurum ve kuruluslarin ellerinde bulunan veya
gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgelere iliskin
olmalidir. Kurum ve kuruluslar, ayrt veya oézel bir ¢alisma,
arastirma, inceleme ya da analiz neticesinde olusturulabilecek
tirden bir bilgi veya belge i¢in yapilacak basvurulara olumsuz
cevap verebilirler.”

1.6) “Yayimlanmig veya kamuya aciklanmig bilgi veya
belgeler” baslikli 8 inci maddesinde “Kurum ve kuruluslarca
yayimlanmig veya yayin, brogiir, ildn ve benzeri yollarla
kamuya agiklanmis  bilgi veya belgeler, bilgi edinme
basvurularina konu olamaz. Ancak, yayimlanmisg veya kamuya
agtklanmus bilgi veya belgelerin ne sekilde, ne zaman ve nerede
yayimlandigi veya agiklandigr basvurana bildirilir.”

1.7) “Bilgi veya belgeye erisim” baslikli 10’uncu maddesinde
“Kurum ve kuruluslar, basvuru sahibine istenen belgenin onay!lt
bir kopyasini verirler. Bilgi veya belgenin niteligi geregi
kopyasimin  verilmesinin miimkiin olmadigi  veya kopya
ctkarilmasimin - ashina zarar verecegi héllerde, kurum ve
kuruluslar ilgilinin; a) Yazili veya basili belgeler i¢in, soz
konusu belgenin aslini incelemesi ve not alabilmesini, b) Ses
kayd seklindeki bilgi veya belgelerde bunlar: dinleyebilmesini,
c) Goriintii kaydi seklindeki bilgi veya belgelerde bunlari
izleyebilmesini, saglarlar. Bilgi veya belgenin yukarida
belirtilenlerden farkl bir sekilde elde edilmesi miimkiin ise,
belgeye zarar vermemek kosuluyla bu olanak saglanir.
Basvurunun yapidigi kurum ve kurulus, erigimine olanak
sagladig1 bilgi veya belgeler i¢in basvuru sahibinden erisimin
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gerektirdigi maliyet tutart kadar bir iicreti biitceye gelir
kaydedilmek iizere tahsil edebilir.”

Hiikiimleri bulunmaktadir.

2) Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iligkin Esas
ve Usuller Hakkinda Yonetmelik’in “Istenecek bilgi veya
belgelerin niteligi” baglikli 12’inci maddesinde de “Bilgi
edinme basvurusu, bagsvurulan kurum ve kuruluslarin ellerinde
bulunan veya gorevleri geregi bulunmas: gereken bilgi veya
belgelere iligkin olmalidir. Kurum ve kuruluslar, ayri veya ozel
bir ¢alisma, arastirma, inceleme ya da analiz neticesinde
olusturulabilecek tiirden bir bilgi veya belge icin yapilacak
basvurular ile tekemmiil etmemis bir isleme iliskin bilgi veya
belge icin yapilacak bagvurulara olumsuz cevap verebilirler.
Belli bir tarihte agiklanacag, duyurulacagi onceden belirtilmis
olup, zamanindan once agiklanmasi halinde kamu yararini
zedeleyecek veya kigisel menfaat temin etmek igin
kullanilabilecek bilgi veya belgeler, belirtilen tarihten once
ac¢iklanamaz, erisimi saglanamaz.” hususu belirtilmistir. Yine
ayn1 yonetmeligin “Yayimlanmis veya kamuya agiklanmis bilgi
veya belgeler” basliklt 13 iincii maddesinde “ Kurum ve
kuruluglarca yayimlanmig veya kitap, brogiir, ilan ve benzeri
yollarla kamuya a¢iklanmug bilgi veya belgeler, bilgi edinme
basvurusuna konu olamaz.”, “Istenen bilgi veya belgelerin
belirsizligi” baslikli 16 inc1 maddesinde ise “ Basvuru dilekgesi
veya formuyla istenen bilgi veya belgeler, yeterince agik ve
anlasitlir degilse, kurum ve kuruluslar basvurunun hangi
nedenlerle yeterince acgik ve anlasitlir olmadigint basvuru
sahibine bildirebilir ve ek bilgiler sunmasin isteyebilir.”
hususu hiikiim altina alinmuistir.

3) “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar1”, 24/10/2003 tarihli ve
25269 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki1 Kanununun dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci
maddeler arasinda ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun
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Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Y &netmeligin
besinci boliimiinde, 27 ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi
olarak sayilmistir.

4) Bu gergevede, bilgi edinme herkes icin kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslart i¢in kanuni bir
yukiimliliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
sinirlamalari, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde mumkuandur.

5) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; mevzuatin istisna saydigi hiikiimler
haricinde kurum ve kuruluslarin, ellerinde bulunan veya
gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgeler
Ol¢iisiinde bilgi edinme bagvurularini karsilayacaginin hiikme
baglandig1 ve ilgili idarelerin cevaplar1 goz oniine alindiginda,
basvuru sahibinin taleplerinin bir kisminin yayimlanmis veya
kamuya aciklanmis bilgi veya belgelerden oldugunun
anlasildigi, bagvuru sahibinin izlemesi gereken bagvuru
yollarina, buna dair basvurularin hangi internet adresleri
iizerinden, hangi kurum veya kurulusa yapilmasi gerektigine
dair basvuru sahibine bilgi verildiginin ve de ayrica ilgili
idarenin belirledigi prosediirlere uygun olarak bagvuru
sartlarinin  yerine getirilmesi, har¢ ve Tcret bedellerinin
O0denmesi halinde ancak bu taleplerin karsilanabileceginin de
anlasildigi, dolayisiyla basvuru sahibinin itirazina konu
bagvurusunda yer alan taleplerine verilen cevaplarin, 4982
sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Tanimlar” baslikli
3’{incii maddesindeki bilgi ve belge tanmimina, “Istenecek bilgi
veya belgenin  niteligi” bashkli 7’nci  maddesine,
“Yaymmlanmig veya kamuya aciklanmis bilgi veya belgeler”
baslikli 8 inci maddesine ve Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina  iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
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Yoénetmelik’in “Istenecek bilgi veya belgelerin niteligi” baslikli
12’inci maddesine, “Yayimlanmis veya kamuya agiklanmig
bilgi veya belgeler” baslikli 13 tincii maddesine uygun ve yeterli
oldugu degerlendirildiginden, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakk1
Kanununun “Tanimlar” baglikli 3’lincli maddesindeki bilgi ve
belge tanimi, “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” baslikli
7’nci maddesi, “Yaymmlanmis veya kamuya agiklanmis bilgi
veya belgeler” baglikli 8 inci maddesi ve “Bilgi veya belgeye
erisim” baslikli 10’uncu maddesi ile Bilgi Edinme Hakki
Kanununun Uygulanmasia Iligskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yénetmelik’in “Istenecek bilgi veya belgelerin niteligi” baslikli
12’inci maddesi, “Yayimlanmis veya kamuya agiklanmis bilgi
veya belgeler” bashkli 13 {inci maddesi uyarinca
karsilanamayacagindan itirazinin  reddedilmesi  gerektigi
kararlastirilmistir.
VI. KARAR

1)....1n itirazinin REDDI ile;

2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde
incelenmesi  neticesinde; mezkur mevzuat hikimleri
cercevesinde maddi ve hukuki gerekgeleri yukarida detaylica
izah edildigi iizere, basvuru sahibinin taleplerinin bir kisminin
yayimlanmis veya kamuya agiklanmig bilgi veya belgelerden
oldugunun anlasildigi, basvuru sahibinin izlemesi gereken
bagvuru yollarina, buna dair basvurularin hangi internet
adresleri tlizerinden, hangi kurum veya kurulusa yapilmasi
gerektigine dair bagvuru sahibine bilgi verildiginin ve de ayrica
ilgili idarenin belirledigi prosediirlere uygun olarak basvuru
sartlarinin  yerine getirilmesi, har¢ ve iicret bedellerinin
O0denmesi halinde ancak bu taleplerin karsilanabileceginin de
anlasildigi, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Tanimlar” baslikli 3’lincli maddesindeki bilgi ve belge tanima,
“Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” baslikli 7°nci maddesi,
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“Yayimlanmis veya kamuya agiklanmis bilgi veya belgeler”
baslikli 8 inci maddesi ve “Bilgi veya belgeye erisim” baslikli
10’uncu maddesi ile Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina  iliskin  Esas ve Usuller Hakkinda
Yoénetmelik’in “Istenecek bilgi veya belgelerin niteligi” baslikli
12’inci maddesi, “Yayimlanmis veya kamuya agiklanmis bilgi
veya belgeler” baghikli 13 {incii maddesi uyarinca
karsilanamayacagindan itirazinin reddedildiginin  bagvuru
sahibine bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-6 (04/09/2024 tarihli ve 2024/1493 sayih
karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
........................ 10.07.2024 tarihli CIMER dilekgesi;
“ . Ve .eeew....'min galisan sayisi nedir?...

seklindedir.
1. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
................. Genel Miidiirliiglintin 07/08/2024 tarihli cevabu:
“Cumhurbaskanhg iletisim Merkezi (CIMER) 'ne yaptiginiz
basvuru incelenmistir.
Bilindigi iizere antlan Kanunun 25 inci maddesinde; "Kurum ve
kuruluglarin, kamuoyunu ilgilendirmeyen ve sadece kendi
personeli ile kurum i¢i uygulamalarina iliskin diizenlemeler
hakkindaki bilgi veya belgeler, bilgi edinme hakkinin kapsami
disindadir. Ancak, soz konusu diizenlemeden etkilenen kurum
calisanlarimin  bilgi edinme haklar1 saklidr." hiikmii yer
almaktadir.
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Yukarida yer verilen hiikiim ¢ercevesinde talebiniz hakkinda
islem tesis edilememis olup, anilan Kanunun 13 iincii
maddesinde yer alan" Bilgi edinme istemi reddedilen bagvuru
sahibi, yargi yoluna basvurmadan oénce kararin tebliginden
itibaren on bes giin icinde Kurula itiraz edebilir...." hukmi
uyarinca Bilgi Edinme Degerlendirme Kuruluna bagvuru
hakkiniz bulunmaktadir.”
Seklindedir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi 09/08/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlara haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadig1 ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden bagvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazetede
yayimlanan 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Bilgi
verme yukimliligli” bashikli 5 inci maddesi “Kurum ve
kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki her tiirlii
bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak ve
bilgi edinme bagvurularint etkin, siiratli ve dogru
sonuc¢landirmak tizere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
ylkiimliidiirler.” hiikmiinti amirdir.
2) “Bilgi Edinme Hakkinin Siirlart”, 4982 sayili Kanunun
dordunct boéliminde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine
Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayillmistir.
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3) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun "Yayimlanmis
veya kamuya agiklanmis bilgi veya belgeler" baglikli 8 inci
maddesi "Kurum ve kuruluslarca yayimlanmis veya yayin,
brosiir, ilan ve benzeri yollarla kamuya agiklanmis bilgi veya
belgeler, bilgi edinme basgvurularina konu olamaz. Ancak,
yaymmlanmig veya kamuya agiklanmis bilgi veya belgelerin ne
sekilde, ne zaman ve nerede yayimlandigi veya aciklandigi
basvurana bildirilir.” hikmuine amirdir.

4) Bu cercevede, bilgi edinme herkes icin kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslart i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde mumkuandr.

Mezkar itiraz dilekgesi ile ekleri ve ilgili kurum tarafindan
verilen cevabin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu ve
ilgili mevzuat ¢ercevesinde incelenmesi neticesinde;

Basvuru sahibinin itiraz bagvurusunda yer alan bilgi talebine

iliskin olarak; ...................... calisan sayisina dair yapilan
........................ arastirmalarinda degisik yillarda yetkililer
tarafindan ...................... 'de calisan kisi sayisina dair

bilgilerin verildigi goriilmiistiir. Bu sebeple bunun yayimlanmis
bilgi oldugu tespit edilmistir. 4982 sayili Bilgi Edinme Hakk1
Kanununun "Yayimlanmis veya kamuya agiklanmis bilgi veya
belgeler" baslikli 8 inci maddesi hiikiimleri geregince oldugu
degerlendirilmis olup itirazinin reddedilmesi gerektigi,
degerlendirilmistir.

V1. KARAR
1) itiraztnin REDD] ile;
2) Basvuru sahibinin itiraz basvurusunda yer alan bilgi
talebine iligkin olarak; ............... caligan sayisina dair yapilan
................ arastirmalarinda degisik yillarda yetkililer
tarafindan .................. 'de calisan kisi sayisina dair bilgilerin
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verildigi goriilmistiir. Bu sebeple bunun yayimlanmis bilgi
oldugu tespit edilmistir. 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununun "Yayimlanmis veya kamuya agiklanmis bilgi veya
belgeler" baslikli 8 inci maddesi hiikiimleri geregince oldugu
degerlendirilmis olup itirazinin reddedildiginin basvuru
sahibine bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-7 (27/11/2024 tarih ve 2024/2054 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..., 12/08/2024 tarihinde Adalet Bakanligi ..... Genel
Miidiirliigii’nden asagidaki taleplerde bulunmustur:
“... Bakanhginizca hazirlanan 9. Yarg1 Paketi taslak metninin
bilgi edinme maksadiyla bir suretinin tarafima gonderilmesini
saygilarimla arz ederim. ”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Adalet Bakanlig1 .... Genel Midiirliigliniin 10/09/2024 tarihli
cevabi yazisi su sekildedir:
“Dumlu 1 Nolu Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz
Kurumunda hikimlu ... tarafindan Bakanligimiza génderilen
12.08.2024 tarihli dilekce incelenmistir.
Bilindigi iizere, 2709 sayili Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin
7 ve 87 nci maddeleri uyarinca, yasama yetkisi; kanun koymak,
degistirmek ve kaldirmak gérev ve yetkisi Tiirk Milleti adina
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinindir. Yine Anayasanin 88 inci
maddesi  geregince, kanun teklif etmeye milletvekilleri
yetkilidir.
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1 Nolu Cumhurbaskanligt Teskilati Hakkinda
Cumhurbaskanligi Kararnamesinin 42 nci maddesinin birinci
fikrasimin (a) bendi ile "adli konulara iliskin kanunlarla ilgili
inceleme ve arastirma yapmak, onerilerde bulunmak”
Bakanligimizin gorev ve yetkileri arasinda sayilmigtir.
Ilgilinin dilekgesinde belirtilen hususlarla ilgili olarak, sz
konusu kanun taslagina, yasalastiktan sonra
"www.mevzuat.gov.tr',  "www.tbmm.gov.tr"  adreslerinden
ulasilabilmektedir. Keyfiyetin ilgiliye tebligini rica ederim.”

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi, 12/09/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurdugunu beyan etmistir. Ancak bu dilekce
Kurulumuz kayitlarinda mevcut degildir. Bagvuru sahibi
30/10/2024 tarihli dilek¢e ile bagvurusunun akibeti hakkinda
bilgi talep etmistir. S6z konusu 12/09/2024 tarihli dilekgesi
30/10/2024 tarihli dilekgesi ekinde mevcut olup esastan
incelemeye gecilmistir.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
bagvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigr ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden bagvuru
sahibinin itirazinin  usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayih Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
1.1) “Bilgi verme yiikiimliiliigi” baslikli 5 inci maddesi ‘Kurum
ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki her
tiirlii bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak
ve bilgi edinme basvurularim etkin, siiratli ve dogru
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sonu¢landirmak iizere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
yukamludurler.’

2) “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar1” ise, 4982 sayili Kanunun
dordunct boélimunde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine
Bilgi Edinme Hakki1 Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmustir.

3) Bu cercevede, bilgi edinme herkes icin kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluglar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslart i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekcelerin
mevcudiyeti halinde mumkuandur.

4) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Yayimlanmis
veya kamuya agiklanmis bilgi veya belgeler” baslikli 8 inci
maddesinde “Kurum ve kuruluslarca yayimlanmis veya yayn,
brogiir, ilan ve benzeri yollarla kamuya agiklanmis bilgi veya
belgeler, bilgi edinme basvurularina konu olamaz. Ancak,
yaymmlanmig veya kamuya agiklanmig bilgi veya belgelerin ne
sekilde, ne zaman ve nerede yayimlandigi veya aciklandigi
basvurana bildirilir.” dlizenlemesi bulunmaktadir.

5) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin itiraza konu talebine
ilgili idarenin vermis oldugu cevabin yerinde ve yeterli oldugu,
ayrica talebe ait bilgilerin yayimlanmis veya kamuya
aciklanmis ve/veya belli bir tarihte agiklanacagi, duyurulacag:
onceden belirtilmis bilgi veya belgeler mahiyetinde oldugu
degerlendirildiginden mezkur Kanunun “Yayimlanmis veya
kamuya ac¢iklanmis bilgi veya belgeler” baslikli 8 inci maddesi
uyarinca  karsilanamayacagi ve itirazinin  reddedilmesi
gerektiginin uygun olacagi degerlendirilmistir.
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VI. KARAR
1) ...’m itirazinin REDDI ile;
2) Basvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin itiraza konu talebine
ilgili idarenin vermis oldugu cevabin yerinde ve yeterli oldugu,
ayrica talebe ait bilgilerin yayimmlanmis veya kamuya
aciklanmis ve/veya belli bir tarihte agiklanacagi, duyurulacagi
onceden belirtilmis bilgi veya belgeler mahiyetinde oldugu
degerlendirildiginden mezkur Kanunun “Yayimlanmis veya
kamuya ag¢iklanmis bilgi veya belgeler” baslikli 8 inci maddesi
uyarinca karsilanamayacagi ve itirazinin reddedildiginin
basvuru sahibine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ACIKLAMA

Bu madde hikmu ile kurum ve kuruluslarca yayimlanan veya
kamuoyuna aciklanan bilgi veya belgelerin, bilgi edinme
bagvurularina konu olamayacagi belirtilmektedir. Ancak
herhangi bir bilgi veya belge kurum ve kuruluslar tarafindan
cesitli vasitalarla yayimlanmig veya kamuoyuna duyurulmus
olsa bile, istenen bilgi veya belgenin ne sekilde, ne zaman ve
nerede yayimlandigi veya kamuoyuna agiklandigi basvuru
sahibine bildirilmelidir.

Boylece yaymmlanmig veya kamuoyuna agiklanmis olmasi
suretiyle halihazirda erisim imkani bulunan bilgi ve belgeler igin
bilgi edinme bagvurusunda bulunularak, kamu kurum ve
kuruluslarinin gereksiz yere mesgul edilmesinin Onlenmesi
amaclanmaktadir. Bu hikmiin uygulanmasinda dikkat edilmesi
gereken nokta ise, istenen bilgi veya belgeye bilgi edinme
bagvurusuna konu olmasini gerektirmeyecek pratik bir sekilde
erisilebilme olanaginin  bulunmasidir. BOyle bir olanagin
mevcut olmamasi veya yayimlanmig veya agiklanmis bilgi veya
belgeye erisimin fiilen imkansiz veya ¢ok gii¢ olmasi ya da belli
bir donemde ve sinirl bir siireyle ilan edilmis olmakla birlikte
halihazirda ilk agiklanma sekli itibariyle bilgi veya belgeye
erisim imkani1 kalmamis olmasi durumlarinda, bu madde hikmi
gerekce gosterilerek bilgi edinme basvurusunun reddedilmesi
Kanunu amacina ve 6ngordigii ilkelere uygun diismeyecektir.
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GiZLi BILGILERI AYIRARAK BILGi VEYA BELGE
VERME*

MADDE 9. istenen bilgi veya belgelerde, gizlilik dereceli veya

aciklanmasi yasaklanan bilgiler ile agiklanabilir nitelikte olanlar
birlikte bulunuyor ve bunlar birbirlerinden ayrilabiliyorsa, s6z
konusu bilgi veya belge, gizlilik dereceli veya agiklanmasi
yasaklanan bilgiler ¢ikarildiktan sonra bagvuranin bilgisine
sunulur. Ayirma gerekgesi bagvurana yazili olarak bildirilir.

2019 ONCESI KARAR ORNEKLERI
ORNEK-1

I. ITIRAZ VE KONUSU

............. , 27/09/2010 tarihli dilekge ile ............ Onkoloji
Hastanesi Bastabipligi’ne bagvurarak 06/09/2010 tarih ve 7221
sayili yazi ile kendisinden istenen savunmaya dayanak olan
tutanak, rapor, dilekge vb. belgelerin, sorusturmaci raporunun,
sorusturmadaki tiim ifade tutanaklarmin ve varsa ilgili diger
tim belgelerin tarafina verilmesini talep etmistir.

Bagvurulan Kurumun cevabi yazisinda konuyla ilgili Il Saglik
Miidiirliigiine goriis soruldugu, Il Saglik Miidiirliigiinden alinan
cevabi yazida Bilgi Edinme Hakki Kanunu ile diger mevzuat
hikamleri gercevesinde 3. kisilere ait bilgi ve belgelerin

4 Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina {liskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmeligin “Gizli bilgileri ayirarak bilgi veya belge verme” baslikli 21 inci
maddesi Istenen bilgi veya belgelerde, gizlilik dereceli veya agiklanmast yasaklanan
bilgiler ile aciklanabilir nitelikte olanlar birlikte bulunuyor ve bunlar birbirlerinden
ayrilabiliyorsa, soz konusu bilgi veya belge, gizlilik dereceli veya agiklanmast
yasaklanan bilgiler ¢ikarildiktan sonra bagvuranin bilgisine sunulur. Ayirma
gerekgesi bagvurana yazili olarak bildirilir.” hikmUni amirdir.
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verilmesi  hukuken miimkiin olmadigindan, sorusturma
tamamlanmis ise disiplin sorusturma raporunda yer alan 3.
kisilere ait bilgi ve ifadelerin bulundugu kisimlar ¢ikartilmak
Su- retiyle rapor orneginin bagvuru sahibine verilebileceginin
diisiiniildiigliniin belirtildigi, bu nedenle sorusturma heniiz
tamamlanmadigindan talebin uygun goriilmedigi ifade
edilmektedir.
................ s0z konusu sorusturmanin tamamlandigini,
tarafina kinama cezasi verildigini ifade ederek Kurulumuza
itirazen bagvurmustur.

. KARAR
D)o ’in itirazinin USULDEN KABULU ile;
2) litiraz konusu bagvuru ile talep edilen bilgi ve belgelerin
iliskin oldugu sorusturmanin tamamlanmis olmasi halinde,
talep konusu bilgi ve belgelerin 4982 sayili Kanunda
diizenlenmis olan istisnalar kapsaminda degerlendirilmesi,
gerekiyorsa 9 uncu madde hikmi isletilerek ayirma gerekgesi
yazili olarak bagvuru sahibine bildirilmek ve 4982 sayili
Kanunun 19 uncumaddesinin (d) bendi uyarinca talep konusu
belgeler igerisinde yer alan sikayet dilekgeleri ¢ikarilmak
suretiyle basvuru sahibinin erisimine sunulmasi gerektigi
hususlarinin .......... Valiligi'ne (......cooevvenninen Onkoloji
Hastanesi Bastabipligi) bildirilmesine oy birligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-2

I. ITIRAZ VE KONUSU
................. ,02/10/2011 tarihli dilekgeile ........... Valiligine
basvurarak, .............. 2. Bolge Tapu Mudurh olarak gorev
yapmakta iken atamasinin 2008 yili Agustos ayinda ...... Tapu
Midiirliigiine ¢iktig1, bu atamadan sonra .......... Valisi
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.............. tarafindan s6z konusu atamanin iptal edilmesi igin
Tapu ve Kadastro Genel Miidiirliigiine .......... Valiligi Ozel
Kalem Mudirligii ¢ikish ve Agustos 2008 tarihli sahsiyla ilgili
bir yazi yazildigindan bahisle, mezkur yazinin onayli bir
Orneginin tarafina verilmesini talep etmistir.
Bahse konu basvuru, ilgili Idarenin 26/10/2011 tarihve 520-
7414 sayili cevabi yazisiyla, 4982 sayili Kanunun 9 uncu
maddesi gerekce gosterilmek suretiyle reddedilmistir.
Adi gegen, 27/10/2011 tarihli dilekge ile itirazen Kurulumuza
bagvurmustur.

. KARAR
D)o ’in itirazinin KABULU ile;
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun amaci,
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik
ve agiklik ilkelerine uygun olarak kisilerin bilgi edinme hakkini
kullanmalarina iliskin esas ve usulleri diizenlemektir. Kanunun
amacindan da anlasilacagi gibi Kanun, agikligi genel ilke olarak
kabul etmistir. Yonetimde agikligin genel ilke olarak kabul
edilmesi ise, her tirli bilgi ve belgenin isteyen herkese
verilmesini kapsar. Bununla birlikte, 4982 sayili Kanunun
degisik maddelerinde bilgi edinme hakkina smirlamalar
getirilmistir. Dolayistyla, idare, bir bilgi edinme basvurusunu
4982 sayili Kanunda belirtilmis bir istisnanin kapsamina
girmiyorsa, Kanunda belirlenen sekilde eksiksiz olarak
karsilamak zorundadir.
3) 4982 say1li Kanunun “Gizli bilgileri ayirarak bilgi veya belge
verme” baslikli 9 uncu maddesi, “Istenen bilgi veya belgelerde,
gizlilik dereceli veya agiklanmast yasaklanan Dbilgiler ile
agiklanabilir nitelikte olanlar birlikte bulunuyor ve bunlar
birbirlerinden ayrilabiliyorsa, soz konusu bilgi veya belge,
gizlilik dereceli veya agiklanmas: yasaklanan bilgiler
ctkarildiktan sonra basvuramin bilgisine sunulur. Ayirma
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gerekgesi basvurana yazili olarak bildirilir.” hilkkmiinti amirdir.
Buradan da anlasilacagi iizere, s6z konusu madde hukmi 4982
sayili Kanunda yer alan istisnalardan biri olmayip, usule
yonelik bir hikimdir. Dolayisiyla, itiraza konu bagvurunun
anillan Kanunun 9 uncu maddesi kapsaminda reddedilmesi,
4982 sayilh Kanuna ve ilgili mevzuata uyarlilik
gostermemektedir.

4) Yukarida yer alan bilgiler muvacehesinde, itiraz sahibinin
02/10/2011 tarihli bilgi edinme bagvurusu ile talep etmis oldugu
mezkur atamanin iptal edilmesi amaciyla kendisi hakkinda
yazilmis yazinin 4982 sayili Kanunda sayilan istisnalar
kapsaminda olmadigi degerlendirildiginden, s6z konusu
Kanunun 5 inci maddesi “Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer
alan istisnalar disindaki her tarlu bilgi veya belgeyi
basvuranlarin yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme bas-
VUrularini etkin, stiratli ve dogru sonuglandirmak tizere, gerekli
idari ve teknik tedbirleri almakla yukumladurler.” hiikkmii
uyarinca, bagvuru sahibinin erisimine agilmasi gerektigi
hususunun ........... Valiligine bildirilmesine oy birligi ile karar
verilmistir.

2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-3 (04/08/2021 tarihli ve 2021/997 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
.................... , 14/06/2021 tarihli ......... Valiligi Il Emniyet
Miidirliigii’nden ozetle “intithar eden esi polis memuru
....................... "1n hakkinda yiiriitiilen sorusturmanin esinin
hayatina son vermesine neden oldugunda 6liimii ile ilgili tim
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bilgi, belge ve esi hakkinda yiiriitilen idari sorusturma
evraklarini tarafina verilmesini” talep etmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
........... Valiligi il Emniyet Miidiirliigii’niin 02/07/2021 tarihli
VE oo, say1l1 cevap yazisinda 6zetle “ilgili bilgi belge
verilmesinin 4982 sayili Kanunun 19 uncu maddesi ve 25 inci
maddeleri uyarinca uygun olmadig1” hususlar1 bildirilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi, 27/07/2021 kurul kayit tarihli dilekgesi ile
itirazen Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yénunden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykirihigin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden bagvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
1.1) “Bilgi verme yikimliligi” bashikli 5’inci maddesi
“Kurum ve kuruluglar, bu Kanunda yer alan istisnalar
disindaki her  tirlii  bilgi veya belgeyi basvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme basvurularini etkin,
suratli ve dogru sonuglandirmak iizere, gerekli idari ve teknik
tedbirleri almakla yukimludurler.’
1.2) “Gizli bilgileri ayirarak bilgi veya belge verme” baslikli 9
uncu maddesi “Istenen bilgi veya belgelerde, gizlilik dereceli
veya ag¢tklanmast yasaklanan bilgiler ile aciklanabilir nitelikte
olanlar  birlikte bulunuyor ve bunlar birbirlerinden
ayrilabiliyorsa, soz konusu bilgi veya belge, gizlilik dereceli
veya agiklanmasi yasaklanan bilgiler c¢ikarildiktan sonra
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basvuranmin bilgisine sunulur. Ayirma gerekcesi basvurana
vazilr olarak bildirilir.” hUKmUNG amirdir.

2)“Bilgi Edinme Hakkimin Sinirlar1”, 24/10/2003 tarihli ve
25269 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun ddrdiincti béliminde 15 ile 28 inci
maddeler arasinda ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Y &netmeligin
besinci boliimiinde, 27 ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi
olarak sayilmistir.

2.1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Ozel
hayatin gizliligi” baslikli 21 inci maddesi; “Kiginin izin verdigi
haller sakl kalmak iizere, 6zel hayatin gizliligi kapsaminda,
agtklanmast halinde kisinin saglik bilgileri ile 6zel ve aile
hayatina, seref ve haysiyetine, mesleki ve ekonomik degerlerine
haksiz miidahale olusturacak bilgi veya belgeler, bilgi edinme
hakki  kapsami  disindadwr. Kamu yararimin  gerektirdigi
hallerde, kisisel bilgi veya belgeler, kurum ve kuruluslar
tarafindan, ilgili kisiye en az yedi giin 6nceden haber verilerek
yvazul rizast alinmak koguluyla agiklanabiliv.” hikmind
amirdir.

2.2) 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 864 sayili Cumhurbagkanlig1
Karar1 uyarinca Cumhurbagkanligi Yonetmeligi boliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Y&netmelik’in “Ozel hayatin
gizliligi” baghiklt 32 inci maddesinde; “Kisinin izin verdigi
haller sakli kalmak iizere, ozel hayatin gizliligi kapsaminda,
aciklanmast halinde kisinin saglik bilgileri ile ozel ve aile
hayatina, seref ve haysiyetine, mesleki ve ekonomik degerlerine
haksiz miidahale olusturacak bilgi veya belgeler, bilgi edinme
hakki  kapsami disindadir. Kamu yararimin  gerektirdigi
hallerde, kurum ve kuruluslarin kayitlarinda bulunan kisisel
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bilgi veya belgeler, kurum ve kuruluslar tarafindan, ilgili kisiye
en az yedi giin 6nceden haber verilerek yazili rizas1 alinmak
kosuluyla agiklanabilir. ” hilkmii yer almaktadir.

3) Bu cercevede, bilgi edinme herkes icin kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslart i¢in kanuni bir
yukiimliliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde mumkuandur.

4) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin itirazina konu
taleplerinin kendisinin hakkinda tanzim olunan ‘Kamu Zarari
Tespit Raporu’nu talep ettigi ancak sdz konusu raporun birden
fazla kisi i¢in de diizenlenmis olabilecegi dolayisiyla da ii¢lincii
kisilere ait verilerin de bulunabilecegi, anlagilmaktadir.

Bu itibarla bagvuru sahibinin talebine konu intihar eden esi polis
10015110101 41 S ‘m  hakkinda yiiriitiilen
sorusturmanin esinin hayatina son vermesine neden oldugunda
oliimii ile 1lgili tiim bilgi, belge ve esi hakkinda yiirtitiilen idari
sorusturma evraklarini tarafina verilmesi talebinin Ucunci
kisilere ait verilerin bulundugu kisimlarin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun “Ozel hayatin gizliligi” baghkli 21
inci maddesi uyarinca 6zel hayatin korunmasina riayet edilerek
karsilanmasimin demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan
esitlik, tarafsizlik ve agiklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme
hakkinin kullanimi kapsaminda oldugu degerlendirildiginden
Kanunun “Bilgi verme yiikiimliligi” bashiklt 5. maddesi
kapsaminda karsilanmasi gerektiginin ........... Valiligi 11
Emniyet Mudiirligii’ne bildirilmesinin,

5) Bagvuru sahibinin tiim bilgi ve belgelerin verilmesi talebinin
ise, soz konusu raporda “Ozel hayatin gizliligi” kapsaminda
ticiincli kisilere yonelik bilgi ve belgelerin bulunabilecegi
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degerlendirildiginden {iglincii kisilere ait verilerin bulundugu
kistmlarin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Ozel
hayatin gizliligi” bashikli 21 inci maddesi uyarinca
karsilanamayacagindan itirazinin isbu kisminin reddedildiginin
basvuru sahibine bildirilmesinin, uygun olacagi
degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) in itirazinin itirazinin KISMEN
KABUL ve KISMEN REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin itirazina konu talebine konu bilgi ve
belgelerin agagida belirtilen hususlara riayet edilmek suretiyle
su sekilde verilmesi gerektiginin; (a) 6zel hayatin korunmasina
riayet edilerek, (b) iiclincli sahislara ait kimlik bilgileri ile
kimliklerin tespitine imkan veren her turlu bilgi ve ifade
karartilarak, (c) ifade tutanaklar1 ile tanik ifadelerini iceren
kisimlar c¢ikartilmak suretiyle, (¢) gizlilik igeren bilgiler
karartilmak suretiyle bagvuru sahibinin erisimine acilmasi
gerektigi degerlendirildiginden, itirazinin is bu kisimlarinin
belirtilen sekilde kabul edilmesinin, demokratik ve seffaf
yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve aciklik ilkelerine
uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanim: kapsaminda
oldugu ve taleplerinin 4982 sayili Kanunun dordiincii
boliimiinde “Bilgi Edinme Hakkinin Siurlar1” bashig: altinda
istisna olarak diizenlenen bilgi ve belgelere yonelik olmadig:
degerlendirildiginden  amilan  Kanunun “Bilgi  verme
yukiimliliigii” basliklt 5. maddesi kapsaminda karsilanmasi
gerektiginin ............. Valiligi 11 Emniyet Miidiirliigii’ne
bildirilmesine,
3) Bagvuru sahibinin tiim bilgi ve belgelerin verilmesi talebinin
ise, s6z konusu raporda “Ozel hayatin gizliligi” kapsaminda
ticiincli kisilere yonelik bilgi ve belgelerin bulunabilecegi
degerlendirildiginden tclincii kisilere ait verilerin bulundugu
kistmlarin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Ozel
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hayatin  gizliligi” bashikli 21 inci maddesi uyarinca
kargilanamayacagindan itirazinin isbu kisminin reddedildiginin
basvuru sahibine bildirilmesine,

4) isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-4 (15/05/2024 tarihli ve 2024/984 sayil
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU

....’in, 21/12/2023 tarihli ve 12/01/2024 tarihli bagvurulartyla

... Valiligi 11 Emniyet Miidiirliigii’nden ozetle; “...... teslim
edilmek iizere tarafima verilen Kapali Zarf iceriginin tamami
.. ile alakali her tiirlii fiziki ve dijital belgeler ...” hususlarini

talep ettigi itiraz dilekgesi ve eklerindeki belgelerden
anlagilmistir.
II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI

... Valiligi Il Emniyet Miidiirliigii’niin 09/01/2024 tarihli ve E-
65869167-31203-.... sayili cevabi yazisinda ozetle “ ... ...
Anilan Yonetmeligin 5. Boliimiiniin, Cesitli ve Son Hiikiimler
kismimin "Ozel durumlar ve yaptirim uygulanacak haller”
bashg altindaki Madde 14(4.)’'de "Gizli veya Kisiye Ozel"
gizlilik dereceli evrakin saklanmasi, muhafazasi ve yetkisi
olmayan kisiler tarafindan bu evraka erisimin engellenmesi igin
yiirtirliikteki — arsiv  mevzuati  ¢ercevesinde birim arsivi
olusturularak tiim tedbirler alimir.” hiikiimleri yer almaktadir.
4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu’nun 3. Boliminin
Bilgi Edinme ve Basvuru kisminin gizli bilgileri ayirarak bilgi
veya belge verme bashig altinda bulunan Madde 9’da "Istenen
bilgi veya belgelerde, gizlilik dereceli veya agiklanmasi
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yvasaklanan bilgiler ile agiklanabilir nitelikte olanlar birlikle
bulunuyor ve bunlar birbirlerinden ayrilabiliyorsa, séz konusu
bilgi veya belge, gizlilik dereceli veya agiklanmasi yasaklanan
bilgiler c¢ikarildiktan sonra basvuranin bilgisine sunulur.
Aywrma  gerekgesi  basvurana yazili  olarak  bildirilir'
denildiginden talep etmis oldugunuz evraklar "Gizli ve Kisiye
Ozel" gizlilik dereceli olmasi gerek¢esiyle tarafiniza herhangi
bir evrak verilememektedir..... ” hususlarmin, Konya Valiligi il
Emniyet Midiirligii’niin 12/02/2024 tarihli ve E-65869167-
31204-.... sayili cevabi yazisinda ise 6zetle ““ ... bu hukimler
dogrultusunda ve ilgi sayili (09/01/2024 tarihli ve  E-
65869167-31203-...sayili) yazida tarafiniza daha onceden de
belirtildigi gibi talep etmis oldugunuz evraklar "Gizli ve Kisiye
Ozel" gizlilik dereceli ve agiklanmas: yasaklanan bilgiler
kapsaminda oldugundan tarafiniza herhangi bir evrak
verilememektedir..... ” hususlarinin, yer aldigi goriilmistiir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi, 14/02/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur. Bagvuru sahibi itiraz dilekgesinde
Ozetle; “......, talep ettigim bilgi ve belgelerin en kisa siirede
tarafima verilmesini talep ediyorum.....” hususunu belirtmistir.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilek¢esinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadig1 ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden bagvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
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1.6) “Gizli bilgileri ayirarak bilgi veya belge verme” baslikli 9
uncu maddesi “Istenen bilgi veya belgelerde, gizlilik dereceli
veya ag¢iklanmast yasaklanan bilgiler ile a¢iklanabilir nitelikte
olanlar birlikte bulunuyor ve bunlar birbirlerinden
ayrilabiliyorsa, soz konusu bilgi veya belge, gizlilik dereceli
veya agiklanmasi yasaklanan bilgiler c¢ikarildiktan sonra
basvuranmin bilgisine sunulur. Ayirma gerekcesi basvurana
yazilr olarak bildirilir.” hUKmUNU amirdir.

2) Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas
ve Usuller Hakkinda Y onetmelik’in;

- “Istenecek bilgi veya belgelerin niteligi” baslikli 12’inci
maddesinde; “Bilgi edinme bagvurusu, basvurulan kurum ve
kuruluglarin ellerinde bulunan veya gérevleri geregi bulunmast
gereken bilgi veya belgelere iliskin olmalidir. Kurum ve
kuruluglar; ayri veya ozel bir ¢caligsma, arastirma, inceleme ya
da analiz neticesinde olusturulabilecek tiirden bir bilgi veya
belge icin yapilacak bagvurular ile tekemmiil etmemis bir isleme
iliskin bilgi veya belge icin yapilacak bagvurulara olumsuz
cevap verebilirler. Belli bir tarihte agiklanacagi, duyurulacagt
onceden belirtilmis olup, zamanindan once agiklanmast halinde
kamu yararini zedeleyecek veya kisisel menfaat temin etmek igin
Kullanilabilecek bilgi veya belgeler, belirtilen tarihten énce
agiklanamaz, erigimi saglanamaz.”

“Gizli bilgileri ayirarak bilgi veya belge verme” baslikli 21 inci
maddesinde; “Istenen bilgi veya belgelerde, gizlilik dereceli
veya ag¢iklanmasi yasaklanan bilgiler ile a¢iklanabilir nitelikte
olanlar  birlikte bulunuyor ve bunlar birbirlerinden
ayrilabiliyorsa, soz konusu bilgi veya belge, gizlilik dereceli
veya agiklanmasi yasaklanan bilgiler c¢ikarildiktan sonra
basvuramin bilgisine sunulur. Ayirma gerekgesi basvurana
vazili olarak bildirilir.”

Hiiktimleri belirtilmistir.
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3) “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar1” ise, 4982 sayili Kanunun
dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine
Bilgi Edinme Hakki1 Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmistir.

3.1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun; “Ozel
hayatin gizliligi” baslikli 21 inci maddesi; “Kisinin izin verdigi
haller sakli kalmak iizere, 6zel hayatin gizliligi kapsaminda,
agtklanmast halinde kisinin saglik bilgileri ile ozel ve aile
hayatina, seref ve haysiyetine, mesleki ve ekonomik degerlerine
haksiz miidahale olusturacak bilgi veya belgeler, bilgi edinme
hakki  kapsami  disindadir. Kamu yararimin  gerektirdigi
hallerde, kisisel bilgi veya belgeler, kurum ve kuruluslar
tarafindan, ilgili kisiye en az yedi giin 6nceden haber verilerek
yvazulr rizast alinmak koguluyla agiklanabiliv.” hikmind
amirdir.

3.2) 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 864 sayili Cumhurbagkanlig1
Karar1 uyarinca Cumhurbagkanligi Yonetmeligi boliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Y&netmelik’in; “Ozel hayatin
gizliligi” baghikli 32 inci maddesinde; “Kisinin izin verdigi
haller sakli kalmak iizere, ozel hayatin gizliligi kapsaminda,
aciklanmast halinde kisinin saglik bilgileri ile ozel ve aile
hayatina, seref ve haysiyetine, mesleki ve ekonomik degerlerine
haksiz miidahale olusturacak bilgi veya belgeler, bilgi edinme
hakki  kapsami disindadir. Kamu yararimin  gerektirdigi
hallerde, kurum ve kuruluslarin kayitlarinda bulunan kisisel
bilgi veya belgeler, kurum ve kuruluslar tarafindan, ilgili kisiye
en az yedi giin 6nceden haber verilerek yazili rizasi alinmak
kosuluyla agiklanabilir. ” hilkmii yer almaktadir.
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4) Bu cercevede, bilgi edinme herkes icin kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslari ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar1 i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde mumkandur.

5) Konunun Kurulumuzca daha saglikli bir sekilde ele alinarak
karara baglanabilmesi ve bagvuru sahibi ...’in hak kaybina
ugramamasini teminen basvuru sahibinin Kurulumuza yaptigi
itiraz yazisinda belirttigi hususlarin tespiti amaciyla konunun
incelemeye alinarak Konya Valiligi Il Emniyet Miidiirliigii’ne
sorulmasiin uygun olacagi degerlendirmesiyle Bilgi Edinme
Degerlendirme Kurulu’nun 06/03/2024 tarihli ve 2023/611
sayili “...’in itirazznin INCELEMEYE ALINMASINA” ara
karar1 verilmis, bu ara karara binaen Konya Valiligi Il Emniyet
Midiirligti’nden Kurulumuza intikal eden 06/05/2024 tarihli ve
E-65869167-31204-....say1l1 cevabi yazisi ve ekleri incelenmis
olup s6z konusu yazi ve eklerinde 6zetle;*.... Ayirma gerekgesi
basvurana  yazili  olarak  bildirilir."  Denildiginden
basvurucunun talep etmis oldugu evraklar "Gizli ve Kisiye
Ozel" gizlilik dereceli olmasi gerekcesiyle basvurucuya
verilmesi hukuken uygun goriilmemistir. ... Sonug olarak ozetle,
hem basvurucu ve emsali personelin iist amiri hem de ...
tarafindan hazirlanan ... formlar “Kisive Ozel ve Gizli”
nitelikte olup .....Tiim bu bilgiler ve degerlendirmeler 1518inda
... diizenlenen ve bagvurucu tarafindan talep edilen belgelerin
basvurucuya Bilgi Edinme Kanunumun 21.maddesi geregince
ve ilgili maddeleri uyarinca  bagvurucunun  talebi
reddedilmigtir....” Hususlar1 belirtilmistir.

6) Bagvuru sahibinin itirazi yazilar1 ve eklerinin yani sira .....
Valiligi il Emniyet Miidiirliigii’'niin 09/01/2024 tarihli ve E-
65869167-31203-.... sayili yazis1 ile Bilgi Edinme
Degerlendirme Kurulu’nun 06/03/2024 tarihli ve 2023/611

346



Gizli Bilgileri Ayirarak
Bilgi veya Belge Verme (Madde 9)

sayill “...’in itirazinin INCELEMEYE ALINMASINA” ara
kararma binaen ..... Valiligi 11 Emniyet Miidiirliigi’nden
Kurulumuza intikal eden 06/05/2024 tarihli ve E-65869167-
31204-...say1l1 cevabi yazisi ve eklerinin, 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde, bagvuru sahibinin taleplerinin gizli
gizlilik dereceli bilgileri ihtiva ettiginin 1ilgili idarenin
cevabindan anlasildigi, bunun yani sira konunun hassasiyetine
ve lclincl kisilerle husumet yaratabilecek nitelikte olmasina
binaen basvuru sahibinin talebine konu bilgi ve belgelerin
ticlincii kisilerin verisi mahiyetinde oldugu ve dolayisiyla ayni
zamanda da 4982 say1l1 Bilgi Edinme Hakk1 Kanununun “Ozel
hayatin gizliligi” baslikli 21 inci maddesi ile Bilgi Edinme
Hakki Kanununun Uygulanmasma Iliskin Esas ve Usuller
Hakkinda Yonetmelik’in; “Ozel hayatin gizliligi” baslikli 32
inci maddesi uyarinca da karsilanamayacagi, 4982 sayili
Kanunun dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda
ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina liskin
Esas ve Usuller Hakkinda Y &netmeligin besinci boliimiinde, 27
ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilan “Bilgi
Edinme Hakkinin Sinirlart” kapsamindaki bilgi ve belgelere de
yonelik oldugu degerlendirildiginden 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakki Kanununun “Gizli bilgileri ayirarak bilgi veya belge
verme” baslikli 9 uncu maddesi ve “Ozel hayatin gizliligi”
baglikli 21 inci maddesi ile Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina  Iliskin  Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in; “Gizli bilgileri ayirarak bilgi veya belge verme”
baslikli 21 inci maddesi ve “Ozel hayatin gizliligi” baslhkli 32
inci maddesi uyarinca talebi karsilanamayacagindan itirazinin
ise isbu maddi ve hukuki gerekcelerle reddedildiginin basvuru
sahibine bildirilmesine karar verilmistir.
VI. KARAR
1)...%in itirazinin REDDI ile;
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2) Bagvuru sahibinin itirazi yazilar1 ve eklerinin yani sira Konya
Valiligi 11 Emniyet Miidiirliigii’'niin 09/01/2024 tarihli ve E-
65869167-31203-.... sayilh yazis1 ile Bilgi Edinme
Degerlendirme Kurulu’nun 06/03/2024 tarihli ve 2023/611
sayili “...’in itirazinin INCELEMEYE ALINMASINA” ara
kararmma binaen ..... Valiligi 11 Emniyet Miidiirliigi’nden
Kurulumuza intikal eden 06/05/2024 tarihli ve E-65869167-
31204-... sayil1 cevabi yazist ve eklerinin, 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde, bagvuru sahibinin taleplerinin gizli
gizlilik dereceli bilgileri ihtiva ettiginin ilgili idarenin
cevabindan anlasildigi, bunun yani sira konunun hassasiyetine
ve lclincl kisilerle husumet yaratabilecek nitelikte olmasina
binaen basvuru sahibinin talebine konu bilgi ve belgelerin
ticlincii kisilerin verisi mahiyetinde oldugu ve dolayisiyla ayni
zamanda da 4982 say1l1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Ozel
hayatin gizliligi” baslikli 21 inci maddesi ile Bilgi Edinme
Hakk: Kanununun Uygulanmasina Iligkin Esas ve Usuller
Hakkinda Yonetmelik’in; “Ozel hayatin gizliligi” baslikli 32
inci maddesi uyarinca da karsilanamayacagi, 4982 sayili
Kanunun dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda
ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina liskin
Esas ve Usuller Hakkinda Y 6netmeligin besinci boliimiinde, 27
ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilan “Bilgi
Edinme Hakkinin Sinirlart” kapsamindaki bilgi ve belgelere de
yonelik oldugu degerlendirildiginden 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakki Kanununun “Gizli bilgileri ayirarak bilgi veya belge
verme” baslikli 9 uncu maddesi ve “Ozel hayatin gizliligi”
baslikli 21 inci maddesi ile Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina  Iliskin  Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in; “Gizli bilgileri ayirarak bilgi veya belge verme”
baslikli 21 inci maddesi ve “Ozel hayatin gizliligi” baslkli 32
inci maddesi uyarinca talebi karsilanamayacagindan itirazinin
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ise isbu maddi ve hukuki gerekgelerle reddedildiginin basvuru
sahibine bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-5 (25/05/2022 tarih ve 2022/754 sayili Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..., 06/05/2022 tarihli basvurusuyla ..... Il Emniyet
Mudiirliigi’nden; kendisinin  24/07/2016 tarihinde
Adliyesi’nde 11 Emniyet Miidiirliigii personelleri tarafindan
parmak izi ve fotograf kayit formu diizenlendigini ayrica kilo
Olciimii yapilarak kayit altina alindigin1 beyan ederek; s0z
konusu belgede gizlilik iceren bilgiler varsa ¢ikarilarak sadece
kilo 6l¢lim sonucunun tarafina bildirilmesini beyan etmistir.
II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI

.. Valiligi Il Emniyet Miidiirliigiiniin 10/05/2022 tarihli
cevabi yazis1 asagidadir:
“... Sahsin Miidiirliigiimiize 24/07/2016 giinii CMK 'nun 81
.Maddesi geregince parmak izleri ve fotograflarimin alinmasi
icin getirildigi anlasilmigtir. 2559 Sayili Polis Vazife ve
Saldhiyet Kanunun “Parmak izi ve fotograflarin kayda
alinmast” bashgi altindaki 5. Maddesinde; “...5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanununun 81 inci maddesi ile 5275 sayili Ceza
ve Guvenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanunun 21 inci
maddesi hiikiimlerine gére alinan parmak izleri de bu sisteme
kaydedilir. (@) bendi hari¢ birinci fikra ile dordiincii fikra
kapsamina giren kisilerin ayrica fotograflart alinarak, ikinci
fikrada belirlenen esaslara uygun olarak parmak izi ile birlikte
sisteme kaydedilir. Bu sistemde yer alan bilgiler, kimlik tespiti,
sugun onlenmesi veya yiiriitiilmekte olan sorusturma ve
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kovusturma kapsaminda maddi gergegin ortaya ¢ikarilmasi
amaciyla mahkeme, hakim, Cumhuriyet savcisi ve kolluk
tarafindan kullanilabilir.” hiikmii yer almaktadir. Ayrica, ilgi
(b) sayida belirtilen Icisleri Bakanligi Emniyet Genel
Miidiirliigii 2013/43 nolu genelgesi kapsaminda, Parmak izi ve
fotograflarin alimi esnasinda “Esgal ve Fotografa Dayall
Kimliklendirme Programi” modiiliine sahislara ait eskal (kilo
vb.) bilgileri girilmekte olup, bu genelgenin (c) Bashginin 2.
Maddesinde; “Eskal ve fotografa dayali kimliklendirme
islemleri gizlilik icerisinde yiiriitiilecektir. Yiiriitiilen islemlere
iliskin elde edilen sonuglar, calismalarin seyri ve icerigi ile
ilgili bilgi veya belgeler yetkili makam veya kisiler disinda
hi¢bir kurum veya kisiye verilmeyecek acgiklanmayacakuir. ..."
hiikmii yer almaktadir. Bu itibarla, belirtilen kanunun ve ilgi (b)
sayili  genelgenin hiikiimleri uyarinca eskal bilgilerinin
verilemeyecegi degerlendirilmektedir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi  12/05/2022 tarihli  basvurusu itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilek¢esinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigr ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu gorildiiginden bagvuru
sahibinin itirazinin  usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
1.1) “Bilgi verme yiikiimliiliigi” baslikli 5 inci maddesi ‘Kurum
ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki her
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tiirlii bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak
ve bilgi edinme basvurularini etkin, siiratli ve dogru
sonu¢landirmak iizere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
yikumladurler.”

2) “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar1” ise, 4982 sayili Kanunun
dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine
Bilgi Edinme Hakki1 Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmistir.

3) Bu cercevede, bilgi edinme herkes icin kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluglar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslart i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde mumkuandur.

4) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Gizli bilgileri
ayrarak bilgi veya belge verme” baglikli 9 uncu maddesinde;
“Istenen bilgi veya belgelerde, gizlilik dereceli veya
aciklanmasi yasaklanan bilgiler ile acgiklanabilir nitelikte
olanlar  birlikte  bulunuyor ve bunlar birbirlerinden
ayrilabiliyorsa, s6z konusu bilgi veya belge, gizlilik dereceli
veya aciklanmasi yasaklanan bilgiler ¢ikarildiktan sonra
bagvuranin bilgisine sunulur. Ayirma gerekcesi bagvurana
yazili olarak bildirilir.

5) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; bagvuru sahibinin dilekg¢esinde yer
alan kilo ol¢im sonucunun tarafina bildirilmesi talebinin
mezkur Kanunun “Gizli bilgileri ayirarak bilgi veya belge
verme” bagliklt 9 uncu maddesi uyarinca s6z konusu belgelerde
bagvuru sahibinin talebi disinda gizlilik igeren bilgiler
bulunmasi halinde diger kisimlarin karartilarak sadece kilo
6l¢lim sonucunun anilan Kanunun “Bilgi verme yikimliligi”
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baslikli 5 inci maddesi uyarinca basvuru sahibinin erigimine

sunulmasi  gerektiginin ... Il Emniyet Miidiirliigiine
bildirilmesi gerektiginin uygun olacagi degerlendirilmistir.
VI. KARAR

1) ...’ itirazinin KABULU ile,

2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; bagvuru sahibinin dilekgesinde yer
alan kilo oOl¢lim sonucunun tarafina bildirilmesi talebinin
mezkur Kanunun “Gizli bilgileri ayirarak bilgi veya belge
verme” baslikl1 9 uncu maddesi uyarinca s6z konusu belgelerde
bagvuru sahibinin talebi disinda gizlilik igeren bilgiler
bulunmasi halinde diger kisimlarin karartilarak sadece kilo
6lciim sonucunun anilan Kanunun “Bilgi verme yikimliligi”
basliklt 5 inci maddesi uyarinca basvuru sahibinin erisimine
sunulmas1 gerektiginin Ankara il Emniyet Miidiirliigiine
bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ACIKLAMA

Bu madde hiukmdi ile kurum ve kuruluslara istenen bilgi veya
belgelerde gizlilik dereceli veya agiklanmasi yasaklanan bilgiler
ile aciklanabilir nitelikte olanlarin birlikte bulunmasi1 ve
bunlarin birbirinden ayrilabilmesi halinde, ayiklama veya
karartma yapilarak bilgi veya belgeye erisim saglanmasi imkani
verilmektedir. Ancak bu durumda kurum ve kuruluslarin
ayima gerekcesini, bagvuru sahiplerine bildirme yiikiimliligi
bulunmaktadir.

Kanunun 9. maddesi bir usul hiikkmii olup, bilgi edinme hakkinin
istisnasini tegkil etmez. Yani usule yonelik 9. madde hiikmii,
bilgi edinme bagvurularinin cevaplandirilmasina iliskin “gizlilik
dereceli olma” ve “agiklanmasi yasak olma” gibi Kanunda
acikca tanimlanmamus iKi ayri istisnay1 ortaya ¢ikarmamaktadir.
Dolayisiyla Kanunda yer alan istisnalarin séz konusu olmasi
durumunda bilgi edinme istemlerinin reddedilebilecegi belirten
Kanunun 5. maddesi hilkmii geregince “gizlilik dereceli veya
aciklanmas1 yasak bilgiler”, Kanunda yer alan istisnalar
kapsamina giren bilgi ve belgeler olarak anlasilmali ve bu
bilgiler ¢ikarildiktan veya karartildiktan sonra basvuru
sahiplerinin erisimine sunulmalidir.
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BIiLGIi VE BELGEYE ERISIiM

MADDE 10. Kurum ve kuruluslar, basvuru sahibine istenen
belgenin onayl1 bir kopyasini verirler.

Bilgi veya belgenin niteligi geregi kopyasiin verilmesinin
mimkin olmadig1 veya kopya c¢ikarilmasmin aslina zarar
verecegi hallerde, kurum ve kuruluslar ilgilinin;

a) Yazili veya basili belgeler icin, s6z konusu belgenin aslini
incelemesi ve not alabilmesini,

b) Ses kayd: seklindeki bilgi veya belgelerde bunlari
dinleyebilmesini,

c) Gorinti kaydi seklindeki bilgi veya belgelerde bunlari
izleyebilmesini,

Saglarlar.

Bilgi veya belgenin yukarida belirtilenlerden farkli bir sekilde
elde edilmesi mimkiin ise, belgeye zarar vermemek kosuluyla
bu olanak saglanir.

Bagvurunun yapildigi kurum ve kurulus, erisimine olanak
sagladig1 bilgi veya belgeler i¢cin bagvuru sahibinden erisimin

gerektirdigi maliyet tutart kadar bir Gcreti butceye gelir
kaydedilmek Uzere tahsil edebilir.

2019 ONCESI KARAR ORNEKLERI
ORNEK-1
I.iTIRAZ VE KONUSU

.................. , 05/02/2010 tarihli dilekgesi ile ..............
Universitesi Rektorliigiine bagvurarak, asagida yer alan
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hususlara iliskin bilgi ve belgelerin taraflarina teminini talep
etmistir.

“I- Ogretim Uyesinin maas karsiliginda girmek zorunda
oldugu 10 saat ders ve uygulama gorevini yerine getirmeyen
var mi- dw? Varsa isimleri, fakilte/meslek yiksek okulu ve
bolumleri,

2-  Ogretim gorevlisinin maas karsihginda girmek
zorunda oldugu 12 saat ders ve uygulama gorevini yerine
getirmeyen var midir? Varsa isimleri, fakulte/meslek yiksek
okulu ve bolumlerti,

3-  Ogretim iiyesi ve gorevlisine maas karsiligi yapmasi
gereken asli gorevini yerine getirmeden baska gorevler verilmis
midir?”

................. Universitesi Rektorliigiiniin 11/02/2010 tarihli
cevabi yazisinda, Universitelerinde ders vermekte olan toplam
1042 6gretim elemaninin oldugu, ders veren her bir &gretim
elemani i¢in giiz ve bahar doneminde yilda iki adet F1 Formu
ile her birim igin 2 adet F2 Formu diizenlenmekte oldugu,
toplam 2150 adet [(F1 + F2) = (1075 x 2) + (35 x2) = 2150]
F1 ve F2 formu karsilig1 1.075 TL (her bir form i¢in 50 krs) ve
birimlerle yapilacak yazigmalar i¢in 17.50 TL (her bir yazisma
icin 50 krs, 35 x 50) olmak Gzere toplam 1.092 TL yatirilmasi
gerektigi hususlarina yer verilmistir.

S6z konu cevabi yazi ilizerine adi gegen, 12/02/2010 tarihli
dilekgesi ile yeniden mezk(r Idareye basvurarak, talep ettigi
bilgi ve belgelerin maas karsilig1 gorevini yerine getirenlerle
ilgili degil getirmeyenlerle ilgili oldugunu belirtmistir.

Ilgili Idarenin 24/02/2010 tarihli cevabi yazisinda, &gretim
uyesi, ogretim gorevlisi ve okutmanlardan maas karsilig:
gorevlerini yerine getirmeyenlerin tespit edilebilmesi icin F1 ve
F2 formalarinin birimlerden temin edilmesi gerektigi ve bu
islemlerin yapilabilmesi i¢in de 11/02/2010 tarihli yazilarinda
belirtilen Gcretin yatirilmasi gerektigi ifade edilmistir.
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Adi gegen, 04/03/2010 tarihli dilekgesi ile Kurulumuza itirazen
bagvurmustur.
Il. KARAR

1) ’in itirazinin KABULU ile;

2) 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanunun 10 uncu maddesi
ile Bilgi Edinme Hakk1 Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas
ve Usuller Hakkindaki Yonetmeligin 22 nci maddesine gore,
kurum ve kuruluslarin, erisimine olanak sagladiklari bilgi veya
belgeler icin bagvuru sahibinden erisimin gerektirdigi inceleme,
arastirma, kopyalama, postalama ve diger maliyet unsurlari ile
orantili 6l¢ude Ucret tahsil edebilirler. Mezkur yonetmeligin 22
nci maddesi geregince, Kurum ve kuruluslarca uygulanacak
bilgiye erisim iicret tarifesi Maliye Bakanliginca belirlenir.
Ancak erisimine olanak saglanan bilgi veya belgelerin ilk on
sayfalariin kopyalari igin, postalama maliyeti dahil herhangi
bir iicret alinmaz. Kamu kurum ve kuruluslarinin, erisimine
olanak sagladiklar1 bilgi veya belgeler icin bagvuru
sahiplerinden talep edecekleri tcretler, ilgili kurum ve kurulus
bltcesine gelir olarak kaydedilmekiizere ilgili saymanliklara
veya bu saymanliklar adina bankalar ve diger finans kurumlari
veya PTT subelerinde agilan hesaplara yatirilir.

Mezklr yonetmeligin 22 nci maddesi geregince, Maliye
Bakanliginca ¢ikarilan ve 14.02.2006 tarih ve 26080 sayili
Resmi Gazetede yayinlanan Bilgi ve Belgeye Erisim Ucreti
Genel Tebligine gore, Kurum ve Kuruluslar ellerinde mevcut
bulunan yazili ve basili bilgi ve belgelerin ilk on sayfasindan
sonraki her sayfaicin, talebe gore; siyah-beyaz yazma, tarama
ve kopyalamada sayfa basina 50 Kurus; renkli yazma, tarama
ve kopyalamada sayfa basina 100 Kurus iicret tahsil
edebilecektir. Ik on sayfasindan sonraki sayfalar icin ortaya
cikacak arastirma, inceleme ve diger maliyet unsurlar ile sair
giderler, kurum ve kuruluslarca ayrica tespit edilip, belirlenen
ucrete ilave edilecektir. Ancak belirlenecek Ucrete ilave
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edilecek bu tutar, hicbir sekilde sayfa basmma 5 YTL’yi,
toplamda da 100 YTL’yi ge¢meyecektir. Bu tutar, 1/1/2007
tarihinden baslayarak, her yilbasi itibartyla, 213 sayili Vergi
Usul Kanununun miikerrer 298 inci maddesinin (B) fikrasi
uyarinca belirlenen “Yeniden Degerleme Oran1” kadar
artirilarak uygulanacaktir.

Dolayisiyla, ilgili idarenin erisime acacag1 bilgi ve belgelerden
1.092 TL tutarinda bilgi veya belgeye erisim Ucreti talep etmesi,
4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat
hikiumlerine aykiridir. Bu nedenle, basvuru sahibinin talep
etmis oldugu bilgi ve belgelerin, ilgili Idare tarafindan
belirlenmek ve sadece bu bilgi ve belgelere yonelik erisim
ucretinin yukarida deginilen hususlar ve ilgili mevzuat
hikumleri uyarinca yeniden tespit edilmek suretiyle basvuru
sahibinin erisimine sunulmast ve mezkir mevzuatin
uygulanmasinda daha dikkatli olunmas1 gerektigi hususlarinin
.......................... Universitesi Rektérliigiine bildirilmesine
oy birligi ile karar verilmistir.

ORNEK-2

|. ITIRAZ VE KONUSU

........................ vekili Av. ...................,, 04/06/2010
tarinli dilekce ile Gelir Idaresi Baskanligina bagvurarak
muivekkilinin  27/02/2010 tarihinde gerceklestirilen Gelir
Uzmanlig1 Ozel Sinavina katildigini belirterek miivekkiline ait
cevap kagidi ile sinav soru kitap¢igi ve cevap anahtarinin birer
oneklerini talep etmistir.

Mezkur basvuruya Gelir Idaresi Baskanlifinca verilen
10/06/2010 tarihli yazida s6z konusu bilgi ve belgelere erisim
maliyeti olarak tespit edilen 84,50 TL’nin genel butceye gelir
kaydedilmek suretiyle belirtilen hesaba yatirilmasi halinde talep
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edilen bilgi ve belgelerin verilebilecegi belirtilmistir.
Basvuru sahibi, 02/07/2010 tarihli dilekce ile Gelir Idaresi
Bagkanliginca talep edilen bilgi ve belgeye erisim iicretini
gerekce gostererek Kurulumuza itirazen basvurmustur.

Il. KARAR
D o vekili Av. ... ‘nin itirazinin
USULDEN KABULU ile;
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun 10 uncu
maddesinde “Basvurunun yapildigi kurum ve kurulus, erigimine
olanak sagladigi bilgi veya belgeler i¢in basvuru sahibinden
erisimin gerektirdigi maliyet tutar: kadar bir Ucreti bitceye
gelir kaydedilmek Uzere tahsil edebilir. ” hitkkmii yer almaktadir.
27 Nisan 2004 gln ve 25445 sayili Resmi Gazetede
yayimlanarak yiiriirliige giren “Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina  iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik”in 31/10/2005 tarih ve 2005/9585 sayili Bakanlar
Kurulu Karar1 ile degisik 22 nci maddesinde “Kurumve
kuruluglarca uygulanacak bilgiye erigim iicret tarifesi Maliye
Bakanliginca  belirlenir.” hiikkmiine yer verilmistir. Bu
hikimler ¢ercevesinde Maliye Bakanliginca ¢ikarilan Bilgi ve
Belgeye Erisim Ucreti Genel Tebligi 14/02/2006 tarihli ve
26080 say1li Resmi Gazetede yayinlanarak yiiriirliige girmistir.
S6z konusu Teblige gore Bilgi ve Belgeye Erisim Ucreti
Tarifesi; “Kurum ve kuruluslarin ellerinde mevcut bulunan
normal siyah- beyaz veya renkli yazici, tarayici ve fotokopi
makineleriyle yazilmasi, taranmasi ve kopyalanmasinda
mahzur bulunmayip da A3 ve A4 boyutlu kdgitlara yazilarak,
taranarak ve kopyalanarak verilebilecek veya iletilebilecek
yazili ve basil bilgi ve belgelerin; Ik on sayfas: icin herhangi
bir aragtirma, inceleme, yazma, taramave kopyalama tcreti
alinmayacaktir. Ilk on sayfasindan sonraki her sayfa igin,
talebe gore; siyah-beyaz yazma, tarama ve kopyalamada sayfa
basina 50 Yeni Kurugs; renkli yazma, tarama ve kopyalamada
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sayfa basina 100 Yeni Kurus iicret tahsil edilecektir. Ilk on
sayfasindan sonraki sayfalar icin ortaya ¢ikacak arastirma,
inceleme ve diger maliyet unsurlar: ile sair giderler, kurum ve
kuruluslarca ayrica tespit edilip, (b) ye gore belirlenen Ucrete
ilave edilecektir. Ancak, (b) bendi hikimlerine gore
belirlenecek Ucrete ilave edilecek bu tutar, hi¢bir sekilde sayfa
basina 5 YTLyi, toplamda da 100 YTL 'yi gegmeyecektir. (b) ve
(c) bentlerinde yer alan tutarlar ile 6 nci sirada faks sayfast igin
belirlenen tutar, 1/1/2007 tarihinden baslayarak, her yilbasi
itibarwyla, 213 sayili Vergi Usul Kanununun miikerrer 298 inci
maddesinin  (B) fikrasi uyarinca belirlenen  “Yeniden
Degerleme Orani” kadar artirtlarak uygulanacaktir.” seklinde
belirlenmistir.

Bu dogrultuda; Bilgi Edinme Hakki Kanunu gergevesinde talep
edilen bilgi ve belgelere erigsim iicretinin S0z konusu Teblig
hikiimlerine gbre hesaplanmasi gerekmekte olup bilgi edinme
hakkini dolayli olarak kisitlayic ticretlerin talep edilmemesi
gerektigi ortadadir. Giinlimiizde c¢ogu Kamu Kurum ve
Kurulusunca uygulanan bir yéntem olan talep edilen bilgi ve
belgelerin toplam sayfa sayisimin belirtilerek yukarida
bahsedilen mevzuata gore yapilan hesaplamanin detayli bir
sekilde gosterilmesi seklindeki uygulamanin en saglikli yontem
oldugu, boyle bir uygulamanin 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki1
Kanunu ile amaglanan seffaflik ve aciklik ilkelerine daha uygun
olacag1 degerlendirilmektedir. Bu sebeple basvuru sahibinin
talep ettigi belgelere yonelik hesaplanan bilgi ve belgeye erisim
ticretinin yukarida bahsedilen Bilgi ve Belgeye Erisim Ucreti
Genel Tebligi dogrultusunda detaylandirilarak yeniden
hesaplanmasi ve bu dogrultuda basvuru sahibine bilgi verilmesi
gerektigi hususunun Gelir idaresi Baskanligma bildirilmesine
oy birligi ile karar verilmistir.
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ORNEK-3

I. ITIRAZ VE KONUSU
.................... , 16/06/2010 tarihli bilgi edinme basvurusu ile
............. Universitesi Rektorliigiine bagvurarak iktisat
Boliminde 2010-2011 ogretim yilindan itibaren Bologna
stireci kapsaminda uygulanacak olan yeni Ders Plani igin
14/01/2010 tarihinde gorevlendirilen komisyonun bir taslak
plan hazirladigini, ancak s6z konusu taslak planin Bolim
Baskanliginca duyurulmasina ragmen dagitiminin
yapilmadigin1 belirterek s6z konusu taslak plan neticesinde
hazirlanan yeni ders planmin boliim 6gretim {iyesi olarak
kendisini de etkiledigini ifade etmis ve Komisyonun
14/01/2010 tarihli gorevlendirme yazis1 ile Komisyonun
hazirladig: taslak Ders Plani ve eklerinin onayli birer 6rnegini
talep etmistir.
Anilan Kurumca verilen 01/07/2010 tarihli cevabi yazida talep
edilen belgelerin Fakiilte Dekan Yardimcisinin odasinda ve
nezdinde  belirtilen saat araliginda  incelenebilecegi
belirtilmistir.
Bagvuru sahibi, 12/07/2010 tarihli dilek¢e ile Kurulumuza
itirazen bagvurmustur.

. KARAR
D)o ’in itirazinin KABULU ile;
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakk1 Kanununun 10 uncu maddesi
“Kurum ve kuruluslar, basvuru sahibine istenen belgenin
onayli bir kopyasint verirler.” hikminid amirdir. Mezkdr
maddenin devaminda da ancak bilgi veya belgenin niteligi
geregi kopyasinin verilmesinin mimkin olmadig: veya kopya
cikarilmasinin aslina zarar verecegi hallerde, 6zel bir erisim
usulli getirilerek, yazili veya basili belgeler i¢in, s6z konusu
belgenin aslinin incelenebilmesi ve not alinabilmesi, ses kaydi

360



Bilgi ve Belgeye Erigim (Madde 10)

seklindeki bilgi veya belgelerde bunlarin dinlenilebilmesi,
gorintii kaydi seklindeki bilgi veya belgelerde bunlarin
izlenilebilmesi Ongorillmiistiir. Bu dogrultuda s6z konusu
bagvuruda talep edilen bilgi ve belgelerin yukarida anilan
mevzuat kapsaminda 6zel erisim usuliini gerektirmedigi
degerlendirilmis olup onayli birer Orneklerinin bagvuru
sahibinin erisimine sunulmasi gerektiginin ................
Universitesi Rektorliigiine bildirilmesine oy birligi ile karar
verilmistir.

2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-4 (05/02/2020 tarihli ve 2020/219 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
Basvuru sahibi 16/12/2019 tarihli dilekgesiyle CIMER
araciliglyla Adalet Bakanligi’na bagvurarak ‘2019 Adalet
Bakanlig1 Arabuluculuk Sinavr’ ile ilgili olarak;
1. Stnavin tiim soru ve cevaplarinin agiklanmasini,
2. Sinavda 87 puan aldigindan bahisle yanlis yaptigi kabul
edilen 13 sorunun ve cevaplarinin
tarafina bildirilmesini talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
S6z konusu bagvuru Adalet Bakanhig: tarafindan YOK’ e
iletilmis ve ..... Universitesi tarafindan cevaplanmistir.
Rektorliikge verilen cevapta, basvuruda yer alan talebin
‘Universite’ ve ‘Adalet Bakanlig1’ arasinda yapilan 02/08/2019
tarihli protokoliin 13 iincii maddesinde yer alan ““ ... Sorular
smav  yapildiktan sonra hicbir kisi veya kuruma
verilmeyecektir.”” hiikmii kapsaminda oldugundan bahisle
basvuru reddedilmistir.
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I11. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi  04/01/2020 tarihli dilek¢e ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi edinme bagvurusunun usule uygun oldugu goriilmiistiir.

V. KARAR
1) ’in itirazinin KISMEN KABULU
ve KISMEN REDDI ile;
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun "Kurum igi
goriig, bilgi notu ve tavsiyeler" baslikli 26 nci1 maddesinde
"Kurum ve kuruluslarin faaliyetlerini yiiriitmek iizere, elde
ettikleri goriis, bilgi notu, teklif ve tavsiye niteligindeki bilgi
veya belgeler, kurum ve kurulus tarafindan aksi
kararlastirilmadik¢ca bilgi edinme hakki kapsamindadir..."
hilkmii ile bilgi edinme hakkinin sinirlart belirtilmigtir. Bu
dogrultuda Arabuluculuk smavi ile ilgili olarak Adalet
Bakanlig: ile ......... Universitesi arasinda yapilan protokol
geregince  sorularin  aciklanmayacagi,  kararlastirilmis
oldugundan ilgilinin sorularin agiklanmasi talebinin reddine,
Ancak, s6z konusu bu sinavlarda, 4982 sayili Kanunun 10 uncu
maddesinde belirtilen 6zel erisim usullerinin  gegerli
olabilecegi, kamusal smavlara ait soru kitapgigi ve cevap
anahtarina iligkin taleplerin gbdzetmen esliginde, yerinde
inceleme yaptirilmak suretiyle karsilanabilecegi, yine bu tarz
talepler karsilanirken ilgili kurumlarca 6zel erisim usuliine
uygun  olarak  erisim  Ucreti  talep  edilebilecegi
degerlendirilmistir. Bu dogrultuda, Arabuluculuk sinavinin da
kamusal nitelikte oldugu, adayin kendisine ait soru kitapgiginin
ve cevap anahtarinin, bagvuru sahibi agisindan 6zel erigim usulii
cercevesinde ve gozetmen esliginde, Yyerinde inceleme
yaptirilmak suretiyle karsilanmasi gerektiginin, ayni1 zamanda
4982 sayil1 Kanun ve ilgili mevzuat uyarinca erisime agilacak
belgeler i¢in ticretlendirmenin gegerli olabileceginin ... ... ..

362



Bilgi ve Belgeye Erigim (Madde 10)

Universitesi Rektérliigiine ve ilgilinin talebin bu kisminin kabul
edildiginin basvuru sahibine bildirilmesine,

Isbu karara kars1 60 giin igerisinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-5 (28/04/2021 tarihli ve 2021/666 sayili
Karar)

|. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
........................ , 18/03/2021 tarihinde CIMER araciligtyla
................ Universitesi Rektorliigii ................ Fakiiltesi
Dekanligina yapmis oldugu basvuruile, ................ Fakultesi
Adalet Boliimii 1.sif &grencisi oldugunu belirterek, Idare
Hukuku dersi ilk donem final sinav soru ve cevaplarinin tarafina
verilmesi talebinde bulunmustur.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
............... Universitesi Rektorliigii ................ Fakiltesi
Dekanligimin  31/03/2021 tarihli cevabi yazisinda; “‘Sinav
evraklari erigime acgilmadigindan tarafiniza gonderilmesi
miimkiin  degildir.”” bilgisi ile bagvuru sahibinin talebi
reddedilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi 06/04/2021 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN iNCELEME
Basvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu
gorilmiistiir.

V. KARAR
1) ’in itirazinin - KISMEN KABUL ve
KISMEN REDDI ile;
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2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde, Basvuru sahibinin itirazina konu
talebine iliskin olarak; 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanunu'nun ‘Bilgi veya belgeye erisim’ bashikli 10’uncu
maddesi hiikmii ¢ercevesinde, kamusal sinavlara ait soru
kitapcigr ve cevap anahtarlarimin, gilivenlik agisindan &zel
ortamlarda muhafaza edilebilecegi ve yiiksek giivenlikli bu
ortamlara giris-¢ikisin 6zel usullere tabi oldugu hususlar1 goz
oniinde bulundurulmaktadir. Bu hususlar dahilinde taleplerinin
kargilanmast talebinin reddedildiginin basvuru sahibine
bildirilmesine, Ancak, bu smavlarda 4982 sayili Kanunun
10’uncu maddesinde belirtilen 6zel erisim usullerinin gegerli
olabilecegi, 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanununa gore
sinav sorular1 iizerinde telif hakki bulunan Kurumun bu
hakkinin, eser sahibinin rizasi disinda eserin ¢ogaltilmasi ve
yayilmasinin yasaklanmasini i¢erdiginden, bagvuru sahibine ait
simnav kagidi ve smnava ait cevap anahtarmin bagvuru sahibi
acisindan Ozel erisim usulii cercevesinde gdézetmen/rehber
esliginde yerinde inceleme yaptirilmak suretiyle talebin
karsilanmasi gerektiginin ................ Universitesi Rektorliigii
.................. Fakiiltesi Dekanligina bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oy birligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-6 (30/10/2024 tarihli ve 2024/1858 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
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1-..., 31/08/2024 tarihinde, ...4 bagvuru numarali, Web-Tapu
basvurusu ile ... Valiligi Tapu Miidiirliigii'nden asagidaki
taleplerde bulunmustur:
“Tasinmaz Aciklamasi, Asagida listesi verilmis olan
tasinmazlarin  tapu  sicil kaydinin  ornegini TMK-1020
maddesine istinaden talep ediyorum.

1)..., Merkez, ... Mahallesi, ..47/1, (Eski ..0 parsel)

2)..., Merkez, ... Mahallesi, ..8/3, (Eski ..1 parsel)

3)..., Merkez, D... Mahallesi, 127/2

4)..., Merkez, D... Mahallesi, 3..6/6, (1, 2, 3,4, 5, No'lu
Bagimsiz Boliimlerin)
Tamami, sekiz[8] parca tasinmaz igin geregini arz ve talep
ederim.
Not: Ada/Parsel seklinde taksimatli olarak ada ve parsel
numaralary verilmistir.”
2-..., 05/09/2024 tarihinde, ... Valiligi Tapu Miidiirliigi’'nden
asagidaki taleplerde bulunmustur:
“Tarafim Web Tapu sistemi iizerinden yukarida tarih ve
basvuru numarasina iliskin detaylart verilmis olan ilgili
basvuruyu yapmistir. S6z konusu basvuruya hichir cevap
verilmeden, 03.09.2024 tarihinde Web Tapu sistemi Gzerinden
basvurum tarafinizca iptal edilmistir. Isbu; sebebe istinaden
mevcut KEP(Kayith Elektronik Posta) iletisi ile talepte
bulunma geregi dogmustur ...
Yukarida aciklamalar  boliimiinde izah etmis oldugum
gerekcelere istinaden, konuyla ilgili netice ve taleplerim
asagida maddeler halinde ifade edilmistir.
1.Mevcut KEP iletisi ile bilginize sundugum talep dilek¢eme,
yine KEP iletisi ile cevap vermenizi talep ediyorum.
2.4982 sayili kanunun, 11'inci maddesine istinaden 15 giin
icinde dilekcemi tam ve eksiksiz sekilde cevaplamaniz
gerekmektedir. Bu siirenin asumi halinde yasal yollara
basvuracagim hususunu ihtar ederim.
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3. Yukarida tarih ve numarasi verilmis olan ilgili Web Tapu
basvurusunda belirtilen tasinmazlarin, takyidat bilgisiyle
birlikte tapu sicil kaydinin bir ornegini tam ve eksiksiz olarak
talep ediyorum. (Ekte; basvurumun bir 6rnegi mevcuttur.)
4.Mevcut talebimin kurumunuz tarafindan karsilanmamast
halinde; TMK-1020 maddesinde ifade edilen tapu sicil
aleniyetinin ortadan kalkmig olacagini, ve; T.C. Mahkemeleri,
resmi kurumlan ve uluslararasit kurumlar éniinde, T.C. Tapu
sicil kayitlarint bilmekle miikellef olmadigimi, ve; isbu sebebe
istinaden iyi-niyetli oldugumu ispat etme hakkim dogacagim
ihtar ederim.
Tamami mevcut kayitl elektronik posta mesajindan olusan
talep dilekgemi, ekinde bulunan belgelerle birlikte bilginize
sunar ve geregini talep ederim.”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
... Valiligi Tapu Miidiirliglince cevap verilmedigi basvuru
sahibince beyan edilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi, 10/10/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur. Basvuru sahibi itiraz basvurusunda
Ozetle; “...Hiilasa, yukaridaki agiklamalara istinaden mevcut
hususla ilgili netice ve taleplerim asagida maddeler halinde
bilginize sunulmugstur.l.Tarafinin tapu sicili ile ilgili yapmis
oldugum basvuruya istinaden bilgi edinme hakkim oldugu
yoniinde karar vermenizi talep ediyorum. 2.Yapmis oldugum
basvuruya istinaden ... Tapu Miidiirliigiiniin tarafima bilgi
vermekle miikellef oldugu yoniinde karar vermenizi talep
ediyorum. 3.Kurulunuzun verecegi kararin tarafima ve ...Tapu
Miidiirliigiine teblig edilmesini talep ediyorum. Mevcut
basvurumu, ekinde bulunan belgelerle birlikte bilginize sunar,
ve; geregini kurulunuzdan talep ederim...Tarafim 31/08/2024
tarihinde, ...14 bagvuru numarali, Web-Tapu basvurusu ile,
TMK-1020 maddesine istinaden tapu sicili ile ilgili bilgi
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edinmek amaciyla, ... Tapu Miidiirliigiine (DETSISNo....4)
basvuru yapmistir. Soz konusu basvuru, Web-Tapu sistemi
tizerinden, 03/09/2024 tarihinde tarafima hi¢hir bilgi
verilmeden iptal edilmistir. Bunun iizerine; Web-Tapu sistemi
Uzerinden yaptigim basvurunun inkar edilmesini (yani; “bize
boyle bir basvuru yapimadi” seklinde savunma yapilmasini)
onlemek amaciyla, tarafim 05/09/2024 tarihinde KEP(Kayitli
Elektronik Posta) sistemi tizerinden, ikinci basvuruyu ... Tapu
Miidiirliigiine yapmustir. Tarafinun ikinci basvurusuna, ... Tapu
Miidiirliigii simdiye kadar herhangi bir cevap vermemistir.
TMK-1020 maddesine istinaden tapu sicili herkese aciktir.
“Hi¢ kimse tapu sicilini bilmedigi iddiasint one siiremez.”
ifadesi kanun hiikmiinde acik¢a yer almaktadir. Yani; tapu
siciline aleniyet ilkesi hakimdir. O halde; hi¢c kimse tapu
sicilinde gizli yada ozel bir bilgi oldugu iddiasini da; one
siiremez. Ancak; ... Tapu Miidiirliigii yetkilileri a¢ik¢a kanuna
ve mevcut hukuk diizenine baskaldirmakta ve vatandaslarimizin
yasal haklarini kullanmasina engel olmaktadirlar. Isbu; sebebe
istinaden kurulunuza basvurma zarureti hasil olmustur. Netice
itibariyle; tarafimin bilgi edinme hakki ve dilek¢ce hakki zarar
gormiistiiv. Mevcut hususla ilgili bilgi edinme hakkim oldugu
yonunde karar vermenizi ve; karan taraflara teblig etmenizi
talep ederim” hususlarin1 beyan etmistir.
IV. USUL YONUNDEN INCELEME

Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
bagvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekcesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadig1 ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu gorildiigiinden basvuru
sahibinin  itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.
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V. ILGILIi MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
1.1) “Bilgi verme yiikiimliliigi” baslikli 5 inci maddesi ‘Kurum
ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki her
tiirlii bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak
ve bilgi edinme basvurularini etkin, siiratli ve dogru
sonuglandirmak iizere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
yukumladarler.”
1.2) “Bilgi veya belgeye erisim” baglikli 10’uncu maddesi
“Kurum ve kuruluslar, basvuru sahibine istenen belgenin onayl
bir kopyasimi verirler. Bilgi veya belgenin niteligi geregi
kopyasimin  verilmesinin miimkiin olmadig1 veya kopya
¢ctkarilmasinmin  aslina zarar verecegi hallerde, kurum ve
kuruluglar ilgilinin;, a) Yazili veya basili belgeler icin, soz
konusu belgenin aslini incelemesi ve not alabilmesini, b) Ses
kaydi seklindeki bilgi veya belgelerde bunlar: dinleyebilmesini,
c) Goriintii kaydi seklindeki bilgi veya belgelerde bunlari
izleyebilmesini, saglarlar. Bilgi veya belgenin yukarida
belirtilenlerden farkli bir sekilde elde edilmesi miimkiin ise,
belgeye zarar vermemek kosuluyla bu olanak saglanir.
Bagvurunun yapudigr kurum ve kurulus, erigimine olanak
sagladigi bilgi veya belgeler icin bagvuru sahibinden erisimin
gerektirdigi maliyet tutari kadar bir iicreti biitceye gelir
kaydedilmek iizere tahsil edebilir.”
hukmnu amirdir.
2) “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar1” ise, 4982 sayili Kanunun
dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine
Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayillmistir.
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3) Bu cercevede, bilgi edinme herkes icin kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kurulusglar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslart i¢in kanuni bir
yliktimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekcelerin
mevcudiyeti halinde mumkuandr.
4) Bagvuru sahibinin itirazina konu bagvurusunda yer alan
taleplerinin; demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik,
tarafsizlik ve acgiklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme
hakkinin kullanim: kapsaminda oldugu degerlendirildiginden,
ilgili idarenin belirledigi prosediirlere uygun olarak bagvuru
sartlarinin yerine getirilmesi halinde anilan Kanunun “Bilgi
verme ylukimliligii” baslikli 5. maddesi ve “Bilgi veya belgeye
erisim” basliklt 10’ uncu maddesi kapsaminda 6zel erisim usuli
cercevesinde gozetmen esliginde yerinde inceleme yaptirmak
suretiyle basvuru sahibinin erisimine sunulmasi ve basvuru
sahibinin talep ettigi belgelerin birer suretinin tarafina verilmesi
gerektiginin ... Tapu Midiirliigline bildirilmesinin uygun
olacag1 degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1)...’nm itirazinin KISMEN KABULU ve KISMEN REDDI
ile;
2) Bagvuru sahibinin itirazina konu basvurusunda yer alan
taleplerinin; demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik,
tarafsizlik ve aciklik ilkelerine wygun olarak bilgi edinme
hakkinin kullanimi kapsaminda oldugu degerlendirildiginden,
ilgili idarenin belirledigi prosediirlere uygun olarak basvuru
sartlarinin yerine getirilmesi halinde amilan Kanunun “Bilgi
verme ylikimliligi” baslikli 5. maddesi ve “Bilgi veya belgeye
erisim” baslikli 10’uncu maddesi kapsaminda 6zel erisim usulii
cergevesinde gozetmen esliginde yerinde inceleme yaptirmak
suretiyle basvuru sahibinin erisimine sunulmasi ve basvuru
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sahibinin talep ettigi belgelerin birer suretinin tarafina verilmesi
gerektiginin ... Tapu Midiirliigiine bildirilmesine,

3) Bagvuru sahibinin itirazina konu basvurusunda yer alan
taleplerinin ise yukarida agiklandigir usulde yani 4982 sayili
Kanunun 10’uncu maddesinde belirtilen 6zel erisim usullerinin
gegerli olabilecegi, ilgili idarenin belirledigi prosedirlere uygun

olarak  basvuru sartlariin yerine getirilmesinin
gerckebileceginden, 4982 sayili Kanunun ‘Bilgi veya belgeye
erigim’ baslikl 10’uncu maddesi uyarinca

karsilanabileceginden diger talepleri bakimindan ise itirazinin
isbu kismimnin ise reddedildiginin basvuru  sahibine
bildirilmesine,

4) isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-7 (07/08/2024 tarihli ve 2024/1435 sayih
Karar)

. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGIi

EDINME BASVURUSU

. nun, ... Universitesi Rektdrliigiine yapmis oldugu
12/07/2024 tarihli bagvurusu ozetle asagidaki sekildedir:
“...2024 tarihinde yapilan ...2024 tarihinde Universitemiz web
sayfaszndan Yetenek Havuzu Sinavi sonuglart duyurulmustur.
Yapilan  duyuru  bilgilendirmesinde 1 sahsim; basart
stralamasinda 68’inci sirada, dogra cevap 1 sayim 0 (sifir) ve
aldigim puan da 0,00 olarak gésterilmistir.
Yapilan sinav i¢in hazirlanan giris belgesinin (Ek-1) 6’nci
maddesinde “...Cevap kagidini ve soru kagidim eksiksiz olarak
salon gorevlilerine teslim etmeyen adaylarin sinavlart istenen
bilgi veya belgeler gecersiz sayilacaktur.” ibaresine yer
verilmistir.
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Yukarida belirtilen sekilde eksiklik bulunmas: durumunda
vapiulan duyuruda sinav puanmimin 0 (sifir) degil, gecersiz
ibaresinin kullanilmamasi tiim kurum personeli ve duyuru
kitlesi oniinde yanlis bilgilendirmeye sebebiyet vermistir.
Rektorliik Makamina (Personel Daire Baskanhigi) konu Ile ilgili
olarak verdigim ...2024 tarihli dilekceme istinaden tarafima
..2027 tarihli ve ... sayili yazi ile cevap verilmis ve cevabi
vazida komisyon kararma atif yapilarak kanunun bu tespiti
kendi gorme hakkim elimden alinmistir...
4982 sayili Bilgi Edinme Kanunu'nun 10’uncu maddesi
uyarmca yasal hakkimi kullanarak ilgili sinava ait soru ve
cevap kagidimi kontrol etmek istiyorum. Geregini arz ederim.”
Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
... Universitesi Rektorliigiiniin 23/07/2024 tarihli cevabi yazisi
Ozetle asagidaki sekildedir:
“Biriminiz personeli Enstitii Sekreteri ... nun Yetenek Havuzu
programi yazili sinav sonucuna yapmis oldugu itiraz gerekgesi
bakimindan Yetenek Havuzu Diizenleme Komisyonu tarafindan
incelemeler yapilmistir. Yetenek Havuzu programi yazili sinavi
Tip Fakiiltesi Sekreterligi igin ...2024 tarihinde ilan edilen yer
ve saatte basarili bir sekilde tamamlanmis ve tutanak altina
alimmgtir. I1gili personelin itiraz gerekcesi bakimindan yapilan
incelemede asagidaki tespitler yapimistir:
1.Sinav  siirecine uygun olarak soru kitapgigr (sayfalar
eksiksiz), cevap kdagidi (optik form) ve sinava giris belgesini
eksiksiz olarak sinav gérevlilerine teslim ettigi
2. Sinav kitapgiginda ve cevap optik formunda higbir soruya
cevap vermedigi/veremedigi,
Bu tespitler neticesinde ilgili personelin itiraz gerekgesi
bakimindan herhangi bir maddi hatamin so6z konusu
olamayacagindan  dolayr  itiraz  basvurusu  olumsuz
sonu¢lanmustir. Bilgilerini ve geregini rica ederim.”

371



Bilgi ve Belgeye Erigim (Madde 10)

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 31/07/2024 tarihli bagvurusu ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykirihigin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu gorildiigiinden bagvuru
sahibinin  itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde incelenmesi neticesinde;
basvuru sahibinin itirazina konu “ilgili sinava ait soru ve cevap
kagidimi kontrol etmek istiyorum” seklindeki talebinin, basvuru
sahibinin kendisinin de girdigi smmav soru ve cevaplarina
yonelik oldugu, basvuru sahibinin s6z konusu bilgi ve
belgelerin kendisiyle ilgili kismina erisiminde giincel, somut,
mesru ve kisisel menfaatinin bulundugu, basvuru sahibinin bu
belge ve bilgilere erisiminin anayasal bir hak olan hak arama
hiirriyetinin kullanilabilmesi bakimindan gerekli ve zorunlu
oldugu g6z oniine alindiginda, bagvuru sahibinin itirazina konu
bagvurusunda yer alan isbu taleplerin, 4982 sayil1 Bilgi Edinme
Hakk: Kanununun “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi”
baslikli 7°nci maddesine uygun oldugu, 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun “Tanimlar” bashkli 3’iinci
maddesindeki bilgi ve belge tanimi ile “Istenecek bilgi veya
belgenin niteligi” baslikli 7°nci maddesindeki kurum ve
kuruluslarin, ellerinde bulunan veya gorevleri geregi bulunmasi
gereken bilgi veya belgeler kapsaminda oldugu ve talebe konu
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belge ve bilgilerin, Kanunun “Bilgi veya belgeye erigim”
baslikli 10’uncu maddesinin 2 inci fikras1 geregince 6zel erisim
usulii cergevesinde gozetmen/rehber esliginde yerinde inceleme
yaptirilmak suretiyle bagvuru sahibinin erisimine sunulmasinin
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
agiklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanimi
kapsaminda oldugu ve 4982 sayili Kanunun dordiincii
boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda tahdidi olarak
sayilan “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlart” kapsamindaki bilgi
ve belgelere yonelik olmadigi sonucuna varildigindan s6z
konusu kanununun “Bilgi verme yiikiimliliigii” baslikli 5’inci
maddesi ve “Bilgi veya belgeye erisim” baglikli 10’uncu
maddesinin 2 inci fikrasi geregince bagvuru sahibinin isbu
talebinin 6zel erisim usulii ¢ercevesinde gozetmen/rehber
esliginde yerinde inceleme yaptirilmak suretiyle bagvuru
sahibinin erisimine sunulmasi gerektiginin ... Universitesi
Rektorliigiine bildirilmesi, kararlastirilmistir.
VI. KARAR

1) ...’nun itirazinin KISMEN KABULU VE KISMEN REDDI
ile;

2) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde incelenmesi neticesinde;
basvuru sahibinin itirazina konu “ilgili sinava ait soru ve cevap
kagidimi kontrol etmek istiyorum” seklindeki talebinin, basvuru
sahibinin kendisinin de girdigi smmav soru ve cevaplarina
yonelik oldugu, basvuru sahibinin s6z konusu bilgi ve
belgelerin kendisiyle ilgili kismina erisiminde giincel, somut,
mesru ve kisisel menfaatinin bulundugu, basvuru sahibinin bu
belge ve bilgilere erisiminin anayasal bir hak olan hak arama
hiirriyetinin kullanilabilmesi bakimindan gerekli ve zorunlu
oldugu g6z 6niine alindiginda, bagvuru sahibinin itirazina konu
bagvurusunda yer alan isbu taleplerin, 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakk: Kanununun “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi”
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baslikli 7°nci maddesi ve Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina  Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in “Istenecek bilgi veya belgelerin niteligi” baslikli
12’inci maddesine uygun oldugu, 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakki: Kanununun “Tanimlar” baslikli 3’iincii maddesindeki
bilgi ve belge tanimi ile “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi”
basliklt 7°nci maddesindeki kurum ve kuruluslarin, ellerinde
bulunan veya gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi
veya belgeler kapsaminda oldugu ve talebe konu belge ve
bilgilerin, Kanunun “Bilgi veya belgeye erisim” baslikli
10’uncu maddesinin 2 inci fikras1 geregince 6zel erisim usulii
cergevesinde gbzetmen/rehber esliginde yerinde inceleme
yaptirilmak suretiyle bagvuru sahibinin erigimine sunulmasinin
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
agiklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanimi
kapsaminda oldugundan s6z konusu kanununun “Bilgi verme
yukimliliighi” baslikli 5’inci maddesi ve “Bilgi veya belgeye
erisim” bagliklt 10’uncu maddesinin 2 inci fikras1 geregince
basvuru sahibinin isbu talebinin 6zel erisim usulii gergevesinde
gozetmen/rehber esliginde yerinde inceleme yaptirilmak
suretiyle bagvuru sahibinin erisimine sunulmasi gerektiginin ...
Universitesi Rektorliigiine bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-8 (18/09/2024 tarihli ve 2024/1608 sayih Karar)
I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BIiLGi
EDINME BASVURUSU

..., 26/06/2024 tarihinde ..... Kaymakamligi Tapu
Miidiirligii’nden asagidaki taleplerde bulunmustur:
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“Mintikanizda bulunan, Istanbul Ili, ..... Ilcesi, Cakmak Bayiri
- ... Mahallesi ... ada .. parselde (eski ... pafta, .... parsel, ilk
Asagi .. ada, .. parselde) tapu kaydi olan, ekte tapu fotokopisini
(EKI) sunmus oldugum, Fethive 2. Sulh Hukuk M, 16.05.2022
tarihli, 2022/.. E, 2022/.. K sayili veraset ilami (EK2) ile
Miras¢ilarindan oldugum Miiteveffa Murisimiz babamiz ....
adina kayitl gériinen taginmazimizin;
a. 2510 sayili Iskan Yasasimn 30. maddesi kapsaminda, ilk
miilkiyet tapu tesis tarihinin 28.1.1944 tapu kaydimin ... ada, ..
parsel oldugu ve ilk olarak ....°e satildigi giinden itibaren
gunimuze kadar olan (.....) tim maliklerini gosterir tedavilli
aktif ve pasif tapu kayitlarinin ve satis islemlerine ait resmi
senet drneklerinin birer suretlerini,
b. Tapu kaydimin iizerinde, tapu sicilinde kamulastirma, haciz,
ipotek vs. hususlar dahil herhangi bir takyidat olup olmadigina
iligkin belgeleri,
c. 03.05.2019 yuinda Murisimiz ....°e bedelsiz iade edilen
anilan tasinmazin kayitlarimizda imar parseli mi yoksa kadastro
parseli olarak mi kayitl olduguna dair belgelerin,
tarafimiza talep ettigimiz belgelerin birer suretleri ile birlikte
yvazilt olarak dilek¢enin altinda yazili adresimize hem posta
yoluyla, hem de e-mail ile gonderilmesi konusunda geregini arz
ve talep ederiz.”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
..... Kaymakamhigi Tapu Midiirliigiiniin 27/06/2024 tarihli
cevabi yazisi su sekildedir;
“Iigi dilekceniz incelenmis olup; talep ettiginiz bilgi ve belgeler
492 sayui harglar kanunu geregince harca tabi oldugundan;
web-tapu vatandas portalr iizerinden basvuru agilmast ve
harcimin ~ yatirilmast  halinde  talebinizin  karsilanacagt
hususunu, Bilgilerinize rica ederim.”
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I11. KURULUMUZA YAPILAN ITIiRAZ
Basvuru sahibi, 02/09/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur. Basgvuru sahibi basvurusunda ilgili
kurumun 27/06/2024 tarihli cevabi yazisina istinaden yazida
belirtilen harct (1.046 TL) vyatirarak randevu talebinde
bulundugunu, kendisine 29/08/2024 giinlii “Miidiirliigiimiize
yaptiginiz ... bagvuru numarali islemin hazir olmasina ragmen
15 gun sure ile imzaya gelinmediginden 2022/4 sayili genelge
geregince bagvurunuz sonlandrilmistir. Bilgilerinize sunulur.”
seklinde SMS geldigini, ancak kendisinin 14/08/2024 ve
22/08/2024 tarihlerinde 2 defa ilgili kuruma giderek
dilekgesinin akibetini sordugunu belirterek bilgi edinme
hakkinin ihlal edildigini beyan etmistir.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul ydniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadig1 ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden basvuru
sahibinin  itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
1.1) “Bilgi verme yiikiimliiligii” baglikli 5 inci maddesi ‘Kurum
ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki her
tiirlii bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak
ve bilgi edinme basvurularini etkin, siiratli ve dogru
sonuc¢landirmak tizere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
yukamlidarler.
1.2) “Bilgi veya belgey erisim” baglikli 10’uncu maddesi
“Kurum ve kuruluslar, basvuru sahibine istenen belgenin onayli

376



Bilgi ve Belgeye Erigim (Madde 10)

bir kopyasini verirler. Bilgi veya belgenin niteligi geregi
kopyasimin  verilmesinin miimkiin olmadigi  veya kopya
ctkartlmasimin  aslina zarar verecegi hallerde, kurum ve
kuruluslar ilgilinin; a) Yazili veya basili belgeler i¢in, S0z
konusu belgenin aslini incelemesi ve not alabilmesini, b) Ses
kayd seklindeki bilgi veya belgelerde bunlar: dinleyebilmesini,
¢) Goriintii kaydi seklindeki bilgi veya belgelerde bunlart
izleyebilmesini, saglarlar. Bilgi veya belgenin yukarida
belirtilenlerden farkli bir sekilde elde edilmesi miimkiin ise,
belgeye zarar vermemek kosuluyla bu olanak saglanr.
Bagvurunun yapudigr kurum ve kurulus, erigimine olanak
sagladigi bilgi veya belgeler icin bagvuru sahibinden erisimin
gerektirdigi maliyet tutart kadar bir Gcreti bitceye gelir
kaydedilmek iizere tahsil edebilir.”

hikmunt amirdir.

2) “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar1” ise, 4982 sayili Kanunun
dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine
Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Ydnetmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayillmigtir.

3) Bu cercevede, bilgi edinme herkes icin kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslari ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslart i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde mumkuandur.

4) Bagvuru sahibinin itirazina konu bagvurusunda yer alan
taleplerinin; demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik,
tarafsizlik ve aciklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme
hakkinin kullanimi kapsaminda oldugu degerlendirildiginden,
ilgili idarenin belirledigi prosediirlere uygun olarak basvuru
sartlarinin yerine getirilmesi halinde anmilan Kanunun “Bilgi
verme ylikimliligi” baslikli 5. maddesi ve “Bilgi veya belgeye

377



Bilgi ve Belgeye Erigim (Madde 10)

erisim” baslikli 10’uncu maddesi kapsaminda 6zel erisim usulii
cercevesinde gozetmen esliginde yerinde inceleme yaptirmak
suretiyle basvuru sahibinin erisimine sunulmasi ve bagvuru
sahibinin talep ettigi belgelerin birer suretinin tarafina verilmesi
gerektiginin ..... Tapu Midirliigiine bildirilmesinin uygun
olacag1 degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) ...’in itirazinin KISMEN KABULU ve KISMEN REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin itirazina konu basvurusunda yer alan
taleplerinin; demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik,
tarafsizlik ve acgiklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme
hakkinin kullanim: kapsaminda oldugu degerlendirildiginden,
ilgili idarenin belirledigi prosediirlere uygun olarak bagvuru
sartlarinin yerine getirilmesi halinde anilan Kanunun “Bilgi
verme ylukimliligii” baslikli 5. maddesi ve “Bilgi veya belgeye
erisim” basliklt 10’ uncu maddesi kapsaminda 6zel erisim usuli
cercevesinde gozetmen esliginde yerinde inceleme yaptirmak
suretiyle basvuru sahibinin erisimine sunulmasi ve basvuru
sahibinin talep ettigi belgelerin birer suretinin tarafina verilmesi
gerektiginin Umraniye Tapu Miidiirliigiine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-9 (22/10/2025 tarihli ve 2025/1923 sayil
Karar)

|. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
........... tarafindan ....... tarithinde yapilan bagvuruda,
Biiyiiksehir Belediyesi Bagkanligi’ndan ozetle:
“... (TALEP 1)... Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesindeki
yazili puanim kagtir? ... iiniversitesinin belediyenize gonderdigi
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evrak ile beraber sinav kagidimi gormek istiyorum.

(TALEP 2)... Spor Tesislerindeki uygulamali sinav parkurunu
..., 90 saniyede tamamladigimi gordiim. Bu da uygulamalr sinav
puamm olarak 100 iizerinden 55 puan yapmaktadir. Sinav
kurulu bana uygulamalr sinavdan kag¢ puan vermistir?

(TALEP 3)Belediyeniz tarafindan yapilan sinavda bagaril
oldugumu diigiiniirken aritmetik ortalamaya etki edecek KPSS
puamm da ... oldugu halde yazili ve uygulamali sinav haricinde
bir etken olmadigi halde asil listesine neden ismim yazilmadi?
(TALEP 4)Asil listesinde ismi gecen onlisans mezunu olan
kisilerin yazili sinav sonuglarim ... Universitesinin belgesiyle
beraber, uygulamali sinavdan aldiklar: sonuglari ise kamera
kayitlan ile beraber tarafima belgelendirilmesini ve liyakatli bir
alim oldugunun tarafima ispatlanmasint istiyorum. ..."”
hususlarinin talep edildigi kuruma yazdig: talep dilekcesinden
anlagilmistir.

I1. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI

Biiyiiksehir  Belediyesi Baskanligi’'na ~Kurumumuz
tarafindan 22.09.2025 tarihli ve ... sayil yazimizin 25.09.2025
tarihinde teblig edilmis oldugu goriilmiis ancak ... Biiytliksehir
Belediyesi Bagkanligi tarafindan herhangi bir cevap
iletilmemistir.

I11. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Basvuru sahibi.......... , 22.08.2025 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur. Bagvuru sahibi 6zetle: “...

1. ... Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi onayl yazili sinav
sonug¢ belgemin kurumunuz tarafindan ... Biiyiiksehir Belediye
Baskanligindan talep edilmesini arz ederim.

2. ... Spor Tesislerindeki uygulamali sinav parkurunu ...,90
saniyede tamamladigimi gordiim. Bu da uygulamali sinav puani
olarak 100 iizerinden 55 puan yapmaktadir. ... Biiyiiksehir
Belediye Baskanligi Sinav kurulunun bana uygulamali sinavdan
ka¢ puan verdiginin ve kamera kaydimin kurumunuz tarafindan
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... Biiyiiksehir Belediye Baskanligindan talep edilmesini arz
ederim.
3. Atamaya esas basart puan siralama onlisans asil listesinde
ismi gecen kigilerin ... Universitesi Saghk Bilimleri
Fakiiltesinden onayli yazili sinav sonug belgeleriyle beraber ve
uygulamall sinavdan aldiklar: sonuglari ise kamera kayitlariyla
beraber, kurumunuz tarafindan ... Biiyiiksehir Belediye
Baskanlhigindan talep edilmesini arz ederim. Ayrica yazili sinavi

. Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi yaptigi icin yazili
sinav sorularimin sinavdan dénce ... Biiyiiksehir Belediye
Baskanligina verilip verilmediginin ... Universitesi Saglik
Bilimleri Fakiiltesinden sorulmasini, yani liyakatli bir alim olup
olmadiginin kurumunuz tarafindan ispatlamasini arz ederim.
4. ... Biiyiiksehir Belediye Baskanligi 1. 2. ve 3. Maddedeki
belge taleplerini kurumunuza vermez ise vermemekte israr
ederse kurumunuz tarafindan ... Biiyiiksehir Belediye
Baskanhgi hakkinda idari islem baslatilmasini, ... Biiyiiksehir
Belediye Bagskanhigindaki kusurlu ve agwr kusurlu kigi veya
kisilerin tespitinin yapilmasini ve kurumunuz tarafindan kusurlu
kisiler hakkinda adli islem baslatilmasini arz ederim.
5. ... Biiyiiksehir Belediye Bagkanligi belge taleplerini
kurumunuza vermez ise yazili simav ... Universitesi Saglik
Bilimleri Fakiiltesinde yapildigi i¢in yazili sinav sonug belgemin
kurumunuz tarafindan ... Universitesi Saghk Bilimleri
Fakiiltesinden talep edilmesi ...” hususunda bagvuruda
bulundugu anlasilmistir.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME

... Bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu

degerlendirilmistir.
V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN

INCELEME
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6) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; bagvuru sahibinin itirazina konu
basvurusunda yer alan;

(TALEP 1) “... Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesindeki
yazili puanmim kagtir? ... iiniversitesinin belediyenize gonderdigi
evrak ile beraber sinav kagidimi gérmek istiyorum.” talebinin
basvuru sahibinin kendisinin de girdigi sinav soru, cevap ve
sonuglarina yonelik oldugu, basvuru sahibinin s6z konusu bilgi
ve belgelerin kendisiyle ilgili kismina erisiminde giincel, somut,
mesru ve kisisel menfaatinin bulundugu, basvuru sahibinin bu
belge ve bilgilere erisiminin anayasal bir hak olan hak arama
hiirriyetinin kullanilabilmesi bakimindan gerekli ve zorunlu
oldugu ve Anayasa’nin 36’nc1 maddesinde gilivence altina
alinan silahlarin esitligi ve ¢elismeli yargilama ilkelerine uygun
olacagi, dolayisiyla mevzuatin istisna saydigi hiikiimler
haricinde kurum ve kuruluslarin, ellerinde bulunan veya
gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgeler
oOlciisiinde bilgi edinme basvurularini karsilayacagiin hiikkme
baglandig1 gbz oniine alindiginda, bagvuru sahibinin itirazina
konu bagvurusunda yer alan taleplerinin, 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun “Istenecek  bilgi  veya
belgenin niteligi” baglikli 7°nci maddesi ve Bilgi Edinme Hakki
Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in “Istenecek bilgi veya belgelerin niteligi” baslikli
12’inci maddesine uygun oldugu, ancak bu sinavlarda 4982
sayllt Kanunun 10’uncu maddesinde belirtilen 6zel erisim
usullerinin gecerli olabilecegi, 5846 sayili Fikir ve Sanat
Eserleri Kanununa gore smnav sorulari lizerinde telif hakki
bulunan Kurumun bu hakkinin, eser sahibinin rizasi disinda
eserin  ¢ogaltilmast  ve  yayillmasmin yasaklanmasini
icerebildiginden, talebe konu belge ve bilgilerin, Kanunun
“Bilgi veya belgeye erisim” baslikli 10’uncu maddesinin 2’nci
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fikras1  geregince  O6zel erisim usulii  ¢ergevesinde
gbzetmen/rehber esliginde yerinde inceleme yaptirilmak
suretiyle bagvuru sahibinin erisimine sunulmasinin demokratik
ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve agiklik
ilkelerine wuygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanimi
kapsaminda oldugu ve 4982 sayili Kanunun dordiincii
boliimiinde 15 ile 28’inci maddeler arasinda ve yine Bilgi
Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasma Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin besinci boliimiinde, 27 ile
39’uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilan “Bilgi Edinme
Hakkinin Sinirlar1”  kapsamindaki bilgi ve belgelere yonelik
olmadig1 sonucuna varildigindan s6z konusu kanununun “Bilgi
verme yikimliligi” basliklt 5’inci maddesi ve “Bilgi veya
belgeye erisim” baslikli 10’uncu maddesinin 2 inci fikrasi
geregince basvuru sahibinin taleplerinin 06zel erisim usuli
cercevesinde gozetmen/rehber esliginde yerinde inceleme
yaptirilmak suretiyle basvuru sahibinin erisimine sunulmasi
gerektiginin ...  Biiyiilksehir = Belediye  Bagkanligi’na
bildirilmesinin,

(TALEP 2) “... Spor Tesislerindeki uygulamali sinav parkurunu
...,90 saniyede tamamladigimi gérdiim. Bu da uygulamali sinav
puamm olarak 100 iizerinden 55 puan yapmaktadir. Sinav
kurulu bana uygulamali sinavdan ka¢ puan vermistir?”
talebinin mevzuatin istisna saydig1 hiikiimler haricinde kurum
ve kuruluglarin, ellerinde bulunan veya gorevleri geregi
bulunmasi gereken bilgi veya belgeler dl¢tisunde bilgi edinme
basgvurularin1 karsilayacaginin hilkkme baglandigi g6z Oniine
alindiginda basvuru sahibinin itirazina konu basvurusunda yer
alan taleplerinin, 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” baslikli 7°nci maddesi
ve Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas
ve Usuller Hakkinda Yonetmelik’in “Istenecek bilgi veya
belgelerin niteligi” baslikli 12’inci maddesine uygun oldugu,
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4982 sayili Bilgi Edinme Hakki1 Kanununun “Tanimlar” baslikli
3’{incii maddesindeki bilgi ve belge tanimi ile “Istenecek bilgi
veya belgenin niteligi” baglikli 7’nci maddesindeki kurum ve
kuruluslarin, ellerinde bulunan veya gorevleri geregi bulunmasi
gereken bilgi veya belgeler kapsaminda oldugu, ilgili idarenin
kayitlarinda mevcut olan bilgiler ¢ercevesinde karsilanmasinin
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
agiklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanimi
kapsaminda oldugu ve 4982 sayili Kanunun dordiinci
boliimiinde “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar1” baghigi altinda
istisna olarak belirtilen bilgi ve belgelere yonelik olmadigi
degerlendirildiginden Kanunun “Istenecek bilgi veya
belgenin niteligi” baslikli 7’nci maddesinin birinci fikrasi
uyarinca talep edilen bilgi ve belgelerin ilgili kurumun
kayitlarinda ya da arsivinde halihazirda mevcut olmasi halinde
Kanunun “Bilgi verme yiikiimliiligli” baslikli 5’inci maddesi
kapsaminda basgvuru sahibinin erisimine agilmasi gerektiginin
... Biyiiksehir Belediye Baskanligi’na bildirilmesinin,

Ote yandan;

(TALEP 3) “Belediyeniz tarafindan yapilan sinavda basaril
oldugumu diistintirken aritmetik ortalamaya etki edecek KPSS
puamm da ... oldugu halde yazili ve uygulamali sinav haricinde
bir etken olmadigi halde asil listesine neden ismim yazilmadi?”
talebinin “miitalaa talebi” niteliginde oldugu
degerlendirildiginden, s6z konusu talebin mezkur Kanunun “...
miitalaa  talepleri” konulu 27’nci maddesi uyarinca
karsilanamayacagr ve itirazinin uygun goriilmediginden
reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesinin,

(TALEP 4) “Asil listesinde ismi gecen Onlisans mezunu olan
kisilerin yazili sinav sonuclarini ... Universitesinin belgesiyle
beraber, uygulamali sinavdan aldiklar: sonu¢lari ise kamera
kayitlan ile beraber tarafima belgelendirilmesini...” talebinin
mevcut olmasit halinde bagvuru sahibini kendisinin basari
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sirasinin ve sinava girip basarili olan ilk ve son adayin yalnizca
puan bilgisinin basvuru sahibinin erisimine sunulmasinin
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
acgiklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanimi
kapsaminda oldugu degerlendirildiginden anilan Kanunun
“Bilgi verme yiikiimliiliigii” baslikli 5. maddesi kapsaminda
kargilanmast i¢in bagvuru sahibinin erisimine agilmasi
gerektiginin ... Biiyliksehir Belediye Baskanligi’na
bildirilmesinin,
Ayrica (TALEP 4) “Asil listesinde ismi gegen dnlisans mezunu
olan kisiler "e yonelik diger bilgilerin ise 0zel hayatin gizliligi
kapsaminda oldugu degerlendirildiginden ayn1 Kanunun “Ozel
hayatin  gizliligi” bashkli 21’inci maddesi uyarinca
karsilanamayacagindan itirazinin isbu kisimlarinin
reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesinin,
(TALEP 4) icerisinde yer alan “...liyakatli bir alim oldugunun
tarafima ispatlanmasi...” taleplerinin  basvuru sahibinin
talebinin sikayet ve idareye icrai islem talebi niteliginde oldugu,
4982 sayili Kanun kapsaminda degerlendirilebilecek bir bilgi
veya belge talebi igermedigi, 3071 sayili Dilekge Hakkinin
Kullanilmasina Dair Kanun kapsaminda oldugu
degerlendirildiginden itirazinin reddedildiginin ve bahse konu
talebin 3071 sayili Kanun hiikiimleri c¢ercevesinde takip
edilmesi gerektiginden itirazin uygun goriilmediginden
reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesinin,
uygun olacagi degerlendirilmektedir.

VI. KARAR
1) ‘nin itirazinin KISMEN KABUL ve KISMEN
REDDI ile;
Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cercevesinde
incelenmesi neticesinde, basvuru sahibinin itirazina konu
basvurusunda yer alan; (TALEP 1) “... Universitesi Saglik
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Bilimleri Fakiiltesindeki yazili puanim kag¢tir? ... Universitesinin
belediyenize gonderdigi evrak ile beraber simav kagidimi
gormek istiyorum.” talebinin bagvuru sahibinin kendisinin de
girdigi siav soru, cevap ve sonucglarina yonelik oldugu, bagvuru
sahibinin s6z konusu bilgi ve belgelerin kendisiyle ilgili kismina
erisiminde giincel, somut, mesru ve kisisel menfaatinin
bulundugu, bagvuru sahibinin bu belge ve bilgilere erisiminin
anayasal bir hak olan hak arama hiirriyetinin kullanilabilmesi
bakimindan gerekli ve zorunlu oldugu ve Anayasa’nin 36’nc1
maddesinde giivence altina alinan silahlarin esitligi ve ¢elismeli
yargilama ilkelerine uygun olacagi, dolayisiyla mevzuatin
istisna saydigir hiikiimler haricinde kurum ve kuruluslarin,
ellerinde bulunan veya gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi
veya belgeler Oolgiisiinde bilgi edinme bagvurularini
karsilayacaginin hilkkme baglandigi goz oOniine alindiginda,
basvuru sahibinin itirazina konu bagvurusunda yer alan
taleplerinin, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” baslikli 7°nci maddesi
ve Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina liskin Esas
ve Usuller Hakkinda Yonetmelik’in “Istenecek bilgi veya
belgelerin niteligi” bashikli 12’inci maddesine uygun oldugu,
ancak bu smavlarda 4982 sayili Kanunun 10’uncu maddesinde
belirtilen 6zel erisim usullerinin gegerli olabilecegi, 5846 sayili
Fikir ve Sanat Eserleri Kanununa gore siav sorulari iizerinde
telif hakki bulunan Kurumun bu hakkinin, eser sahibinin rizasi
disinda eserin ¢ogaltilmasi ve yayilmasmin yasaklanmasini
icerebildiginden, talebe konu belge ve bilgilerin, Kanunun
“Bilgi veya belgeye erigim” baglikli 10’uncu maddesinin 2’nci
fikras1  geregince  G6zel erisim  usulii  ¢ercevesinde
gozetmen/rehber esliginde yerinde inceleme yaptirilmak
suretiyle bagvuru sahibinin erisimine sunulmasinin demokratik
ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve agiklik
ilkelerine uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanimi
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kapsaminda oldugu ve 4982 sayili Kanunun doérdiincii
boliimiinde 15 ile 28’inci maddeler arasinda ve yine Bilgi
Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasmna iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin besinci bolimiinde, 27 ile
39’uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilan “Bilgi Edinme
Hakkinin Sinirlar1”  kapsamindaki bilgi ve belgelere yonelik
olmadig1 sonucuna varildigindan s6z konusu kanununun “Bilgi
verme yikimliligi” bashikli 5’inci maddesi ve “Bilgi veya
belgeye erisim” baslikli 10’uncu maddesinin 2 inci fikrasi
geregince basvuru sahibinin taleplerinin 6zel erisim usulii
cergevesinde gozetmen/rehber esliginde yerinde inceleme
yaptirilmak suretiyle bagvuru sahibinin erisimine sunulmasi
gerektiginin ...  Biiyillksehir = Belediye Baskanligi’na
bildirilmesine,

(TALEP 2) “... Spor Tesislerindeki uygulamali sinav parkurunu
..., 90 saniyede tamamladigimi gordiim. Bu da uygulamalr sinav
puamm olarak 100 iizerinden 55 puan yapmaktadir. Sinav
kurulu bana wuygulamali sinavdan ka¢ puan vermistir?”
talebinin mevzuatin istisna saydigi hiikiimler haricinde kurum
ve kuruluslarin, ellerinde bulunan veya gorevleri geregi
bulunmasi gereken bilgi veya belgeler dlgustnde bilgi edinme
bagvurularini karsilayacaginin hilkkme baglandigi gbéz Oniine
alindiginda bagvuru sahibinin itirazina konu basvurusunda yer
alan taleplerinin, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” baslikli 7°nci maddesi
ve Bilgi Edinme Hakki1 Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas
ve Usuller Hakkinda Yénetmelik’in “Istenecek bilgi veya
belgelerin niteligi” basliklt 12’inci maddesine uygun oldugu,
4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Tanimlar” bashikl
3’{incii maddesindeki bilgi ve belge tanimu ile “Istenecek bilgi
veya belgenin niteligi” baslikli 7°nci maddesindeki kurum ve
kuruluslarin, ellerinde bulunan veya gorevleri geregi bulunmasi
gereken bilgi veya belgeler kapsaminda oldugu, ilgili idarenin
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kayitlarinda mevcut olan bilgiler ¢ercevesinde karsilanmasinin
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
agiklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanimi
kapsaminda oldugu ve 4982 sayili Kanunun dordiincii
boliimiinde “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar1” bagligi altinda
istisna olarak belirtilen bilgi ve belgelere yonelik olmadigi
degerlendirildiginden ~Kanunun “Istenecek bilgi veya
belgenin niteligi” baslikli 7’nci maddesinin birinci fikrasi
uyarinca talep edilen bilgi ve belgelerin ilgili kurumun
kayitlarinda ya da arsivinde héalihazirda mevcut olmasi halinde
Kanunun “Bilgi verme yiikiimliligi” baslikli 5’inci maddesi
kapsaminda basvuru sahibinin erisimine ag¢ilmasi gerektiginin
... Biiytiksehir Belediye Bagkanligi’na bildirilmesine,

Ote yandan;

(TALEP 3) “Belediyeniz tarafindan yapilan sinavda basaril
oldugumu diigiiniirken aritmetik ortalamaya etki edecek KPSS
puamm da ... oldugu halde yazili ve uygulamali sinav haricinde
bir etken olmadig halde asil listesine neden ismim yazilmadi?”’
talebinin “miitalaa talebi” niteliginde oldugu
degerlendirildiginden, s6z konusu talebin mezkur Kanunun “...
miitalaa  talepleri” konulu 27’nci  maddesi uyarinca
karsilanamayacagr ve itirazinin uygun goriilmediginden
reddedildiginin basvuru sahibine bildirilmesine,

(TALEP 4) “Asil listesinde ismi gecen 6nlisans mezunu olan
kisilerin yazili sinav sonuglarini ... Universitesinin belgesiyle
beraber, uygulamalr sinavdan aldiklar: sonuglart ise kamera
kayitlan ile beraber tarafima belgelendirilmesini...” talebinin
mevcut olmasi halinde bagvuru sahibini kendisinin basar1
sirasinin ve sinava girip basarili olan ilk ve son adayin yalnizca
puan bilgisinin bagvuru sahibinin erigimine sunulmasinin
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
aciklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanimi
kapsaminda oldugu degerlendirildiginden amilan Kanunun
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“Bilgi verme yiikiimliliigii” baslikli 5. maddesi kapsaminda
karsilanmasi i¢in basvuru sahibinin erisimine ag¢ilmasi
gerektiginin ...  Biiylksehir Belediye Bagkanligi’na
bildirilmesine,

Ayrica (TALEP 4) “Asil listesinde ismi gecen 6nlisans mezunu
olan kisiler "e yonelik diger bilgilerin ise 6zel hayatin gizliligi
kapsaminda oldugu degerlendirildiginden ayn1 Kanunun “Ozel
hayatin  gizliligi” baghkli 21’inci maddesi uyarinca
karsilanamayacagindan itirazinin isbu kisimlarinin
reddedildiginin basvuru sahibine bildirilmesine,

(TALEP 4) icerisinde yer alan “...liyakatli bir alim oldugunun
tarafima ispatlanmasi...” taleplerinin  basvuru sahibinin
talebinin gikayet ve idareye icrai islem talebi niteliginde oldugu,
4982 sayili Kanun kapsaminda degerlendirilebilecek bir bilgi
veya belge talebi igermedigi, 3071 sayili Dilek¢e Hakkinin
Kullanilmasina Dair Kanun kapsaminda oldugu
degerlendirildiginden itirazinin reddedildiginin ve bahse konu
talebin 3071 sayili Kanun hiikiimleri ¢ercevesinde takip
edilmesi gerektiginden itirazin uygun goriilmediginden
reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,

2) Isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ACIKLAMA

Buna gore bilgi veya belgeye erisim saglanmasinda esas kural,
istenen bilgi veya belgenin onayli bir kopyasinin basvuru
sahibine verilmesidir. Bunun istisnasiise, istenen bilgi veya
belgenin niteligi geregi kopyasmin verilmesinin  mimkin
olmadig1 veya kopya c¢ikarilmasinin aslina zarar verecegi
durumlarda belgenin, yerinde incelenebilmesi, not alinabilmesi,
dinlenebilmesi veya izlenebilmesine imkén saglanmasidir.

Bu madde hiikkmii ayn1 zamanda kurum ve kuruluslara erigi-
mine olanak sagladiklar1 bilgi veya belgeler igin maliyetleri
Olclslinde bir bilgiye erisim tcreti talep edebilme olanagi
tamimaktadir. Kurum ve kuruluslarin  erisime olanak
sagladiklar1 bilgi veya belgeler igin istemleri halinde basvuru
sahiplerinden talep edebilecekleri erisim ticreti, 14 Subat 2006
tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan Maliye Bakanligi Bilgi ve
Belgeye Erisim Ucreti Genel Tebligi uyarmca belirlenmektedir.
S6z konusu Teblige www.bedk.adalet.gov.tr adresinde
yayimlanan Bilgi Edinme Hakki Mevzuati Kitabindan
ulasilabilir.
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BiLGi VE BELGEYE ERIiSIM SURELERI

MADDE 11. Kurum ve kuruluslar, bagvuru Uzerine istenen
bilgi veya belgeye erisimi onbes is giinii icinde saglarlar. Ancak
istenen bilgi veya belgenin, bagvurulan kurum ve kurulug
icindeki bagka bir birimden saglanmasi; bagvuru ile ilgili olarak
bir bagka kurum ve kurulusun goriisiiniin alinmasinin gerekmesi
veya bagvuru igeriginin birden fazla kurum ve kurulusu
ilgilendirmesi durumlarinda bilgi veya belgeye erisim otuz is
giinii iginde saglanir. Bu durumda, siirenin uzatilmasi ve bunun
gerekcesi bagvuru sahibine yazili olarak ve onbes is ginlik
stirenin bitiminden 6nce bildirilir.

10 uncu maddede belirtilen bilgi veya belgelere erisim igin
gereken maliyet tutarinin idare tarafindan bagvuru sahibine
bildirilmesiyle onbes is gunlik slre kesilir. Bagvuru sahibi
onbes is gunu iginde Ucreti ddemezse talebinden vazgegmis
say1lir.

ACIKLAMA

Bu madde ile kurum ve kuruluslarin bilgi edinme basvurularina
cevap verme sireleri ile bilgi edinme bagvurular tizerine talep
edilen bilgi veya belgeye hangi siirelerde erisim saglamalar
gerektigi diizenlenmistir. Buna gore bilgi edinme bagvurulari,
kural olarak 15 is gunu icerisinde cevaplandirilmalidir.
Maddede belirtilen istisnai durumlarda ise cevap verme siresi,
30 is giiniidiir. Ancak siirenin uzatilmasi1 durumunda, bu durum
ve gerekgesi bagvuru sahibine yazili olarak, 15 is guinlik siirenin
bitiminde once bildirilmelidir.

Erigime agilan bilgi ve belgelerden Kanunda 6ngériilen erisim
Ucretinin talep edilmesi halinde, erisim ticreti 15 is giinliik siire
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icerisinde basvuru sahibine bildirilmeli ve bagvuru sahibi, bu
Ucreti 15 is gund icerisinde yatirmalidir. Bagvuru sahibinin
belirtilen sure icerisinde erisim Ucretini yatirmamasi
durumunda, talebinden vazge¢mis oldugu kabul edilir.
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BASVURULARIN CEVAPLANDIRILMASI

MADDE 12. Kurum ve kuruluslar, bilgi edinme bagvurulariyla
ilgili cevaplarini yazili olarak veya elektronik ortamda basvuru
sahibine bildirirler. Bagvurunun reddedilmesi halinde bu kararin
gerekcesi ve buna kars1 bagvuru yollar1 belirtilir.

ACIKLAMA

Madde kurum ve kuruluslarin bilgi edinme basvurularina cevap
verme usulini duzenlemektedir. Kurum ve kuruluslar,
bagvurulara yazili olarak cevap verebilecegi gibi elektronik
ortamda da cevap verebilirler. Olumsuz cevaplandirilan
basvurularda, ret gerekgeleri ve bu karara kars1 basvuru yollar
ve sdrelerinin, yasal siiresi igerisinde basvuru sahibine
bildirilmesi esastir.
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ITIRAZ USULU®

MADDE 13. Bilgi edinme istemi reddedilen basvurusahibi,
yargi yoluna basvurmadan Once kararin tebliginden itibaren
onbes gin icinde Kurula itiraz edebilir. Kurul, bu konudaki
kararini otuz is gnu i¢inde verir. Kurum ve kuruluslar, Kurulun
istedigi her tiirli bilgi veya belgeyi onbes is gilinii i¢inde
vermekle yukimlddarler.

Kurula itiraz, bagvuru sahibinin idari yargiya bagvurma stiresini
durdurur. )
2019 ONCESI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-1
|.iITIRAZ VE KONUSU

.......................... , 27/08/2014 tarihli dilekce ile .........
Ilge Milli Egitim Miidiirliigiine bagvurarak, 0zetle tarafi

5 Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasimna Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yénetmeliginin “Itiraz usulii” baslikli 24 {incii maddesi “(1) Bilgi edinme istemi
reddedilen bagvuru sahibi, yargi yoluna basvurmadan énce kararin tebliginden
itibaren on bes giin icinde Bilgi Edinme Degerlendirme Kuruluna itiraz edebilir.
Itiraz yazili olarak yapilir. Kurul, bu konudaki kararni otuz is giinii icinde verir. (2)
20 nci maddede belirtilen siireler i¢inde, kurum ve kuruluslar tarafindan bagvuru
sahibine olumlu veya olumsuz herhangi bir cevap verilmemesi halinde bagvuru, 2577
sayili Idari Yargilama Usulii Kanununun 10 uncu maddesi uyarmca altmis giniin
gecmesiyle reddedilmis sayihr. (3) Ikinci fikra gereSince bilgi edinme istemi
reddedilmis sayilan bagvuru sahibi, yargi yoluna basvurmadan once dava agma
stiresinin basladigi tarihten itibaren on bes giin i¢inde Kurula yazili olarak itiraz
edebilir. Kurul, bu konudaki kararini otuz is giinii igcinde verir. (4) Kurula itiraz,
basvuru sahibinin idari yargiya basvurma stiresini durdurur.” hUikmUind amirdir.
(*08/07/2021 tarihli ve 7331 sayili Kanunun 2 nci maddesiyle, 2577 sayil Idari
Yargilama Usuli Kanununun 10 uncu maddesinde yer alan altmis giinliik zimni ret
siresi otuz giin olarak degistirilmis; mezkur degisiklik 14/07/2021 tarihinde
ylrilirlige girmistir.)
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hakkinda ilgililerce diizenlenmis Milli Egitim Bakanligina
Bagh Egitim Kurumlar1 Yoneticilerinin Gorevlendirilmelerine
Iliskin Yonetmelik EK-1 Gorev Siiresi Uzatilacak Egitim
Kurumu Mudrleri i¢in Degerlendirme Formunun bir suretinin
tarafina verilmesinive degerlendirme slrecinde gdrev yapan
flge Milli Egitim Miidiirii, Insan Kaynaklarindan Sorumlu Sube
Muadurd ve Okul Tirinden Sorumlu Sube Mudirinin ad-
soyadlari ile géreve baslama tarihlerinin tarafina bildirilmesini
talep etmistir.
Mezkur basvuru, ilgili Kurumun 03/09/2014 tarihli cevabi
yazist ile 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun 7 nci
maddesi 2 nci fikras1 mucibince reddedilmistir. Adi1 gecen,
itirazen Kurulumuza basvurmustur.

Il. KARAR
1) o ’in itirazinin REDDI ile;
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun 13 {nci
maddesine gore, bagvurularina olumlu veya olumsuz bir cevap
alan basvuru sahipleri 15 giin i¢inde Kurulumuza miiracaat
edebilirler. Yine, bu sureye Kurulumuzca, cevabi yazinin
tebelliig tarihi belirtilmedigi zaman, www.bedk.gov.tr web
adresinde de yayimlanan 27/09/2012 tarihli ve 2012/1 sayili
[lke Kararimizin (1) no’lu maddesi uyarinca, 7 giinliik tebligat
stiresi eklenmektedir. Bagvuru sahiplerinin bu siirelerigerisinde
Kurulumuza itirazen muracaat etmesi gerekmektedir.
3) Bu kapsamda itiraz dilekcesi ve eklerinin incelenmesi
neticesinde, 27/08/2014 tarihinde yapilan bilgi edinme
bagvurusuna 03/09/2014 tarihinde cevap verildigi, 15 gunluk
itiraz suresinin (tebelliig edilen tarih belirtilmedigi i¢in 7 giinliik
tebligat siiresi tarafimizdan eklenerek) 25/09/2014 tarihinde
doldugu, Kurulumuza muhatap itiraz dilekgesinin ise
29/09/2014 (Kurula Intikal Tarihi: 30/09/2014) tarihli oldugu,
dolayisiyla s6z konusu itiraz siiresini asarak Kurulumuza
muracaatta bulunuldugu goériildiigiinden dolayr itirazinin
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reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine oybirligi ile
karar verilmistir.

ORNEK-2

|. ITIRAZ VE KONUSU
.......................... , 14/05/2014 tarihli elektronik posta ile
........... Bakanligina miracaat etmis, bu miracaata verilen
26/05/2014 tarihli cevap tzerine 12/06/2014 tarihinde yeniden
ayni kuruma miiracaat etmistir. ......... Bakanlig1 ise bu
muracaata 23/06/2014 tarihinde cevap vererek bir onceki
cevaba atifta bulunmustur. Basvuru sahibi, itirazen Kurulumuza
bagvurmustur.
Il. KARAR

1) o ’in itirazinin REDDI ile;

2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakk: Kanununun “Itiraz usulii”
baslikl1 13 {incii maddesi ile Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Y6netmeligin
“Itiraz usulii” bashkli 24 {incii maddesinde, basvurunun
yapildig1 kurum veya kurulusun talepleri eksik karsilamasi veya
hi¢ karsilamamasi durumunda basvuru sahibince ayni kurum
veya kurulusa itiraz edilebilecegine iliskin bir usuliin
ongorilmedigi, itirazin Bilgi Edinme Degerlendirme Kuruluna
yapilabileceginin ya da yargi yoluna gidilebileceginin
diizenlendigi, bu nedenle baska kurum ve kuruluslara yapilacak
ikinci bagvurunun veya itirazin Kurulumuza itiraz i¢in mezkur
maddelerde belirtilen 15 ginlik sireyi etkilemeyecegi ve bu
itiraz stresinin kurum veya kurulusun ilk basvuru karsisinda
verdigi “ilk ret cevabiin” 1ilgiliye tebliginden itibaren
baglamas1 gerektigi hususlari, www.bedk.gov.tr adresindeki
web sayfasinda yayimlanan Kurulumuzun 27/09/2012 tarih ve
2012/1 sayili Ilke Kararinda ifade edilmistir. Dolayistyla,
bagvuru sahibinin itiraz1 amilan Ilke Karar1 cergevesinde
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degerlendirilmis olup; 14/05/2014 tarihli basvuruya iligkin
cevabin anilan Kurumca 26/05/2014 tarihinde verildigi, 4982
sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanunu’nun 13 iincii maddesinde
belirtilen 15 gunlik itiraz sdresinin 10/06/2014 tarihinde
doldugu ve 07/07/2014 tarihinde Kurulumuza ulasan itiraz
dilekcesi ile s6z konusu itiraz siresini asarak miracaatta
bulundugu tespit edildiginden, itiraz dilekgesinin isleme
konulamadiginin basvuru sahibine bildirilmesine oy birligi ile
karar verilmistir.

2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-3 (28/10/2020 tarihli ve 2020/1406 sayil
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
........................ vekili  Av.
05/05/2020 tarihli dilekgesiyle Milli Savurma Bakanligina
bagvurarak, miivekkilinin askeri faaliyet icerisinde yer aldigi
esnada 29/06/2018 tarihinde birliginde terdrle miicadele
kapsaminda ...l tarafindan  yanlislikla
vuruldugunu ve bacagindan yaralandigini belirterek asagida
belirttigi belgelerin tarafina gonderilmesini talep etmistir.
1) Olayla ilgili tespit tutanagi
2) Yara berati/yarali belgesi
3) Idari tahkikat raporu
4) Nakdi tazminata esas rapor ve belgeleri
5) Mehmetcik Sigorta Police drneginin bir sureti ya da police
numarasi.
6)Mehmetcik Vakfi tiyelik formu ya da iiyelik numarasi
7) Kati Islem Raporu (TSK'da gérev yapar/yapmaz)
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Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Milli Savunma Bakanlig1 Askeralma Genel Miidiirligii .........
Askerlik Subesi Bagkanligi, Askeralma Yonergesinin 2 nci
bo6liimiiniin 8 inci kisiminin 3 iincli maddesinin g fikras1 geregi
bilgi ve belge gonderilemedigini bildirmis ve talepleri
reddetmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi  04/09/2020 tarihli dilekgesiyle itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bagvuru sahibinin basvurusunun usule uygun olmadigi

gOriilmiistiir.
V. KARAR
... vekili Av. ...... 'nin itirazinin USULDEN REDDI ile;

2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun "itiraz usulii"
baslikli 13 {incii maddesi "Bilgi edinme istemi reddedilen
basvuru sahibi, yargi yoluna basvurmadan Once kararin
tebliginden itibaren onbes giin icinde Kurula itiraz edebilir.
Kurul, bu konudaki kararini otuz is gilinii i¢inde verir..."
hilkmiinii amirdir. itiraz dilekgesi ve eklerinin anilan diizenleme
cercevesinde incelenmesi neticesinde basvuru sahibinin
05/05/2020 tarihli dilekcesiyle ilgili Kurumdan bilgi edinme
talebinde bulundugu, talebinin Kurumun 16/06/2020 tarihli
cevabi yazisiyla reddedildigi, yazmin teblig tarihinin
01/07/2020 oldugu ve 15 glnluk itiraz suresinin 16/07/2020
tarihinde doldugu, Kurulumuza mubhatap itiraz dilekgesinin ise
04/09/2020 tarihli oldugu, dolayisiyla s6z konusu itiraz siiresi
astlarak Kurulumuza miiracaatta bulunuldugu goriildiigiinden
itirazinin ~ usulden  reddedildiginin  bagvuru  sahibine
bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ORNEK-4 (05/05/2021 tarihli ve 2021/704 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
............... CIMER araciligiyla Cevre ve Sehircilik
Bakanligima yapmis oldugu 24/03/2021 tarihli ve .... sayili
basvurusunda; Bakanlik aleyhine agtig1 davada tarafina vekalet
iicreti 6denmesine hilkkmedilmesinin ardindan Bakanlik Hukuk
Hizmetleri Genel Mudiirliigli kayitlarina 22/02/2021 tarihinde
giren dilekcesiyle banka hesap numarasi bildirerek vekalet
iicretinin hesabina gonderilmesini talep ettigini, ancak 30 giin
gegmesine ragmen bir 6deme yapilmadigini belirterek, 2577
sayili idari Yargilama Usulii Kanununun 28 inci maddesine
atifla, 22/02/2021 tarthinde Kurum kayitlarina giren
dilekgesinin, havale kayitlar1 goziikecek sekilde onlii arkali
sekilde taranarak mail adresine gonderilmesini talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Bagvuru sahibi bilgi edinme basvurusuna cevap verilmedigini
beyan etmektedir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi 20/04/2021 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bagvuru sahibinin basvurusunun usule uygun olmadig:
gorilmiistiir.

V. KARAR
1) ‘nun itirazinin USULDEN REDDI ile;
2) Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iligkin Esas
ve Usuller Hakkinda Yonetmeligin "Bilgi veya belgeye erisim
sureleri” baslikli 20 nci maddesinin birinci fikrasinda "Kurum
ve kuruluslar, bagvuru Uzerine istenen bilgi veya belgeye
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erisimi on bes is giinii icinde saglarlar." hitkmii yer almaktadir.
Mezkur Yénetmeligin =~ "Itiraz Usulii” bashkli 24 iincii
maddesinde ise "Bilgi edinme istemi reddedilen bagvuru sahibi,
yargl yoluna bagvurmadan once kararin tebliginden itibaren on
bes giin i¢inde Bilgi Edinme Degerlendirme Kuruluna itiraz
edebilir... 20 nci maddede belirtilen sireler icinde, kurum ve
kuruluslar tarafindan bagvuru sahibine olumlu veya olumsuz
herhangi bir cevap verilmemesi halinde basvuru, 2577 sayili
Idari Yargilama Usulii Kanununun 10 uncu maddesi uyarinca
altmis giiniin gecmesiyle reddedilmis sayilir. Ikinci fikra
geregince bilgi edinme istemi reddedilmis sayilan bagvuru
sahibi, yargi yoluna bagvurmadan 6nce dava agma siiresinin
basladigi tarihten itibaren on bes giin i¢inde Kurula yazili olarak
itiraz edebilir. Kurul, bu konudaki kararini otuz i giinii i¢inde
verir. " hiikmii bulunmaktadir. Anilan hiikiimler ¢ergevesinde;
kurum veya kuruluglar tarafindan bilgi edinme basvurularina
olumlu ya da olumsuz herhangi bir cevap verilmemesi halinde,
60 giinlik zimni ret siiresinin dolmasindan itibaren 15 giin
icerisinde  Kurulumuza itiraz edilebilmektedir. Basvuru
sahibinin itiraz dilekgesi ve eklerinin incelenmesi neticesinde,
CIMER aracilityla 24/03/2021 tarihinde yapilan ancak heniiz
cevaplanmayan bilgi edinme bagvurusuna iliskin olarak
20/04/2021 tarihinde, zimni ret siiresi dolmadan Kurulumuza
bagvuru  yapildigi  goriildiigiinden  itirazinin  usulden
reddedildiginin basvuru sahibine bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ORNEK-5 (07/08/2024 tarihli ve 2024/1422 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..., .../2024 tarihinde CIMER iizerinden yaptig1 28/05/2024
tarih ve ... kayit no.lu basvurusunun 01/06/2022 tarihli ve
2022/1 sayil ilke kararimiza uygun sekilde 1slak imza ile posta
yoluyla ya da e-devlet aracihigiyla yapilmadigi, CIMER
araciligtyla yapildigi anlasildigindan itirazin usul hiikiimlerine
uygun olmamasi sebebiyle Kurulumuz .../2024 tarih ve
2024/... sayili karariyla “Usulden Reddedilmesi” iizerine
asagidaki agiklamalar1 yaparak ayni basvuruyu islak imzali
olarak tekrardan yapmistir:
“....2023 tarih ve ... sayili Hukuk Miisavirligi yazisinda (EK 3)
".Bilgi edinme kanununun 21. ve 28. Maddeleri uyarinca
yerinde goriilmedigi” bildirilmistir. Do¢.Dr. ... hakkindaki
ETIK Kurul Inceleme Raporunu talep ettigim basvurumun 21
ve 28. maddeler kapsaminda reddedilmesi hukuken ve etik
olarak sorunludur. Bu kapsamda Dog. Dr. ...hakkindaki Etik
Kurul raporu sonucu ve dosyasinin Bilgi edinme kanunu geregi
tarafima iletilmesini talep ediyorum.”

Il. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi, 23/07/2024 tarihli dilekgesiyle itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

I11. USUL YONUNDEN INCELEME

3) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ve eklerinin anilan mevzuat
hiikiimleri ¢ergevesinde incelenmesi neticesinde; Basvuru
sahibinin 10/01/2023 tarihinde ilgili kuruma yaptig1 ve ilgili
kurum tarafindan 18/12/2023 tarihinde cevaplandirildigr ve
teblig edildigi, bagvuru sahibinin teblig tarihini izleyen giinden
itibaren 15 gunluk itiraz siresi igerisinde Kurulumuza itirazda
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bulunulmasi gerekirken, 23/07/2024 tarihli dilekgesi ile itiraz
stiresi gectikten sonra itirazda bulundugu tespit edilmistir. Bu
dogrultuda, bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine
uygun olmadigindan itirazin usulden reddedilmesi gerektigi
degerlendirilmektedir.

IV. KARAR
1) A¢iklanan nedenlerle ...’in itirazznin USULDEN REDDI] ile;
2) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ve eklerinin anilan mevzuat
hikkiimleri ¢ercevesinde incelenmesi neticesinde; Bagvuru
sahibinin 10/01/2023 tarihinde ilgili kuruma yaptig1 ve ilgili
kurum tarafindan 18/12/2023 tarihinde cevaplandirildigi ve
teblig edildigi, basvuru sahibinin teblig tarihini izleyen giinden
itibaren 15 gunluk itiraz siresi igerisinde Kurulumuza itirazda
bulunulmasi gerekirken, usuliine uygun olarak 23/07/2024
tarihli dilekcesi ile itiraz slresi gectikten sonra itirazda
bulundugu tespit edildiginden 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki1
Kanununun “itiraz usulii” baslhkli 13 {incii maddesi ile Bilgi
Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasma Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yo6netmeligin “Itiraz usulii” baslikli 24 iincii
maddesinin 3 {incii fikras1 uyarinca itirazinin usulden
reddedildiginin basvuru sahibine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-6 (30/10/2024 tarihli ve 2024/1911 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BIiLGi
EDINME BASVURUSU
..’in, ... Universitesi Rektorliigiine yapmis oldugu 27/09/2024
tarihli bagvurusu ozetle asagidaki sekildedir;
“Universitemiz Egitim Fakiiltesi kadrosunda olup ... kizimin
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ertesi giin okula gidemeyecek durumda oldugu tespitini yaptigi,
ayrica soguk alginligi tedavisinin bir asamasinin da dinlenme
oldugunu bildigi i¢in rapor talebinde bulundu. Ancak ¢ocuk acil
serviste gorev yapan hekimler tarafindan Bashekimligin verdigi
talimat geregi kesinlikle kimseye rapor verilmedigini, sayet
uygun bulursa yarin aile hekiminden alirsiniz gseklinde
soylemlerde bulunulmugstur. Tarafima biz bir hekim olarak bu
hastaliga ya da hastanin su anki haline rapor vermeye gerek
gormiiyoruz deselerdi Makamlariniza igbu basvurumu da
yapmayacaktim. Sonucunda aile hekimligine yaptigimiz
basvuru sonucunda aile hekimi tarafindan kizima 2 (iki) giin
rapor verilmistir.
...Bu nedenlerle vatandasa rapor vermeyin emri Anayasamizin
56°nct maddesine, 657 sayili Devlet Memurlart Kanunu 'nun
10’uncu maddesine, Hekimlik Meslek Etigi Kurallarina,
Meslektaslarina baski yapilmasi nedeniyle Is barigina ve
Doktor Tank Nusret gibi vatan evlatlarindan bugiine kadar
gelen toplumsal degerlerimize aykirilik teskil etmektedir.
Yukarida yapmaya ¢alistigim agiklamalarim dogrultusunda,
1-Universiteniz Tip Fakiiltesi Hastanesinin vatandasa rapor
diizenlenmemesi hakkinda almis oldugu kararin onayli bir
orneginin 4982 sayil Bilgi Edinme Hakki Kanunu kapsaminda
taralima gonderilmesini, sayet bu karar sifahi olarak alinmis
bir kararsa hem hukuka hem hekimlik meslek ilkelerine, hem de
toplumsal degerlerimize agik¢ca aykirt olmast nedeniyle
Rektorliigiiniizce kaldirilmasini,
2-Yapilan Islemlerin sonucundan da tarafima bilgi verilmesi
hususunda, geregini saygilarimla arz ve talep ederim.”

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Bagvuru sahibi bagvurusuna ilgili idarece cevap verilmedigini
beyan etmistir.
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I1l. KURULUMUZA YAPILAN iTiRAZ
Bagvuru sahibi, 21/10/2024 tarihli dilekcesi ile itirazen

Kurulumuza bagvurmustur.
IV. USUL YONUNDEN iNCELEME

3) Basvuru sahibinin itiraz basvurusunun usul yoOniinden
incelenmesi neticesinde, basvuru sahibinin, 27/09/2024 tarihli
basvurusuyla, ... Universitesi Rektorliigiinden bilgi edinme
talebinde bulundugu, basvuru sahibinin bagvurusuna ilgili
idarenin cevap vermedigini beyan ettigi, basvuru sahibince
21/10/2024 tarihli dilekgesiyle kurulumuza itirazen basvuru
yapildig1, mezkur Yoénetmeligin “Itiraz usulii” baslikli 24 iincii
maddesinde “...kurum ve kuruluglar tarafindan basvuru
sahibine olumlu veya olumsuz herhangi bir cevap verilmemesi
halinde bagvuru, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanununun
10 uncu maddesi uyarinca altmis giintin (Degisik: Otuz gun
icinde) ge¢mesiyle reddedilmis sayilwr. ...bilgi edinme istemi
reddedilmis sayilan basvuru sahibi, yarg: yoluna basvurmadan
once dava agma siiresinin basladigi tarihten itibaren on bes giin
iginde Kurula yazili olarak itiraz edebilir.” in 6ngorildigi,
dolayisiyla bagvuru sahibince, 30 giinliik zimni ret siiresi
dolmadan  Kurulumuza  itirazen  bagvuru  yapildig
gorildiiglinden basvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine
uygun olmadig degerlendirilmistir.
V. KARAR

1) ...’in itirazinin USULDEN REDDI ile,

2) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ve eklerinin anilan mevzuat
hikimleri cgercevesinde incelenmesi neticesinde, 30 gunlik
zimni ret siiresi dolmadan Kurulumuza itirazen basvuru
yapildig1 goriildiiglinden Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina  Iliskin  Esas ve Usuller Hakkinda
Y onetmelik’in “Itiraz usulii” baslikli 24 iincii maddesi uyarinca
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itirazinin ~ usulden  reddedildiginin = basvuru  sahibine
bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-7 (08/01/2025 tarihli ve 2025/45 sayih Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..., 11/10/2024 tarihli bagvurusuyla Mugla Sitki Kog¢man
Universitesi Rektorliigiine basvurmustur. Dosya usulden
incelenecegi igin bagvuru igerigine yer verilmemistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Bagvuru sahibi basvurusuna herhangi bir cevap verilmedigini
beyan etmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 19/12/2024 tarihli basvurusu ile itirazen
Kurusumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
1) 4982 sayili Bilgi Edinme Kanunun ‘itiraz usulii’ baslikl 13
uncli maddesinde; ‘‘Bilgi edinme istemi reddedilen basvuru
sahibi, yargi yoluna basvurmadan once kararin tebliginden
itibaren on beg giin icinde Kurula itiraz edebilir. (...)”
denilmektedir.
2) Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iligkin Esas
ve Usuller Hakkinda Y&netmelik’in; “Itiraz usulii” bashikl 24
uncl maddesi “Bilgi edinme istemi reddedilen basvuru sahibi,
yargi yoluna bagvurmadan once kararn tebliginden itibaren on
bes giin icinde Bilgi Edinme Degerlendirme Kuruluna itiraz
edebilir. Itiraz yazili olarak yapilir. Kurul, bu konudaki kararim
otuz iy giinii i¢inde verir. 20 nci maddede belirtilen slreler
icinde, kurum ve kuruluslar tarafindan basvuru sahibine olumlu
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veya olumsuz herhangi bir cevap verilmemesi halinde bagvuru,
2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanununun 10 uncu maddesi
uyarmca altmis giiniin (Degisik:Otuz gin iginde) gegcmesiyle
reddedilmis sayilir. Ikinci fikra geregince bilgi edinme istemi
reddedilmis sayilan basvuru sahibi, yargt yoluna basvurmadan
once dava agma siiresinin basladigi tarihten itibaren on bes giin
icinde Kurula yazili olarak itiraz edebilir. Kurul, bu konudaki
kararimi otuz is giinii i¢inde verir. Kurula itiraz, bagvuru
sahibinin idari yargiya basvurma stiresini durdurur.” hikmani
amirdir.

3) S6z konusu mevzuat hiikiimleri uyarinca, kurum veya
kuruluslar tarafindan bilgi edinme istemi reddedilen bagvuru
sahibi, yargi yoluna basvurmadan once kararin tebliginden
itibaren on bes giin icinde Bilgi Edinme Degerlendirme
Kuruluna itiraz edebilmektedir.

4) Bagvuru sahibinin itiraz bagvurusunun usul yoniinden
incelenmesi neticesinde, basvuru sahibince yapilan 11/10/2024
tarihli ilk bagvurusuna ilgili idare tarafindan herhangi bir cevap
verilmedigi belirlenmis, otuz (30) giinliikk zimni ret siiresinin
dolmasindan itibaren on bes (15) giinliik bagvuru siiresi i¢inde
Kurulumuza itiraz yapmadig1 gériilmiistiir. Itiraz basvurusunun
incelenmesi neticesinde, basvuru sahibinin Kurula 19/12/2024
tarthinde basvurdugu belirlenmis, Bilgi Edinme Hakki
Kanununun Uygulanmasma Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yoénetmelik’in; “Itiraz usulii” baslikli 24 iincii maddesinden
hareketle “Bilgi edinme istemi zimnen reddedilen basvuru
sahibinin, yargi yoluna bagvurmadan once dava agma siiresinin
basladigi tarihten itibaren on bes giin icinde Bilgi Edinme
Degerlendirme Kuruluna itiraz edebilecegi”’nin ongorildigi,
dolayisiyla yasal olarak Kurulumuza itiraz edilebilen on bes
giinliik siire i¢inde gecerli bir itiraz bagvurusunun yapilmayarak
itiraz siiresinin gegirildigi goriildiigiinden basvuru sahibinin
itirazinin usul hiikiimlerine uygun olmadig1 degerlendirilmistir.
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V. KARAR
1) ...’in itirazinin USULDEN REDDI ile;
2) Basvuru sahibinin itiraz basvurusunun usul yoOniinden
incelenmesi neticesinde, basvuru sahibince yapilan 11/10/2024
tarihli ilk bagvurusuna ilgili idare tarafindan herhangi bir cevap
verilmedigi belirlenmis, otuz (30) giinliik zimni ret siiresinin
dolmasindan itibaren on bes (15) giinliik bagvuru siiresi i¢inde
Kurulumuza itiraz yapmadig1 goriilmiistiir. Itiraz bagvurusunun
incelenmesi neticesinde, bagvuru sahibinin Kurula 19/12/2024
tarihinde bagvurdugu belirlenmis, Bilgi Edinme Hakk1
Kanununun Uygulanmasina Iligskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in; “Itiraz usulii” basliklt 24 iincii maddesinden
hareketle “Bilgi edinme istemi zimnen reddedilen bagvuru
sahibinin, yargi yoluna basvurmadan énce dava agma siiresinin
basladig1 tarihten itibaren on bes giin icinde Bilgi Edinme
Degerlendirme Kuruluna itiraz edebilecegi’nin 6ngorildigii,
dolayisiyla yasal olarak Kurulumuza itiraz edilebilen on bes
gunluk sure icinde gegerli bir itiraz bagvurusunun yapilmayarak
itiraz suresinin gegirildigi goriildiigiinden bagvuru sahibinin
itirazinin  usulden  reddedildiginin  bagvuru  sahibine
bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-8 (05/11/2025 tarih ve 2025/2033 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
...... ‘'nun CIMER araciligiyla Kurulumuza yapmis oldugu
21/10/2025 tarihli ve ..... sayili bagvurusu asagidaki sekildedir.
“SAYIN BILGI EDINME DEGERLENDIRME KURULU
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BASKANLIGI'NA Konu; Sayin Kurulunuzun 30/07/2025 tarih
2025/... Karar sayili kararvin ilgili idare tarafindan yerine
getirilmemesi hakkinda Cimer tizerinden Ulastirma ve Alt Yapt
Bakanligi  Denizcilik Denizcilik Genel Miidiirliigii olarak
yapmis oldugum 15/06/2025 tarihli ve .... sayili basvuruma
talebimi karsilayacak cevap verilmemesi iizerine; Sayin Bilgi
edinme ve Degerlendirme Kurulunuza 24/07/2025 tarihli
2025/... kayit numarasiyla tarafimdan bagvurulmustur. Sayin
kurul itirazimi degerlendirmis 30/07/2025 tarihinde 2025/....
sayist ile karar vermistir. Karar "Basgvuru sahibinin itiraz
dilekgesi ile eklerinin 4982 sayii kanun ilgili mevzuat
cercevesinde incelenmesi neticesinde; Bagvuru sahibinin
itirazina konu sirketin yetkilerine iligkin protokoliin hangi tarihe
kadar siirdiigii bilgisinin, 4982 sayili Bilgi Edinme hakki
Kanununun "Bilgi verme yiikiimliiliigii” baslikli 5 inci ve
"istenilecek bilgi veya belgenin niteligi” baslikli 7nci maddesi
uyarinca, kurum kayitlarinda ya da arsivinde talep edilen bilgi
ve belgenin bulunmast kosuluyla karsilanmas: gerektigi
degerlendirildiginden itirazinin bu sekilde KABUL edildiginin
Ulastirma ve Altyapt Bakanlhigina ve basvuru sahibine
bildirilmesine karar verilmistiv”. Seklindedir. Konu karar
Genel Miidiirliigiiniize 30/08/2025 tarihinde ulagmis olmasina
ragmen ..... 'min Yetkilerine iliskin protokoliin hangi tarihe
kadar siirdiirdiigiiniin  bilgisi saym T.C BILGI EDIME

DEGERLENDIRME KURULU kararmin 28 giin tarafima
bildirilmemesi iizerine, Denizcilik Genel Miidiirliigiine CIMER
26/09/2025 tarihinde sayili basvuruyla itiraza konu bilginin
tarafima ivedilikle verilmesi gerektigini gerekli aciklamalar
vaparak talep yaptim. Bu talebime Sayin Genel Miidiirliik
"Sayin ilgili, Tarafinizca Bilgi Edinme Degerlendirme

Kurulu'na yapilan bagvurunuz kapsaminda, ilgili kurumun
27.08.2025 tarihlive ..../.... sayili yazisi geregince Bilgi Edinme
Hakki Kanunu kapsamina girdigi degerlendirilen hususlarda
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Genel Miidiirliigiimiizden talep edilen bilgiler tarafiniza
iletilmek Gzere 19.09.2025 tarih ve E-.... sayili yazimiz ile Bilgi
Edinme Degerlendirme Kurulu'na gonderilmis bulunmaktadir”
Seklinde cevap vererek Sayin Kurul tarafindan karara
baglanmis konu talebimi yerine getirmemistir. Konu Bilgiye
ulasmam igin gereginin yapilmasini saygilarimla arz ederim.”
II. USUL YONUNDEN INCELEME

1) 07/06/2006 tarihli ve 26191 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 865 sayili Cumhurbaskan1
Karar1 uyarinca Cumhurbaskanlifi Yonetmeligi boliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulunun Caligma Usul
ve Esaslari Hakkinda Yonetmelik’in “Itirazin  usulden
incelenmesi” baslikli 12 inci maddesinde “(1) Kurul, itiraz
dilekgesinde aranan sartlarin bulunmadigini tespit ederse, ara
karart ile bu eksiklik veya aykiriligin on bes giinliik siirede
giderilmesini, aksi takdirde itirazin reddedilecegini itiraz edene
yazili olarak bildirir. Ongérilen siirede belirtilen eksiklik ve
aykirithk giderilmezse itirazin reddine karar verilir. (2)
Itirazdan veya itiraz sonuglanmadan énce yargt yoluna
basvuruldugunun tespiti halinde itiraz basvurusu islemden
kaldirnilir ve durum itiraz edene bildirilir.(3) Aymi kisi
tarafindan, ayni maddi ve hukuki sebebe dayanilarak yapilan
ikinci itiraz incelenmeksizin reddedilir.(4) Taraflar, Kurulun
vermis oldugu bir karara dayanak tegkil eden bilgi veya
belgelerde herhangi bir eksiklik, sahtecilik ve benzeri bir
durumu tespit etmeleri ya da esasi etkileyecek yeni bir bilgi veya
belgeye ulasmalart durumunda Kurula bagvurabilirler. Kurul,
bu basvuru iizerine kararini yeniden gozden gecirebilir.”
diizenlemesi yer almaktadir.

2) Kurulumuz kayitlarinin tetkikinden; Bagvuru sahibinin
15/06/2025 tarihli bagvurusuna ilgili Kurum tarafindan
10/07/2025 tarihinde cevap verilmesi (zerine itirazen
Kurulumuza basvuru yapildigi, Kurulumuzun 30/07/2025
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tarihli ve 2025/... sayili karartyla bagvuru sahibinin itirazinin
kismen kabuliine ve kismen reddine karar verildigi; akabinde
ilgili Kurum tarafindan bila tarihli ve E-... sayili yaziyla itirazen
Kurulumuza basvuru yapildigi ve Kurulumuzun 08/10/2025
tarihli ve 2025/... sayili karariyla ilgili Kurumun itirazinin
reddine karar verildigi anlasilmistir. Kurulumuzun 08/10/2025
tarihli ve 2025/... sayili karar1 6zetle asagidaki sekildedir.
“1) Ulastirma ve Altyapi Bakanlhigi Gemi Denetim ve I¢su
Tasimaciligr Daire Baskanligimn itirazinin REDDI ile;
2) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ve ekleri ile Ulastirma ve
Altyapr Bakanligi Gemi Denetim ve Icsu Tasimaciligi Daire
Baskanlhigimin bila tarihli ve E-.... sayili yazisimin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat gergevesinde incelenmesi neticesinde;
.. nun 24.07.2025 tarihinde Kurulumuza iletilen 2025/...
Kurul kayit no.lu itirazina yonelik, “Bagvuru sahibinin itirazina
konu sirketin yetkilerine iligkin protokoliin hangi tarihe kadar
surdiigii bilgisinin, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Bilgi verme yiikiimliiliigii” bashkli 5 inci ve "Istenecek bilgi
veya belgenin niteligi” baslikli 7 nci maddesi uyarinca, kurum
kayitlarinda ya da arsivinde talep edilen bilgi ve belgenin
bulunmasi kosuluyla karsilanmast gerektigi
degerlendirildiginden, itirazinin isbu halde KABUL edildiginin
Ulastirma ve Altyapr Bakanlhigina ve bagvuru sahibine
bildirilmesine,” seklindeki  Bilgi Edinme Degerlendirme
Kurulunun 30.07.2025 tarihli ve 2025/... sayili Kararina karsi
yapilan Ulastirma ve Altyapr Bakanhgr Gemi Denetim ve I¢su
Tasimaciligi Daire Baskanligimin itirazimin karsilanamayacagi
ve itirazinin reddedildiginin ilgili idareye ve basvuru sahibine
bildirilmesine,
3) Isbu karara karsi 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
agilabileceginin taraflara bildirilmesine,
Oybirligi ile karar verilmigstir.”
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3) Bu itibarla, bagvurusu sahibinin itirazina konu uyusmazligin
Kurulumuzun 30/07/2025 tarihli, 2025/... sayil1 ve 08/10/2025
tarihli, 2025/... sayili kararlariyla karara baglandigi tespit
edildiginden, isbu bagvurunun miikerrer nitelikte oldugu ve bu
nedenle usul hiikiimlerine uygun olmadigi, 6te yandan 4982
say1l1 Kanun kapsaminda Kurulumuzun kurul kararinin yerine
getirilip  getirilmedigini denetleme gbérev ve yetkisinin
bulunmadigi, Kurul kararinin gereginin yerine getirilmemesi
durumunda, bagvuru sahipleri tarafindan, 4982 sayili Kanunun
29 uncu maddesi kapsaminda Kurum yetkilileri hakkinda idari
ve adli yonden sikayet basvurusu  yapilabilecegi
degerlendirilmistir.

1. KARAR
1) Aciklanan nedenlerle ....’nun itirazinin USULDEN REDDI
ile;
2) Bagvurusu sahibinin bagvurusuna  konu uyusmazligin
Kurulumuzun 30/07/2025 tarihli, 2025/... sayili ve 08/10/2025
tarihli, 2025/... sayili Kararlartyla karara baglandigi tespit
edildiginden, bagvurunun miikerrer nitelikte oldugu ve bu
nedenle usul hiikiimlerine uygun olmadig1
degerlendirildiginden, Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulunun
Calisma Usul ve Esaslar1 Hakkinda Yonetmelik’in “Itirazin
usulden incelenmesi” baglikli 12 inci maddesinin tigiincii fikrasi
geregince itirazinin usulden reddedildiginin basvuru sahibine
bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.
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ORNEK-9 (19/11/2025 tarih ve 2025/2209 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BIiLGI
EDINME BASVURUSU

..... “1n, Antalya Valiligine yapmis oldugu 12.09.2025 tarihli ve
..... sayil1 bagvurusu 6zetle asagidaki sekildedir;

“...31/07/2025 imza tarihli .... PTT barkod nolu Antalya Valilik
Makami hitapli bagvurumda,; 11.10.2018 tarih ve 2018/13
Cumhurbagskanligi Genelgesi kapsaminda 31.07.2006 tarih ve
26245 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige giren
Adres ve Numaralamaya Iliskin Yonetmeligin 17(1), 20(1)
hilkiimleri geregi; Eski Tapunun, Antalya Ili Korkuteli Iicesi ...
Koyd, .... mevkii .... Pafta nolu, ... Parsel nolu “Ev ve Aviu”
nitelikli 580,00 m? yiizolgiimlii, Yeni Tapunun, Antalya Ili
Korkuteli Ilgesi ... Koy(, ... mevkii ... Ada .. Parsel nolu 571,80
m? ylzolgtimli ... Cilt ... sayfa bu kez “ARSA ' nitelikli
tasinmazimdaki evime; Yetkili Idarece Numarataj Formu
(Belgesi) diizenlenerek tarafima verilmesi, 09.07.1987 tarih ve
19512 sayili Resmi gazetede yayimlanarak yiiriirliige giren
3402 sayiulr Kadastro Kanunun Hatalarin Diizeltilmesi Kenar
baslikli 41. Maddesi hiikmii ile ilgili yonetmelik hiikiimlerince;
Tasinmazimin bulundugu mevkii de 3402 sayili Kadastro
kanunun 22/a maddesi kapsami sirasinda sehven Kadastro
Planlarina tersimi yapimayan; (“Eski Tapunun; Antalya Ili
Korkuteli Ilgesi .... KOy, ... mevkii ... Paftanolu, ... Parsel nolu
“Ev ve Aviu” nitelikli 580,00 m?ylzol¢imli, Yeni Tapunun;
Antalya Ili Korkuteli Ilcesi .... Koy, ... mevkii ... Ada ... Parsel
nolu 571,80 m? ytzolgumli ... Cilt ... sayfa bu kez “ARSA ”
nitelikli tasinmazimdaki”) Yapimin; Kadastro Planlarina
tersiminin yapilarak, “Ev ve Arsa ” nitelikli olarak diizeltilmis
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veni tapumun tarafima verilmesi Kararlarina varilmasini
saygilarimla arz ve talep ederim.

Basvurumdan yeterli hatta uzunca bir siire ge¢mis olmasina
ragmen 31/07/2025 imza tarihli .... PTT barkod nolu Sayin
Makaminiz hitapli bagvurumla ilgili tarafima hi¢cbir ve bilgi
gonderilmemesi nedeniyle is bu basvurunun yapilmas: zarureti
hasil olmustur.

ISTEM VE SONUC:

Yukarda yaptigim acgiklamalar ile Sayin Makaminizca Resen
belirlenecek diger nedenlerden dolay;

1- 31.07.2005 tarih ve 26243 sayili Resmi Gazetede
yayimlanarak yiiriirliige giren Adres ve Numaralamaya Iligkin
Yonetmeligin 17(1), 20(1) hiikiimleri geregi; Eski Tapunun,
Antalya Ili Korkuteli Ilcesi ... Koyd, ... mevkii ... Pafta nolu, ...
Parsel nolu “Ev ve Avlu” nitelikli 580,00 m?yiz6lctimlii, Yeni
Tapunun, Antalya Ili Korkuteli Ilgesi ... KOyU, ... mevkii ... Ada
... Parsel nolu 571,80 m? yizolgumlii ... Cilt ... sayfa bu kez
“ARSA 7 nitelikli tasinmazimdaki evime; Yetkili Idarece
Numarataj Formu (Belgesi) diizenlenerek tarafima verilmesi ile
ilgili tesis olunan is ve islem belgelerinin islak imza- kagse-
miihiir onayl olarak;

2- 09.07.1987 tarih ve 19512 sayiuli Resmi gazetede
yvayimlanarak yiiriirliige giren 3402 sayili Kadastro Kanunun
Hatalarin Diizeltilmesi Kenar baslhikly 41. Maddesi hiikmii ile
ilgili yonetmelik hiikiimlerince;, Tasinmazimin bulundugu
mevkii de 3402 sayili Kadastro kanunun 22/a maddesi kapsami
sirasinda sehven Kadastro Planlarina tersimi yapilmayan;
(“Eski Tapunun; Antalya Ili Korkuteli Ilcesi ... KOy, ... mevkii
... Pafta nolu, ... Parsel nolu “Ev ve Aviu” nitelikli 580,00 m?
yiizolgiimlii, Yeni Tapunun; Antalya Ili Korkuteli Ilgesi ... Koyil,
... mevkii ... Ada ... Parsel nolu 571,80 m?yiizolgumlii ... Cilt ...
sayfa bu kez “ARSA ' nitelikli tasinmazimdaki”) Yapimin,
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Kadastro Planlarina tersiminin yapilarak, “Ev ve Arsa”
nitelikli olarak diizeltilmis yeni tapumun tarafima verilmesi; ile
ilgili tesis olunan is ve islem belgelerinin islak imza-kase-muhtr
onayl olarak;
Tarafimin adresine YAZILI olarak 4982 Sayili Bilgi Edinme
Hakki  Kanunun  kapsaminda  génderilmesi  hususlarin
saygilarimla arz ve talep ederim.”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Bagvuru sahibi, ilgili idarece cevap verilmedigini beyan
etmistir.

I11. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi, 30.10.2025 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
1) 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 864 sayili Cumhurbaskanligi
Karar1 uyarinca Cumhurbagkanligi Yonetmeligi boliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmelik’in; “Itiraz usulii”
baglikli 24 iinclii maddesi “Bilgi edinme istemi reddedilen
basvuru sahibi, yargi yoluna basvurmadan once kararin
tebliginden itibaren on bes giin icinde Bilgi Edinme
Degerlendirme Kuruluna itiraz edebilir. Itiraz yazili olarak
vapilir. Kurul, bu konudaki kararini otuz is giinii iginde verir. 20
nci maddede belirtilen stireler icinde, kurum ve kuruluslar
tarafindan bagvuru sahibine olumlu veya olumsuz herhangi bir
cevap verilmemesi halinde bagvuru, 2577 sayili Idari Yargilama
Usull Kanununun 10 uncu maddesi uyarinca otuz giiniin
gecmesiyle reddedilmis sayilir. Ikinci fikra geregince bilgi
edinme istemi reddedilmis sayilan basvuru sahibi, yarg: yoluna
basvurmadan once dava a¢ma siiresinin basladigi tarihten
itibaren on bes giin icinde Kurula yazili olarak itiraz edebilir.
Kurul, bu konudaki kararint otuz is giinii i¢inde verir. Kurula
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itiraz, basvuru sahibinin idari yargiya basvurma stiresini
durdurur.” hUkmunt amirdir.

2) Yine 01/09/2016 tarihli ve 2016/2 say1li Ilke Kararimizin (4)
nolu maddesi “...4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu'nun
"Itiraz usulii" baslikly 13 iincii maddesi ile Bilgi Edinme Hakk
Kanununun Uygulanmasina lliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmeligin "ltiraz usulii” bashkl 24 iincii maddesinde, bilgi
edinme bagvurusunun reddedilmesi halinde, basvuru sahibince
aynmi kurum veya kurulusa itiraz edilebilecegine iliskin bir
usuliin ongoriilmedigi, itirazin Bilgi Edinme Degerlendirme
Kurulu'na ya da yargiya yapilabileceginin ongoriildiigii, bu
nedenle Kurulumuza itiraz icin s6z konusu maddelerde
belirtilen 15 giinliik siirenin kurum veya kurulusun bagvuru
karsisinda verdigi "ilk ret cevabimin" ilgiliye tebliginden
itibaren baslamasina” hitkkmiinii amirdir. Basvuru sahiplerinin
bu sdreler icerisinde Kurulumuza itirazen miracaat etmesi
gerekmektedir.

S6z konusu mevzuat hiikiimleri uyarinca, kurum veya
kuruluslar tarafindan bilgi edinme istemi reddedilen basvuru
sahibi, yargi yoluna bagvurmadan dnce kararin tebliginden veya
zimn-i ret siiresi bitiminden itibaren on bes giin i¢inde, bilgi
edinme istemi reddedilmis sayilan bagvuru sahibi ise, yargi
yoluna bagvurmadan Once dava agma siiresinin basladigi
tarihten itibaren on bes giin i¢inde Bilgi Edinme Degerlendirme
Kuruluna itiraz edilebilmektedir.

3) Basgvuru sahibinin itiraz dilekgesi ve eklerinin anilan mevzuat
hiikiimleri ve 2016/2 sayili ilke kararimiz c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; Bagvuru sahibinin itiraz dilek¢esinde
beyan ettigi tizere 31/07/2025 tarihli .... PTT barkod no.lu bilgi
edinme bagvurusuna ilgili idarece cevap verilmedigi, bagvuru
sahibinin zimn-i ret suresi tarihinden itibaren 15 gunlik sire
icinde itirazen Kurulumuza basvuruda bulunmasi gerekirken,
12.09.2025 tarihli bagvurusu ile yine ayni kuruma miikerrer
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basvuruda bulundugu ve ilgili Kurumun ayni konudaki bu
basvuruya da cevap vermedigi ve bunun iizerine basvuru
sahibince  30.10.2025 tarihinde = Kurulumuza itirazda
bulunuldugu tespit edilmistir.
Bu dogrultuda; 31/07/2025 tarihli ilk bilgi edinme
basvurusunun zimn-i ret tarihinden itibaren 15 gin icinde
Kurulumuza itirazda bulunulmasi gerekirken, mezkur itiraz
basvurusunun 30.10.2025 tarihinde yapilmis oldugu tespit
edildiginden, itirazinin usul hiikiimlerine uymadigindan usulden
reddedilmesi gerektigi degerlendirilmektedir.

VI. KARAR
1) ...’1n itirazinin USULDEN REDDI ile;
2) Mezkur bilgi edinme talebinin Bilgi Edinme Hakk1
Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in; “Itiraz usulii” baslikli 24 iincii maddesi ve
Kurulumuzun 2016/2 sayili Ilke Kararinin 4 iincii maddesi
kapsaminda kaldigi degerlendirildiginden, itirazinin usulden
reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davas
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.
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ACIKLAMA

Kanunun 13. maddesi uyarinca bilgi edinme bagvurularina
iliskin itirazlar i¢in Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu
(BEDK) kurulmustur. Kurula itiraz, 2577 sayili idari Yargilama
Usulli Kanunu uyarinca dava agmadan 6nce tiiketilmesi zorunlu
bir idari bagvuru yolu degildir. Yani bilgi edinme bagvurularina
iliskin dogrudan olabilecegi gibi, idari yargida da dava
acilabilir.

Bilgi edinme istemi reddedilen bagvuru sahipleri, ret cevabinin
tebelllig ettigi tarihten itibaren 15 giin icerisinde Kurula itirazda
bulunabilir.

Yine Bilgi Edinme Hakki Kanunun Uygulanmasina Iliskin Esas
ve Usuller Hakkinda YoOnetmeligin 24. maddesinde
“...belirtilen siireler icinde, kurum ve kuruluslar tarafindan
basvuru sahibine olumlu veya olumsuz herhangi bir cevap
verilmemesi halinde bagvuru, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii
Kanununun 10 uncu maddesi uyarimca altmig®  giniin
gecmesiyle reddedilmis sayilir...” denildiginden, zimni ret
stiresinin dolmasindan itibaren baslayan 15 giin icerisinde de
Kurula itirazda bulunulmast mimkuindur.

Bununla birlikte Kurula yapilan itiraz idari yargiya bagvurma
stiresini durdurmaktadir. Kurul gerek duydugu takdirde
itirazlar1 karara baglamadan 6nce kurum ve kuruluslar gerekli
gordiigii bilgi ve belgeleri incelemek tizere isteyebilir. Kurum
ve kuruluslarin Kurulun istedigi her tiirlii bilgi veya belgeyi 15

6 08/07/2021 tarihli ve 7331 sayili Kanunun 2 nci maddesiyle, 2577 sayili Idari
Yargilama Usulii Kanununun 10 uncu maddesinde yer alan altmis giinliik zimni ret
stiresi otuz giin olarak degistirilmis; mezkur degisiklik 14/07/2021 tarihinde
ylrlirlige girmistir.
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is gliniiiginde vermek yikiimliligi bulunmaktadir. Kurulun
itiraz Uzerine karar alma suresi ise 30 is glndur.
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BILGI EDINME DEGERLENDIRME KURULU

MADDE 14. Bilgi edinme basvurusuyla ilgili yapilacak itirazlar
iizerine, verilen kararlar1 incelemek ve kurum ve kuruluslar i¢in
bilgi edinme hakkinin kullanilmasina iligkin olarak kararlar
vermek iizere; Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu
olusturulmustur.

Kurul; birer tiyesi Yargitay ve Danistay genel kurullarinin kendi
kurumlan i¢inden Onerecekleri ikiser aday, birer iiyesi ceza
hukuku, idare hukuku ve anayasa hukuku alanlarinda profesor
veya dogent unvanina sahip kisiler, bir tiyesi Tiirkiye Barolar
Birliginin baro bagkani1 seg¢ilme yeterliligine sahip kisiler
icinden gosterecegi iki aday, iki iiyesi en az genel miidiir
dizeyinde gorev yapmakta olanlar ve bir Gyesi de Adalet
Bakaninin 6nerisi iizerine bu Bakanlikta idari gérevlerde ¢alisan
hakimler arasindan Cumhurbagskaninca secilecek dokuz iiyeden
olusur.

Kurul iiyeligine onerilen adaylarin muvafakatlari aranir.
Kurul Bagkan, kurul iiyelerince kendi aralarindan segilir.

Kurul, en az ayda bir defa veya ihtiya¢ duyuldugu her zaman
Baskanin ¢agris1 lizerine toplanur.

Kurul tiyelerinin gorev siireleri dort yildir. Gorev siiresi sona
erenler yeniden segilebilirler. GoOrev siuresi dolmadan
gorevinden ayrilan {iyenin yerine ayni usule gore secilen liye,
yerine se¢ildigi liyenin gorev siiresini tamamlar. Yeni segilen
Kurul goreve baslayincaya kadar 6nceki Kurul gorevine devam
eder.
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Kurul iiyelerine 10.2.1954 tarihli ve 6245 sayili Harcirah
Kanunu hiikiimleri sakli kalmak kaydiyla fiilen gorev yaptiklari
her giin i¢in (3000) gosterge rakaminin memur aylik katsayisi
ile carpimi1 sonucu bulunacak miktarda huzur hakki 6denir. Bu
O0demelerde damga vergisi hari¢ herhangi bir kesinti yapilmaz.
Bir ayda fiilen gorev yapilan giin sayisiin dordii asmasi
halinde, agan giinler i¢in huzur hakki 6denmez.

Kurul, belirleyecegi konularda komisyonlar ve ¢alisma gruplari
kurabilir; ayrica gerekli gordiigii takdirde, ilgili bakanlik ile
diger kurum ve kuruluslarin ve sivil toplum Orgiitlerinin
temsilcilerini bilgi almak iizere toplantilarina katilmaya davet
edebilir.

Kurulun sekretarya hizmetleri Adalet Bakanligi tarafindan
yerine getirilir.

Kurulun gorev ve calismalarina iliskin esas ve usuller
Cumbhurbaskanliginca hazirlanarak ytriirliige konulacak bir
yonetmelikle diizenlenir.

2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-1 (04/03/2020 tarihli ve 2020/357 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BIiLGI
EDINME BASVURUSU
........................... 'm  26/02/2020 tarihli dilekgesi ile
Kurulumuza yapmis oldugu basvuru asagidaki sekildedir.
"Veraset olarak intikal eden 5.000 TL.'nin veraset ve intikal
vergisine tabi olup olmadigini. (Ziraat Bankas1 paray1
6demiyor, vergi dairesine yonlendiriyor. Fakat daha 6nceden
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veraset ve intikal harcini yatirmig bulunmaktayiz. Simdi ise 7
varis cezali olarak vergi Odeyecek diyorlar) Gereginin
yapilmasini saygilarimla arz ederim."

. KARAR
D)o, 'n bagvurusunun USULDEN REDDI ile;
2) 4982 sayill Bilgi Edinme Hakki Kanununun 14 iincii
maddesinde belirtildigi sekilde Kurulumuz, bilgi edinme
basvurusuyla ilgili yapilacak itirazlar iizerine verilen kararlari
incelemek ve kurum ve kurulusglar i¢in bilgi edinme hakkinin
kullanilmasma iliskin olarak kararlar vermek tlizere
olusturulmustur. Anilan mevzuat uyarinca bilgi edinme
basvurular1 4982 sayili Kanun kapsaminda yer alan kurum ve
kuruluslara yapilmakta ve buna yonelik itiraz bagvurular igin
ise Kurulumuza miracaat edilmektedir. Bu ¢er¢evede, basvuru
sahibinin Kurulumuza yapmis oldugu basvurusunun gegerli bir
bilgi edinme basvurusu olmaksizin yapildigi anlasildigindan,
basvurulart  itirazen incelemekte olan  Kurulumuzca
degerlendirmeye alinmadigmin ve igbu karara karsi 60 giin
icinde 1idari yargida iptal davasi agilabileceginin basvuru
sahibine bildirilmesine oybirligi ile karar verilmistir.

ORNEK-2 (13/09/2023 tarihli ve 2023/1262 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
Basvuru sahibi 29/08/2023 tarihli basvurusuyla Bilgi Edinme
Degerlendirme Kurulu'na ozetle; “...10/01/2023 tarih ve ...
sayulr  dilekcem ile Aile-Sosyal Hizmetler Bakanligi'na
miiracaat ederek cezaevinde bulunugsum sebebi ile oglum ... in
eski ese verilen velayet nedeni ile diigmanca yetistirilmesinin
ontine gegilmesini ve kurum tarafindan bu duruma iliskin
sorusturma yapilmasimi ve dogumundan itibaren iletisim
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kuramayisim g6z oniine alinarak kurum sevgi evinde
barindirimas ile kendisiyle goriismemin saglanmasini talep
ettim. Ancak miiracaat tarihi itibariyla siikut edilmesi iizerine
17/../2023 tarih RR...sayili PTT génderisi ile dogrudan ve 2.
Kez anilan Bakanliga konuyu izah ettim. Yine sikut edilmesi
tizerine Kamu Denet¢iligi Kurumu'na 12/.../2023 tarih ve ...
sayili dilek¢em ile siikut edilis nedeni ile olusan magduriyetimin
giderilmesini talep ettim. Kurum tarafindan 2023/... sayili
31/05/2023 tarihli karara alindigi ve kisisel menfaatimin
olmamasi nedeni ile gondermeme karar: tarafima 06/06/2023
tarihinde teblig edilmistir. Isbu dilekgem ile bu géndermeme
kararin kisisel menfaatimin olmadig gerekgesi ile alan Kamu
Denetciligi Kurumu kararina karst itirazimin kabul edilerek
gerekli inceleme ve denetleme fonksiyonlarimin devreye
konularak oglum ... ile Bakanlik tarafindan gorevlendirilecek
ekip araciligi ile sevk edilmesini sevgi evi diye nitelendirilen
amili  Bakanlik  biinyesindeki  barinma  merkezlerinden
bulundugum kuruma ve ile (vilayete) getirilmesini énemle rica
ederim. Cocugum ile kisisel irtibat kuramayisimin manen
yarattigir manevi menfaat kapsaminda oldugu asikardir. Lakin
Ombudsmanin bu menfaatimi tespit edemeyisi bagl basina bir
garabettir. Inaniyorum ki bu sehven bir durum hasiliyetidir ve
is bu dilekcem ile makus kararin iptali ile iyilestirici-insan
odakli talebimin gergeklestirilmesi icin kamu eliyle diizen
alinmasina vesile olunmasina refakat edilmesini 6nemle rica
ederim. ... ” hususlarin belirtmistir.

Basvuru sahibinin Kurulumuza yaptig1 ve yukaridaki hususlari
belirttigi bagvurusunun ekinde ise;

- Turkiye Biyik Millet Meclisi Kamu Denetg¢iligi Kurumu’nun
(Ombudsmanlik) Say1:2023/,,,, Basvuru No:2023/,,,, Karar
Tarihi:31/,,,/2023 tarihli “INCELENEMEZLIK” karari,

- Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanligi’na hitapli 10/01/2023
tarihli ,,, imzal dilekge,
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- T.C. Yargitay 2. Hukuk Dairesi’nin 2016/,,, esas nolu, 2018/,,,
karar nolu Yargitay Ilama,
- Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi Kamu Denet¢iligi Kurumu’na
., tarafindan yapildig1 anlagilan 11/04/2023 tarihli imzali
dilekce,
- Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanligi’na hitapli 17/04/2023
tarihli ,,, imzal dilekge,
- PTT Yurti¢i Alma Haber Kart1
- Niifus Kayit Ornekleri
-... Kaymakamhi .... Ilce Niifus Miidiirliigii’niin 05/04/2023
tarihli yazisi,
bulundugu goriilmiistiir.

1. ILGILI MEVZUAT VE USUL YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun; “Bilgi
Edinme Degerlendirme Kurulu” baslikli 14 iincii maddesinde;
“Bilgi edinme basvurusuyla ilgili yapilacak itirazlar iizerine,
verilen kararlart incelemek ve kurum ve kuruluslar icin bilgi
edinme hakkinin kullanilmasina iliskin olarak kararlar vermek
tizere; Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu olusturulmustur
(f-1). Kurul; birer tiyesi Yargitay ve Danistay genel kurullarinin
kendi kurumlari iginden onerecekleri ikiser aday, birer tiyesi
ceza hukuku, idare hukuku ve anayasa hukuku alanlarinda
profesor veya dogent unvanina sahip kisiler, bir tiyesi Tiirkiye
Barolar Birliginin baro baskani secilme yeterliligine sahip
kisiler icinden gosterecegi iki aday, iki tiyesi en az genel mudir
duzeyinde gorev yapmakta olanlar ve bir Gyesi de Adalet
Bakanimin onerisi tizerine bu Bakanlikta idari goérevierde
calisan hakimler arasindan Cumhurbaskaninca secilecek dokuz
tiyeden olusur (f.2). Kurulun sekretarya hizmetleri Adalet
Bakanlig tarafindan yerine getirilir (f.9). Kurulun gérev ve
calismalarina iliskin esas ve usuller Cumhurbaskanliginca
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hazirlanarak yiiriirliige konulacak bir yonetmelikle diizenlenir
(f-10).” diizenlemesi yer almaktadir.

2) 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 864 sayili Cumhurbaskanligi
Karar1 uyarinca Cumhurbagkanlifi Yonetmeligi boliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmelik’in ;

-“Itiraz usulii” baslikli 24 ncti maddesi “Bilgi edinme istemi
reddedilen basvuru sahibi, yargi yoluna basvurmadan once
kararin tebliginden itibaren on bes giin i¢inde Bilgi Edinme
Degerlendirme Kuruluna itiraz edebilir. Itiraz yazili olarak
vapilir. Kurul, bu konudaki kararini otuz is giinii iginde
verir. 20 nci maddede belirtilen streler iginde, kurum ve
kuruluglar tarafindan basvuru sahibine olumlu veya olumsuz
herhangi bir cevap verilmemesi halinde basvuru, 2577 sayil
Idari Yargilama Usulii Kanununun 10 uncu maddesi uyarinca
altmis giiniin  gecmesiyle reddedilmis sayilir. Ikinci fikra
geregince bilgi edinme istemi reddedilmis sayilan basvuru
sahibi, yargi yoluna basvurmadan énce dava agma siiresinin
basladig1 tarihten itibaren on bes giin icinde Kurula yazili
olarak itiraz edebilir. Kurul, bu konudaki kararint otuz is giinii
icinde verir. Kurula itiraz, basvuru sahibinin idari yargiya
basvurma siiresini durdurur.”

-“Kurul kararlar1” baglikli 25 inci maddesi “Kurul; bilgi edinme
basvurusuyla ilgili olarak yapilacak itirazlar Uzerine, verilen
kararlart inceler ve karara baglar, kurum ve kuruluslar igin
bilgi edinme hakkinin kullanilmasina iliskin olarak kararlar
verir. Kurul, bilgi edinme hakkinin kullanilmasina iliskin
hususlari diizenlemeye yetkilidir.”

hikmunt amirdir.

3) Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Bilgi Edinme
Degerlendirme Kurulu” bashkli 14 Uncl maddesinin birinci
fikrasina gore Kurulumuzun yetkisi, bilgi edinme basvurusuyla
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ilgili yapilacak itirazlar iizerine, verilen kararlar1 incelemek ve
kurum ve kuruluslar i¢in bilgi edinme hakkinin kullanilmasina
iligkin olarak kararlar vermekle sinirlidir.

4) Bilgi Edinme Hakki mevzuatinin yukarida maruz hiikiimleri
uyarinca, s6z konusu bagvurunun usul yoniinden incelenmesi
neticesinde, basvuru dilek¢esinin aranan sartlar1 haiz olmadigi,
aykirihigin bulundugu, soyle ki ...."in dogrudan Kurulumuza
yaptig1 basvurusunun ve bu bagvuruda belirttigi hususlarin,
bilgi edinme basvurusuyla ilgili yapilacak itiraz niteligi
tasimadigr goriildiigiinden basvuru sahibinin basvurusunun
usule uygun olmadigi degerlendirilmistir.

5) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; ....’in dogrudan Kurulumuza yaptigi
bagvurusunun ve bu bagvuruda belirttigi hususlarin, bilgi
edinme basvurusuyla ilgili yapilacak itiraz niteligi tasimadigi,
Kurulumuzun yetkisinin ise, bilgi edinme bagvurusuyla ilgili
yapilacak itirazlar lizerine, verilen kararlar1 incelemek ve kurum
ve kurulusglar i¢in bilgi edinme hakkinin kullanilmasina iliskin
olarak kararlar vermekle sinirli oldugu dikkate alindiginda
Kurulumuza intikal eden s6z konusu bagvurunun ve bu
bagvuruda belirtilen hususlarin, Kkurulumuzun yetkisinin
disindaki hususlara iliskin oldugu ve dolayisiyla kurulumuzun
gorev alanina girmedigi degerlendirildiginden 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun ‘Bilgi Edinme Degerlendirme
Kurulu’ baglikli 14 iincli maddesi, Bilgi Edinme Hakki
Kanununun Uygulanmasna Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in “Itiraz usulii” bashikli 24 iincii maddesi ve
“Kurul kararlar” baglikli 25 inci maddesine aykirilik teskil
ettiginden  bagvuru  sahibinin  bagvurusunun  usulden
reddedilmesi gerekmistir.

1. KARAR
1)...’in itirazinin USULDEN REDDI{ ile,
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2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; ...’in dogrudan Kurulumuza yaptigi
bagvurusunun ve bu basvuruda belirttigi hususlarin, bilgi
edinme basvurusuyla ilgili yapilacak itiraz niteligi tasimadigi,
Kurulumuzun yetkisinin ise, bilgi edinme basvurusuyla ilgili
yapilacak itirazlar iizerine, verilen kararlar1 incelemek ve kurum
ve kuruluglar i¢in bilgi edinme hakkinin kullanilmasina iliskin
olarak kararlar vermekle sinirli oldugu dikkate alindiginda
Kurulumuza intikal eden s6z konusu basvurunun ve bu
bagvuruda belirtilen hususlarin, Kkurulumuzun yetkisinin
disindaki hususlara iliskin oldugu ve dolayistyla kurulumuzun
gorev alanina girmedigi degerlendirildiginden 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun ‘Bilgi Edinme Degerlendirme
Kurulu’ baglikli 14 iincli maddesi, Bilgi Edinme Hakki
Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in “Itiraz usulii” bashiklt 24 iincii maddesi ve
“Kurul kararlar1” baslikli 25 inci maddesine aykirilik teskil
ettiginden  bagvuru  sahibinin  bagvurusunun  usulden
reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-3 (02/05/2024 tarihli ve 2024/945 sayih
Karar)

. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
... ln, 17/04/2024 tarihli dilekgesi ile dogrudan Kurulumuza
yaptig1 bagvurusu 6zetle asagidaki sekildedir;
“...Murisin 2.ci esi ... ve kendisinden olan ... ’nun etki ve baskisi
altinda kalarak, korkutulmak sureti ile diizenlenen ... tarihli ...

425



Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu (Madde 14)

Noterligi'nin ... yevmiye numarali vasiyetnamenin oéncelikle
iptaline,
... Sulh Hukuk Mahkemesinin ... Karar sayul ilami hakkinda
Yargilamamn Yenilenmesi talebimin KABULU ile yeniden
vargilama yapimasini arz ve talep ederim. Saygilarimla...”

Il. KURULUMUZA YAPILAN iTIRAZ
Bagvuru sahibi 17/04/2024 tarihli dilekgesi ile dogrudan
Kurulumuza bagvurmustur.

I11. USUL YONUNDEN INCELEME

6) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununun 14 iincii maddesinde belirtildigi sekilde
Kurulumuz, bilgi edinme basvurusuyla ilgili yapilacak itirazlar
iizerine verilen kararlar1 incelemek ve kurum ve kuruluslar i¢in
bilgi edinme hakkinin kullanilmasina iligkin olarak kararlar
vermek lizere olusturulmustur. Anilan mevzuat uyarinca bilgi
edinme bagvurular1 4982 sayili Kanun kapsaminda yer alan
kurum ve kuruluglara yapilmakta ve buna yonelik itirazlar igin
ise Kurulumuza miiracaat edilmektedir. Basvuru sahibince
17/04/2024 tarihinde Kurulumuzun goérev alanmna girmeyen
hususlarda dogrudan Kurulumuza basvuruda bulunuldugu
tespit edildiginden basvurunun wusul hiikiimlerine uygun
olmadig1 ve usulden reddedilmesi gerektigi degerlendirilmistir.
V. KARAR

1) Agiklanan nedenlerle, ...’{in itirazznin USULDEN REDDI
ile;

2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; Basvuru sahibince 17/04/2024
tarihinde Kurulumuzun goérev alanina girmeyen hususlarda
dogrudan Kurulumuza basvuruda bulunuldugu tespit
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edildiginden Bilgi Edinme Hakki Kanununun 14 {incii maddesi
ve Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas
ve Usuller Hakkinda Y®&netmeligin “Itiraz usulii” baslikli 24
iincli maddesi uyarinca bagvurusunun usulden reddedildiginin
basvuru sahibine bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-4 (12/06/2024 tarihli ve 2024/1142 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
...Jin CIMER aracihigiyla Kurulumuza ilettigi 22/03/2024
tarihli 2401098456 sayili bagvurusu asagidaki sekildedir:
“Eyliil 2020 tarihinde .... Rektorliigii tarafindan Spor Bilimleri
Fakiiltesine ilan edilen docentlik kadro basvurusunda
bulundugum kadroya bagvuran diger aday ... atanmistir. Bu
DOCENTLIK kadrosu dava konusu olmus, halen Damgtay
Baskanhginda TEMYIZ asamasindadir.
YOK Baskanhigina verdigim 12.09.2022 tarihli dilekcem ile
basta ..... Rektorii ... olmak iizere ve ...'in da “Yanls ve
yaniltict beyanda bulunma” etik ihlalinde bulundugundan
hakkinda islem talep ettigim dilek¢eme islem tesis edilmemesi
nedeniyle a¢mis  oldugum  davada  Ankara  ...Idare
Mahkemesinin E...... K..... karart ile ... Rektorii ... ve diger
miidahillerden biri olan ..."1n da yer aldigi davada Ankara
....Idari Dava Dairesi yerel mahkemenin kararimi onamis ve
YOK baskanhigi ile ... .. ve miidahillerin ISTINAF
basvurusunu REDDETMISTIR. (E.2023/1780 K.2023/3052)
... hakkinda .... tarih ve .... sayili dilekcemde (EK 1) “...
hakkinda “Yanls ve yaniltict beyanda bulunma” etik ihlalinde
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bulundugu, a¢ilan dogent kadrosuna bu beyanla 2 kez atanarak
bundan menfaat sagladigi, basvurdugu kuruma bilerek yanls
ve yaniltict beyanda bulunarak KAMU ZARARINA neden
oldugu gerekgeleri ile ivedilikle islem yapilmasin talep”
etmistim. Bu dilek¢cemde belirttigim “Yanlhs ve yaniltici
beyanda bulunma” etik ihlalinde bulundugu ACIK olan ...
hakkinda ISLEM YAPMAYAN .... GOREVLERINI KOTUYE
KULLANMISLARDIR.
Bu .. RAPORUNUN TARAFIMA ILETILMESINI Bilgi
edinme biriminden talep etmistim. ... tarih ve ... sayili HUKUK
MUSAVIRLIGI yazisinda (EK 2) “Bilgi edinme kanununun 21.
ve 28. Maddeleri uyarinca yerinde gériilmedigi” bildirilmistir.
... hakkindaki .... Inceleme Raporunu talep ettigim basvurumun
21 ve 28.maddeler kapsaminda reddedilmesi HUKUKEN ve
ETIK olarak sorunludur. Bu kapsamda ... hakkindaki ...
sonucu ve dosyasimin Bilgi edinme kanunu geregi tarafima
iletilmesini talep ediyorum.”

1. USUL YONUNDEN INCELEME
1) Bilindigi tizere, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun
14 {incii maddesinde belirtildigi sekilde Kurulumuz, bilgi
edinme basvurusuyla ilgili yapilacak itirazlar iizerine verilen
kararlar1 incelemek ve kurum ve kuruluslar i¢in bilgi edinme
hakkinin kullanilmasina iligskin olarak kararlar vermek iizere
olusturulmustur.
2) 05/05/2021 tarih 2021/1 sayih Ilke Kararimz ile,
Kurulumuza elektronik ortamda basvuru alinmasi hususunda
caligmalar baglatilmasina ve e-Devlet araciliiyla basvuru
sistemi kurulana kadar CIMER iizerinden basvuru alinmasina
karar verilmisti. Ancak, basvuru sahiplerinin Kurulumuza daha
kolay ulagmalarina imkan saglamak amaciyla
“https://basvurubedk.adalet.gov.tr” adresi lizerinden e-Devlet
aracilifiyla, elektronik ortamda basvuru yapilabilmesi igin
yiiriitiilen teknik alt yap1 ¢alismalari tamamlanmis ve elektronik
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basvuru sisteminin dis agda ¢alisacak sekilde yayina alinmis;
“https://bedk.adalet.gov.tr/”  adresinde @ de  yayimlanan
Kurulumuzun 01/06/2022 tarih ve 2022/1 sayili lke Karari ile
de, mikerrer evrak alimim Onlemek lizere bundan sonra
Kurulumuza elektronik ortamda yapilacak basvurularin
yalnizca yukarida belirtilen link {lizerinden yapilmasina ve
CIMER araciliyla itiraz basvurusu yapilabilecegine iligkin
05/05/2021 tarih ve 2021/1 sayili ilke kararmnin yiiriirliikten
kaldirilmasia karar verilmistir. Kurulumuza yapilacak itiraz
bagvurularinin sadece 1slak imza ile posta yoluyla ya da e-devlet
aracilifiyla yapilmasi gerektigi hususu Kurulumuzun internet
sitesinde ayrica duyurulmustur.
3) Bu kapsamda, basvuru sahibinin itiraz bagvurusunun
01/06/2022 tarihli ve 2022/1 sayili ilke kararimiza uygun
sekilde 1slak imza ile posta yoluyla ya da e-devlet araciligiyla
yapilmadigi, CIMER araciligiyla yapildign anlasildigindan,
mezkur itirazin  usul  hiikiimlerine uygun olmadigi
degerlendirilmistir.

1. KARAR
1) ...’in itirazznin USULDEN REDDI] ile;
2) Bagvuru sahibinin itiraz bagvurusunun 01/06/2022 tarihli ve
2022/1 sayili ilke kararimiza uygun sekilde 1slak imza ile posta
yoluyla ya da e-devlet aracihigiyla yapilmadigi, CIMER
aracilifiyla  yapildigi  anlasildigindan  itirazin  usulden
reddedildiginin basvuru sahibine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ACIKLAMA

S6z konusu madde ile Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulunun
yapisi, olusumu, gbrev ve yetkileri ile isleyisi
diizenlenmektedir.

Kurulun itiraz mercii olarak gorev yapmast nedeniyle gecerli
bir bilgi edinme bagvurusu olmaksizin dogrudan Kurula yapilan
basvurular degerlendirmeye alinmamakta ve basvurunun
usulden reddine Kkarar verilerek durum basvuru sahibine
bildirilmektedir.

Madde ile Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu’na itiraz
bagvurularini karara baglamak disinda, bilgi edinme hakkinin
uygulanmasina iligkin genel igerikli diizenleyici kararlar alma
yetkisi de taninmistir. Kurulun bu yetkisine dayanarak aldig:
dizenleyici ilke Kararlart Kitabin ekler bélumiinde
bulunmaktadir. Ilke Kararlarina ayrica www.bedk.adalet.gov.tr
adresinden ulasilabilir.
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DORDUNCU BOLUM
Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlart

YARGI DENETIMI DISINDA KALAN iSLEMLER’

MADDE 15. Yargi denetimi disinda kalan idari islemlerden
kisinin ¢alisma hayatin1 ve mesleki onurunu etkileyecek
nitelikte olanlar, bu Kanun kapsamina dahildir. Bu sekilde
saglanan bilgi edinme hakki islemin yargi denetimine agilmasi
sonucunu dogurmaz.

ACIKLAMA

Yargi denetimi disinda kalan idari islemlerle ilgili bilgi ve
belgeler normalde bilgi edinme basvurularina konu
edilemezken, bu bilgi ve belgelerin bagvuru sahibinin ¢aligma
hayatin1 ve meslek onurunu etkilemesi durumunda bilgi edinme
hakki kapsamindadir. Fakat bu kapsamda bilgi edinilebilmesi,
kigilere yargi yolunun acilmis oldugu ve yarg: yoluna
basvurulabilecegi anlamina gelmemektedir

7 Bilgi Edinme Hakk1 Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmeligin “Yargi denetimi diginda kalan islemler” baslikli 41 inci maddesi
“Yarg: denetimi disinda kalan idari islemlerden kisinin ¢alisma hayatini ve mesleki
onurunu etkileyecek nitelikte olanlar, bilgi edinme hakki kapsamina dahildir. Ancak
bu sekilde saglanan bilgi edinme hakk, islemin yargi denetimine agilmasi sonucunu
dogurmaz.” hikminu amirdir.
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DEVLET SIRRINA iLISKIN BiLGI VEYA BELGELERS

MADDE 16. Acgiklanmasi halinde Devletin emniyetine, dig
iliskilerine, milli savunmasina ve milli giivenligine agikc¢a zarar
verecek ve niteligi itibartyla Devlet sirr1 olan gizlilik dereceli
bilgi veya belgeler, bilgi edinme hakk: kapsami disindadir.

2019 ONCESI KARAR ORNEKLERI
ORNEK-1

I. ITIRAZ VE KONUSU
.................... , 16/03/2010 tarihli elektronik posta ile
Disisleri Bakanligina bagvurarak, (...) Sosyal Bilimler
Enstitisi Kamu Hukuku Doktora programinda yiiriittiigii tez
calismasi icin Turkiye ile Yunanistan arasinda teati edilen
asagida yer alan notalarin tam metinlerinin taraflarina
verilmesini talep etmistir.

1-  Yunanistan in Turkiye'ye verdigi, 03/06/1955 tarihli
nota,

2- Yunanistan in Turkiye'ye verdigi, 19/10/1956 tarihli
nota,

3- Yunanistan i Turkiye'ye verdigi, 26/12/1995 tarihli
nota,

4-  Tarkiye’nin Yunanistan ‘a verdigi, 26/12/1995 tarihli
nota,

8 Bilgi Edinme Hakki1 Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmeligin “Devlet sirrma iligkin bilgi veya belgeler” baslikli 27 nci maddesi
“Ag¢iklanmasi halinde Devletin emniyetine, dis iliskilerine, milli savunmasina ve milli
giivenligine acik¢a zarar verecek ve niteligi itibariyla Devlet sirri olan gizlilik
dereceli bilgi veya belgeler, bilgi edinme hakki kapsami disindadir.” hikmuni
amirdir.
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5- Turkiye nin Yunanistan ‘a verdigi, 29/12/1995 tarihli
nota,

6- Turkiye nin Yunanistan ‘a verdigi, 10/01/1996 tarihli
nota,
Mezkur talep, Disisleri Bakanliginin 16/03/2010 tarihli cevabi
elektronik postasi ile, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununun 16 nci maddesi gerekce gosterilmek suretiyle
reddedilmistir.
Ad1 gegen, 24/03/2010 tarihli itiraz dilekgesiyle, Kurulumuza
miiracaat etmistir.
Kurulumuzun 13/05/2010 tarihli ve 2010/830 sayili Karari
Uyarmea  .................... ’in  itirazmin  INCELEMEYE
ALINMASI ile, itiraz konusu basvuruda bahsi gecen tiim bilgi
ve belgelerin, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununda
diizenlenmis olan istisnalar cercevesinde degerlendirilmek
uzere ivedi olarak Kurulumuza gonderilmesi ile bu bilgi ve
belgelerin erisime sunulmama gerekgelerini ayrintili olarak
aciklamak tizere konuyla ilgili bir yetkilinin gerekli bilgi ve
belgelerle birlikte Kurulumuzun 27/05/2010 glinu saat14:00°te
yapilacak olan toplantisina katilmak iizere gorevlendirilmesini
teminen Disisleri Bakanligina yazilmasina oybirligi ile karar
verilmistir.

. KARAR
i) PR ’in itirazinin REDDI ile;
2) ltiraz sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin incelenmesi ve
Disigleri Bakanligi temsilcilerinin dinlenmesi ile; itiraz
sahibinin 16/03/2010 tarihli bilgi edinme bagvurusunda yer alan
(1), (2) ve (3) numarali taleplerine iliskin belgelerin, 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanununun 9 uncu maddesi uyarinca gizli
kalmas1 gereken belgeler oldugu ve (4), (5) ve (6) numaral
taleplerine iliskin belgelerin, yine anilan Kanunun 16 nci
maddesi uyarinca devlet sirr1 oldugu kanaatine varildigindan,
itirazinin reddedildiginin itiraz sahibine bildirilmesine oy birligi
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ile karar verilmistir.
2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-1 (12/06/2024tarihli ve 2024/1174 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
Kuveyt vatandasi ... adina vekili ...., 20/05/2024 keside tarihli,
22/05/2024 kayit tarihli ve ...2 kayit sayil igisleri Bakanlig
Gog Idaresi Baskanligi’na 6zetle; “Yukarida bilgileri verilen ...
adlv miivekkil hakkinda;, G-87 tahdit koduyla, 08.09.20...-
08.09.20... tarihleri arasinda Tiirkiye’ye 5 yiul siireyle giris
vasagi kararr alinmistir. Ancak miivekkil hakkinda alman
Tiirkiyeye giris yasaginin dayanag miivekkile bildirilmemistir.
Miivekkil, hukuki dayanagini bilmedigi, olduk¢a uzun siireli
Tiirkiye'ye giris yasagr sebebiyle biiyiik magduriyetler
yasamakta ve bir siiredir yasamakta oldugu, bir¢ok yakininin
vasadigi iilkemize giris yapamamaktadir. Bu kapsamda
miivekkilin hukuki durumunun tespiti ve etkin savunma hakkinin
kullanmilmasi amaciyla;, gog¢ idaresi nezdinde tutulan islem
dosyasimin bir suretinin tarafimiza verilmesini ve bilhassa
Tiirkiye'’ye giris yasagi konulmasina gerek¢e olan kararin
tarafimiza bildirilmesini ... " hususlarini belirtmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Icisleri Bakanligi Goc Idaresi Baskanligi Diizensiz Gogle
Miicadele ve Sinir Dis1 Isleri Genel Miidiirliigii niin 24/05/20...
tarihli ve E-.... sayili cevabi yazisinda ise Ozetle; “...adi gegen
hakkinda yapilan incelemede Baskanligimizca 6458 sayil
Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu’nun 9'uncu
maddesi kapsaminda "Genel Giivenlik" gerekceli yurda giris
vasagi kararit alindigi tespit edilmig, diger taraftan, Bilgi
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Edinme Kanununun 16'nct maddesinde "Ac¢iklanmas: halinde
Devletin emniyetine, dis iligkilerine, milli savunmasina ve milli
glivenligine agik¢a zarar verecek ve niteligi itibariyle Devlet
swrrt olan gizlilik dereceli bilgi ve belgeler bilgi edinme hakki
kapsami disindadir.”  hiikmii bulunmakta olup soz konusu
yabanct ile ilgili talebiniz uygun goriilmemistir.” hususu
belirtilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi, 31/05/2024 tarihli dilek¢esi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur. Bagvuru sahibi itiraz dilekgesinde
Ozetle; “...ayrintilarwyla izah edildigi iizere; hi¢hir somut
gerekge sunulmaksizin 5 yil siireyle tilkemize girisi yasaklanan
miivekkilin ~ durumunun  tespiti ve savunma  hakkinin
kullanilabilmesi adina yapmis oldugumuz bilgi edinme
basvurumuzun ilgili mevzuat hiikiimleri uyarinca kabuliinii
saygilarimizla ve bilvekale talep ederiz........ 7 hususunu
belirtmistir.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilek¢esinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigr ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden bagvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun;*“Bilgi
edinme hakki” baglikli 4 tincli maddesinde “Turkiye'de ikamet
eden yabancilar ile Tiirkiye'de faaliyette bulunan yabanc tiizel
kisiler, isteyecekleri bilgi kendileriyle veya faaliyet alanlariyla
ilgili olmak kaydiyla ve karsiliklihik ilkesi ¢ergevesinde, bu
Kanun hiikiimlerinden yararlanmirlar. Tiirkiye'nin taraf oldugu
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uluslararas1 sozlesmelerden dogan hak ve yiikiimliliikleri
saklidir.” hiikkmi bulunmaktadir.

2) 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 864 sayili Cumhurbaskanligi
Karar1 uyarinca Cumhurbagkanligi Yonetmeligi bdoliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Y&netmelik’in; “Bilgi edinme
hakki” baslikli 5 inci maddesinde ise “Herkes, Kanun ve bu
Yonetmelikte belirlenen esas ve usuller cercevesinde bilgi
edinme hakkina sahiptir. Tiirkiye'de ikamet eden yabancilar ile
Tuarkiye'de faaliyette bulunan yabanc: tiizel kigiler, isteyecekleri
bilgi kendileriyle veya faaliyet alanlariyla ilgili olmak kaydiyla
ve karsiliklihik ilkesi cercevesinde, Kanun ve bu Yonetmelik
hiikiimlerinden yararlamirlar. Bu kapsamdaki basvurular
Tiirkce olarak yapilir. Karsiliklilik ilkesi kapsaminda bulunan
tilkeler Duisisleri Bakanliginca Resmi Gazetede ilan edilir.
Tiirkiye'nin taraf oldugu uluslararasi sézlesmelerden dogan
hak ve yiikiimliiliikleri saklidir.” hitkmii bulunmaktadir.

3) 19 Mayis 2022 tarihli ve 31840 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 Sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu Ve Buna
Bagli Yonetmelik Uyarinca Karsihiklilik ilkesi Kapsaminda
Bulunan Ulkeler Hakkinda Teblig’de ise Kuveyt karsiliklilik
ilkesi kapsaminda bulunmakla beraber Kuvey’te dair “Ozel
Hiikiimler” bolimiinde ise “Ulusal giivenlik ve ¢ikarlarina
zarar verebilecek, yargilama siireclerinin etkilenebilecegi
durumlarda ve ozel hayata iligkin hususlarda bilgilerin
paylasilmasina izin verilmemektedir.” Hiikkmii yer almaktadir.

4) “Bilgi Edinme Hakkinin Smirlar1” ise, 24/10/2003 tarihli ve
25269 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu’nun doérdiincii béliimiinde 15 ile 28 inci
maddeler arasinda ve yine 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili
Resmi Gazete’de yayimlanan,Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasma Iliskin  Esas ve Usuller Hakkinda
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Yonetmelik’in besinci boliimiinde, 27 ile 39 uncu maddeler
arasinda tahdidi olarak sayilmistir.

4.1)) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
“Devlet sirrina iliskin bilgi veya belgeler” baghkli 16 1mnci
maddesi  “A¢iklanmasi hdlinde Devletin emniyetine, dis
iliskilerine, milli savunmasina ve milli giivenligine agik¢a zarar
verecek ve niteligi itibartyla Devlet sirri olan gizlilik dereceli
bilgi veya belgeler, bilgi edinme hakki kapsami disindadwr.”
hikmunt amirdir.

4.2.) 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 864 sayili Cumhurbaskanlig1
Karar1 uyarmmca Cumhurbagkanligi Yonetmeligi boliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Y énetmelik’in; “Devlet sirrina
iliskin bilgi veya belgeler” baslikli 27 inci maddesinde ise
“Ac¢iklanmast halinde Devletin emniyetine, dis iliskilerine, milli
savunmasina ve milli giivenligine agik¢a zarar verecek ve
niteligi itibariyla Devlet surr1 olan gizlilik dereceli bilgi veya
belgeler, bilgi edinme hakki kapsami disindadwr.” hikmu yer
almaktadir.

5) Bu cercevede, bilgi edinme herkes icin kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslari i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde mumkinddir.

6) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; Kuveyt vatandasi oldugu anlasilan
bagvuru sahibinin itirazina konu talebinin, 19 May1s 2022 tarihli
ve 31840 sayil1 Resmi Gazete’de yayimlanan 4982 Sayil1 Bilgi
Edinme Hakki Kanunu Ve Buna Bagli Yonetmelik Uyarinca
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Karsiliklilik ilkesi Kapsaminda Bulunan Ulkeler Hakkinda
Teblig’de ise Kuveyt karsiliklilik ilkesi kapsaminda
bulunmakla beraber Kuvey’te dair “Ozel Hiikiimler”
bolumunde bulunan“Ulusal giivenlik ve ¢ikarlarina zarar
verebilecek,  yargilama  siire¢lerinin etkilenebilecegi
durumlarda ve oézel hayata iligkin  hususlarda bilgilerin
paylasiimasina  izin  verilmemektedir.” hikmi nazara
alindiginda 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun;“Bilgi
edinme hakk1” baslikl1 4 iincii maddesi ve Bilgi Edinme Hakk1
Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in; “Bilgi edinme hakki1” basliklt 5 inci maddesi
uyarinca karsilanamayacagi, bunun yani sira ilgili idarenin
cevab1 dikkate alindiginda basvuru sahibinin talebinin 4982
sayili Kanunun dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler
arasinda ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmeligin
besinci boliimiinde, 27 ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi
olarak sayilan “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar1” kapsamindaki
bilgi ve belgelere de yonelik oldugu, bu nedenle de 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanununun; “Devlet sirrina iliskin bilgi
veya belgeler” baslikli 16 inc1 maddesi ve Bilgi Edinme Hakki
Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in; “Devlet sirrina iligkin bilgi veya belgeler”
baslikli 27 inci maddesi uyarinca da karsilanamayacagi
degerlendirildiginden yukarida detaylica belirtilen maddi ve
hukuki gerekcelerle itirazinin reddedildiginin bagvuru sahibine
bildirilmesi kararlastirilmistir.
VI. KARAR

1) Kuveyt vatandasi ... adina vekili ... 1n itirazinin REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; Kuveyt vatandasi oldugu anlasilan
bagvuru sahibinin itirazina konu talebinin, 19 May1s 2022 tarihli
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ve 31840 sayil1 Resmi Gazete’de yayimlanan 4982 Sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu Ve Buna Bagli Yonetmelik Uyarinca
Karsiliklilik ilkesi Kapsaminda Bulunan Ulkeler Hakkinda
Teblig’de ise Kuveyt karsiliklilik ilkesi kapsaminda
bulunmakla beraber Kuvey’te dair “Ozel Hiikiimler”
bolumunde bulunan “Ulusal giivenlik ve ¢ikarlarina zarar
verebilecek,  yargilama  siireglerinin etkilenebilecegi
durumlarda ve oézel hayata iligkin  hususlarda bilgilerin
paylasiimasina  izin  verilmemektedir.” hikmi nazara
alindiginda 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun; “Bilgi
edinme hakk1” baslikl1 4 iincii maddesi ve Bilgi Edinme Hakk1
Kanununun Uygulanmasima Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in; “Bilgi edinme hakki” bagliklt 5 inci maddesi
uyarinca karsilanamayacagi, bunun yani sira ilgili idarenin
cevab1 dikkate alindiginda basvuru sahibinin talebinin 4982
sayili Kanunun dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler
arasinda ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Y&netmeligin
besinci boliimiinde, 27 ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi
olarak sayilan “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar1” kapsamindaki
bilgi ve belgelere de yonelik oldugu, bu nedenle de 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanununun; “Devlet sirrina iligkin bilgi
veya belgeler” baslikli 16 inc1 maddesi ve Bilgi Edinme Hakki
Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in; “Devlet sirrina iligkin bilgi veya belgeler”
baslikli 27 inci maddesi uyarinca da karsilanamayacagi
degerlendirildiginden yukarida detaylica belirtilen maddi ve
hukuki gerekcelerle itirazinin reddedildiginin bagvuru sahibine
bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ACIKLAMA

Madde hukmu yetkisiz kisiler tarafindan edinilmesi veya
aciklanmasi halinde Devletin emniyetine, milli savunma ve
giivenligine zarar verme sonucunu doguracak ve Devlet sirri
niteliginde bulunan bilgi ve belgelere yonelik basvurularin, bilgi
edinme hakki kapsami disinda oldugunu diizenlemektedir. 5237
sayil1 Turkce Ceza Kanunun “Devlet Sirlarina Karsi Suglar ve
Casusluk” boliimiinde yer alan diizenlemeler, bu madde
hikmUnin uygulanmasinda da esas alinmaktadir.
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ULKENIN EKONOMIK CIKARLARINA ILiSKIN BILGI
VEYA BELGELER?®

MADDE 17. A¢iklanmasi ya da zamanindan 6nce agiklanmasi
halinde, lilkenin ekonomik ¢ikarlarina zarar verecek veya haksiz
rekabet ve kazanca sebep olacak bilgi veya belgeler, bu Kanun

kapsami digindadir.
2019 ONCESI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-1

I. ITIRAZ VE KONUSU
.................. , 20/10/20009 tarihli elektronik posta ile Enerji ve
Tabii Kaynaklar Bakanlig1 Bilgi Edinme Biriminden,
“2006 yili Nisan ve Mayis aylari dahil olmak iizere iki aylik
donemde ... ili .... Jicesi miilki simirlar: igerisinden gecmekte
olan Kerkuk Yumurtaltk Ham Petrol Boru Hattindan ham petrol
sevkiyati yapilmis midir? Sayet yapilmis ise 2006 yili Nisan-
Mayis aylarindaki hangi giinlerde ham petrol sevkiyatinin
yapiuldigini gosterir belgenin ilgili ve yetkili Kurumca tanzim
edilerek temini” seklinde bir talepte bulunmustur.
Anilan Bakanlik, 26/10/2009 tarihli elektronik posta ile
dilekgeyi ilgisi nedeniyle BOTAS Genel Miidiirligiine
gonderdigini belirtmistir.
BOTAS Genel Midiirligiiniin 27/10/2009 tarihli elektronik
posta ile bildirilen cevabinda istenen bilgilerin gizli bilgiler
oldugundan karsilanamayacagi bildirilmistir.

® Bilgi Edinme Hakki1 Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Y 6netmeligin “Ulkenin ekonomik ¢ikarlarma iliskin bilgi veya belgeler” baslikli 28
inci maddesi “Ag¢iklanmasi ya da zamamindan once agiklanmast halinde, iilkenin
ekonomik ¢ikarlarina zarar verecek veya haksiz rekabet ve kazanca sebep olacak
bilgi veya belgeler, bilgi edinme hakki kapsami disindadyr.” hikmuni amirdir.
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Bagvuru sahibi, 02/11/2009 tarihli dilekce ile Kurulumuza
itirazen bagvurmustur.
Kurulumuzun 18/02/2010 tarihli toplantisinda ............... In
itiraznin INCELEMEYE ALINMASI ile, itiraz konusu
basvuruyla talep edilen bilgi ve belgelerin erisime sunulmama
gerekgelerini agiklamak (izere konuyla ilgili bir yetkilinin
gerekli bilgi ve belgelerle birlikte Kurulumuzun 04/03/2010
giinii saat 14:00 de yapilacak olan toplantisina katilmak iizere
gorevlendirilmesini teminen BOTAS Genel Midiirliigline
yazilmasina oy birligi ile karar verilmistir.

Il. KARAR
1) i, "m itirazinin KISMEN KABULU ile,
2) BOTAS Genel Midiirliigiinden gelen yetkilinin dinlenilmesi
neticesinde yapilan degerlendirmeler sonucunda bagvuru
sahibinin talebinin ilk kisminda belirttigi, “2006 yili Nisan ve
Mayis aylari dahil olmak tizere iki aylik donemde Osmaniye ili
Bahge Iicesi miilki sinirlart icerisinden gegmekte olan Kerkik
Yumurtalik Ham Petrol Boru Hattindan ham petrol sevkiyati
yapilmis midir?” yoniindeki talebinin 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakki Kanununun higbir istisna hilkmi gercevesinde olmadigi
degerlendirildiginden karsilanmasi gerektiginin BOTAS Genel
Midiirliigiine bildirilmesine,
3) Bagvuru sahibinin talebinin ikinci kisminda belirttigi,
“...Sayet yapilmis ise 2006 yili Nisan- Mayis aylarindaki hangi
ginlerde ham petrolsevkiyatinin yapildigini gosterir belge...”
yoniundeki talebinin ise 4982 sayili Kanunun 17 nci maddesi
kapsaminda oldugu miitalaa edildiginden reddedildiginin
bagvuru sahibine bildirilmesine, Oybirligi ile karar verilmistir.
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2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-1 (13/11/2024 tarihli ve 2024/1982 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..., 04/10/2024 tarihinde Enerji ve Tabii Kaynaklar
Bakanligi’'ndan asagidaki taleplerde bulunmustur; “... ili ...
ilgesi .... koyiinde yasiyorum. Koy hudutlart iginde yillardwr
bakir madeni sondaj ¢alismasi yapan .... madencilik isimli
sirketin bolge halkindan gizledigi rezerv miktarini 6grenmek
istiyorum. Sadece son ii¢ yildir 43 farkli noktada yaptiklart
halde rezerv belli degil diyorlar. Dokuz yil 6nce koy hudutlar
icinde aldiklar: ve bizden gizledikleri iki adet igletme ruhsatl
sahanin varligint daha yeni 6grendik. Dokuz yil once bile
hazirladiklart ¢alisma raporlarinda sadece bir sahada pasha
dahil 582 bin ton/yil rezerv tespit ettiklerini yaziyor. Bu sirketin
vaptigt ¢alismalardan direk etkilenen bir vatandas olarak
koyiimiin - bundan sonraki akibetini o6grenmek istiyorum.
Dolayist ile bizden gizlenen sondaj sonuglarini yani rezerv
miktarini acilen bilmek istiyorum. ... nolu sahalardan baska bu
proje sahasi icinde igletme ruhsati ve izni vereceginiz saha var
midir 6grenmek istiyorum.”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanligi Maden Isleri Genel
Miidiirliigiiniin 22/10/2024 tarihli cevabi yazis1 su sekildedir;
“Talep edilen bilgiler 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki

Kanununun  17.  ve  23.  maddeleri  kapsaminda
degerlendirildiginden, ligtincti sahislar ile
paylasilamamaktadir.”
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I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi, 30/10/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykirihigin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden bagvuru
sahibinin  itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
1.1) “Bilgi verme yiikiimliiliigii” baslikli 5 inci maddesi ‘Kurum
ve kuruluglar, bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki her
tarlu bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak
ve bilgi edinme basvurularint etkin, stiratli ve dogru
sonuc¢landirmak iizere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
yukamltdarler.
2) “Bilgi Edinme Hakkinmin Smmrlar” ise, 4982 sayili
Kanunun dordunci bolumiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda
ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iligkin
Esas ve Usuller Hakkinda Y6netmeligin besinci boliimiinde, 27
ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayillmistir.
3) Bu cercevede, bilgi edinme herkes icin kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar i¢in kanuni bir
yikiimliliiktiir. Kurum ve kuruluglarin bilgi ve belgeyi
vermemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde mumkanddir.
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Ulkenin Ekonomik Cikarlarina Iliskin
Bilgi veya Belgeler (Madde 17)

4) 4982 sayilh Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Ulkenin
ekonomik ¢ikarlarina iliskin bilgi veya belgeler’” baslikli 17 nci
maddesinde ‘‘A¢iklanmast ya da zamanindan énce agiklanmasi
halinde, iilkenin ekonomik ¢ikarlarina zarar verecek veya
haksiz rekabet ve kazanca sebep olacak bilgi veya belgeler, bu
Kanun kapsami disindadir.’” dliizenlemesi bulunmaktadir.
5) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Ticari sir”
baslikli 23 tiincii maddesi; “Kanunlarda ticari sir olarak
nitelenen bilgi veya belgeler ile, kurum ve kuruluslar tarafindan
gercek veya tiizel kisilerden gizli kalmas: kaydiyla saglanan
ticari ve mali bilgiler, bu Kanun kapsami disindadir.” hikmanu
amirdir.
6) Basvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ergevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin s6z konusu
taleplerine ilgili idare tarafindan verilen cevaplarin yerinde ve
yeterli oldugu degerlendirildiginden karsilanamayacagt ve
itirazinin ~ reddedilmesi  gerektiginin  uygun  olacagi
degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) ...’1n itirazinin REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin s6z konusu
taleplerine ilgili idare tarafindan verilen cevaplarin yerinde ve
yeterli oldugu degerlendirildiginden karsilanamayacagi ve
itirazinin reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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Ulkenin Ekonomik Cikarlarina Iliskin
Bilgi veya Belgeler (Madde 17)

ACIKLAMA

Kamu kurum ve kuruluslari, s6z konusu madde hiikmii
uyarinca, agiklanmasi veya zamanindan Once agiklanmasi
halinde;

e Ulkenin ekonomik ¢ikarlarma zarar verecek,

e Haksiz rekabet ve kazanca sebep olacak

Bilgi veya belgeleri erisime agcamaz; bu tiirden bilgi edinme
basvurularina olumlu cevap veremez.

Ulkenin ekonomik ¢ikarlari, haksiz rekabet ve haksiz kazang
gibi kavramlara iliskin mevzuatta herhangi bir diizenleme
bulunmadigindan, bu madde hikminin yorumu, kurum ve
kuruluglar ile Kurulun ve yarginin kararlart ile netlik
kazanmaktadir.
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Istihbarata Iliskin
Bilgi veya Belgeler (Madde 18)

ISTIHBARATA ILiSKIN BILGI VEYA BELGELER®X

MADDE 18. Sivil ve askeri istihbarat birimlerinin gorev ve
faaliyetlerine iliskin bilgi veya belgeler, bu Kanun kapsami
disindadir.

Ancak, bu bilgi ve belgeler kisilerin galisma hayatinive
meslek onurunu etkileyecek nitelikte ise, istihbarata iligkin bilgi
ve belgeler bilgi edinme hakki kapsami i¢indedir.

2019 ONCESI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-1

|. ITIRAZ VE KONUSU

................... , 08/02/2010 tarihli dilekgesi 1ile Deniz
Kuvvetleri Komutanlhigina bagvurarak, 02/02/2010 tarihinde

10 Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmeligin “Istihbarata iliskin bilgi veya belgeler” baslikl1 29 uncu maddesi “(7)
Sivil ve askeri istihbarat birimlerinin gérev ve faaliyetlerine iligkin bilgi veya
belgeler, bilgi edinme hakki kapsami disindadir. (2) Ancak, bu bilgi ve belgeler
kisilerin ¢alisma hayatim ve meslek onurunu etkileyecek nitelikte ise, istihbarata
iliskin bilgi ve belgeler asagida belirtilen usul ve esaslar ¢er¢evesinde bilgi edinme
hakkina konu olurlar: a) Bilgi edinme basvurular: bizzat ilgilisi veya konuya iliskin
olarak dizenlenen 6zel vekaletname ile yetkilendirilmis olmak kosulu ile vekili
tarafindan yapulir. b) Sivil ve askeri istihbarat birimlerinin gérev ve faaliyetlerine
iliskin bilgi veya belgelerden, sadece kisilerin ¢alisma hayatint ve meslek onurunu
etkileyici nitelikte olan ve ilgilisi hakkinda bir isleme dayanak teskil etmek iizere
islenmis veya degerlendirilmis bilgi veya belgeler bilgi edinme hakki kapsaminda
degerlendirilir. c¢) Kurum veya kuruluslarin islemlerine dayanak teskil etmek iizere,
istihbarat birimlerinden talep edilen ve istihbarat birimlerince degerlendirilmek
suretiyle kurum veya kuruluslarin istifadesine sunulan istihbari bilgi veya belgelere
iliskin bilgi edinme hakki kapsamindaki bagvurular, séz konusu arastirma veya
sorusturmanin yapilmasint talep eden kurum veya kurulusun bilgi edinme birimine
yapilir ve bagvuruya erisim bu kurum veya kurulug¢a saglanwr.” hikmunt amirdir.
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Istihbarata Iliskin
Bilgi veya Belgeler (Madde 18)

Deniz Astsubay Meslek Yiksek Okulundan “askeri 6grenci
olma niteligini tasimadiginin tespit edilmesi” gerekgesiyle
atilmasiyla ilgili olarak, asagida yer alan taleplerde
bulunmustur.

“I- Okuldan ¢ikarilma islemine esas olan bilgi ve belgelerin
bir suretinin verilmesini,

2- Istenen belgelerin gizlilik dereceli olmas: durumunda, ben
veya vekilim tarafindan incelenmesini,

3- Bu Dbelgelerin askeri istihbarat birimleri tarafindan
toplanmis  olma, gizli veya deviet swrri niteliginde
degerlendirilmesi durumunda, kanunun 18. maddesine gore
verilmesini veya incelenmesini, (Madde 18: Sivil ve askeri
istihbarat birimlerinin gorev ve faaliyetlerine iliskin bilgi veya
belgeler, bu Kanun kapsami disindadir. Ancak, bu bilgive
belgeler kisilerin ¢aliyma hayatimi ve meslek onurunu
etkileyecek nitelikte ise, istihbarata iliskin bilgi ve belgeler bilgi
edinme hakki kapsami i¢indedir.),

4- Bilgi ve belgelerin 16 ve 17. madde kapsaminda
degerlendirilerek  verilmemesi veya inceletilmemesi
durumunda, bilgi edinme hakkimin kanunun 14. maddesine
gore kurulan Basbakanlik Bilgi Edinme Degerlendirme
Kurulunca degerlendirilerek verilmesi.”

Ilgili idarenin 25/02/2010 tarihli elektronik posta cevabinda,
“Deniz Kuvvetleri Komutanligina gelinmesi halinde s6z konusu
belge Bilgi Edinme Hakki Kanununun 10°'uncu maddesi
kapsaminda size ya da vekilinize inceletilebilecektir.”
denilmistir.

08/03/2010 tarihinde ad1 gegen vekili .................. tarafindan
Deniz Kuvvetleri Komutanlhigina gidilmis ve asagida yer alan
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ifadeler hakkinda bilgi sahibi olduguna dair bir tutanak
tutulmustur. S6z konusu belgede yer alan ifadeler, su sekildedir.
“ . hakkinda hukuki kovusturmaya esas teskil
edllebllecek b|r faallyet tespit edilememekle birlikte, Ankara
Polath --------=--=-= —=memmemmmee seklinde istihbari mahiyette
bilgi mevcuttur.”
Adi gecen, bilgi edinme bagvurusunda yer alan taleplerin
karsilanmadigint  belirtmek  suretiyle, 15/03/2010 tarihli
dilekcesi ile Kurulumuza itirazen basvurmustur.

. KARAR
1) o ’in itirazinin KABULU ile;
2) Adi gegenin 08/02/2010 tarihli bilgi edinme bagvurusu
karsisinda Deniz  Kuvvetleri Komutanligimin  verdigi
25/02/2010 tarihli cevabin, 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakk1
Kanunu cercevesinde yetersiz oldugu degerlendirilmektedir.
Zira s6z konusu cevabi yazida, adi gecenin Deniz Astsubay
Meslek Yuksek Okulundan ilisiginin kesilmesine dayanak
teskil eden “hukuki sebep” hakkinda bilgi verilirken, ilisik
kesmeye neden olan “somut olay” hakkinda bilgi verilmedigi
gorulmektedir.
3) itiraz dilekgesi ve eklerinin incelenmesiyle, itiraza konu bilgi
ve belgelerin ise 4982 sayili Kanunun “Istihbarata iliskin bilgi
veya belgeler” baglikli 18 inci maddesi ile ilgili oldugu
anlagilmaktadir. Bu nedenle, 4982 sayili Kanunun 18 inci
maddesinin “Sivil ve asker? istihbarat birimlerinin gorev ve
faaliyetlerine iliskin bilgi veya belgeler, bu Kanun kapsami
disindadir. Ancak, bu bilgi ve belgeler kisilerin ¢alisma
hayatint ve meslek onurunu etkileyecek nitelikte ise, istinbarata
iligkin bilgi ve belgeler bilgi edinme hakki kapsam: igindedir.”
hilkmii uyarinca ve adi gegenin talep ettigi bilgi ve/veya
belgelerin Deniz Astsubay Meslek Y uksek Okulundan ilisiginin
kesilmesine neden olduklar1 goz dniinde tutularak, anilan bilgi
velveya belgelerin basvuru sahibinin erisimine agilmasi
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gerekmektedir.

Diger taraftan, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Bilgi veya belgeye erisim” baglikli 10 uncu maddesine gore,
kurum ve kuruluslar bagvuru sahibine istenen belgenin onayli
bir kopyasmi verirler. Bilgi veya belgenin niteligi geregi
kopyasmin verilmesinin mimkin olmadigi veya kopya
cikarilmasmin aslina zarar verecegi hallerde, kurum ve
kuruluslar ilgilinin, yazili veya basili belgeler igin, sdz konusu
belgenin aslint incelemesi ve not alabilmesini; ses kaydi
seklindeki bilgi veya belgelerde bunlar: dinleyebilmesini ve
gorintl  kaydi seklindeki bilgi veya belgelerde bunlar
izleyebilmesini saglarlar. Bilgi veya belgenin yukarida
belirtilenlerden farkl: bir sekilde elde edilmesi miimKin ise,
belgeye zarar vermemek kosuluyla bu olanak saglanir.
Dolayisiyla, bir yazili ve basili belgenin aslinin inceletilmesi,
s0z konusu belgenin kopyasmin verilememesi durumunda
gecerlidir.

Bu gerekcelere bagli olarak, bagvuru sahibinin 08/02/2010
tarihli bagvurusuyla talep etmis oldugu bilgi ve/veya belgelerin
onayli birer suretinin bagvuru sahibine verilmesi gerektigi
hususunun Deniz Kuvvetleri Komutanligina bildirilmesine oy
birligi ile karar verilmistir.

2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-2 (19/02/2020 tarihli ve 2020/265 sayil
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
....................... , ././.... tarihinde BIMER araciligiyla
Emniyet Genel Miidiirliigiine bagvurarak, Tiirkiye Cumhuriyeti
Anayasasinin 20 ve 74 iincli maddeleri, Bilgi Edinme Hakki
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Kanunun 4, 5 ve 18 inci maddeleri uyarinca Emniyet Genel
Miidiirligi kayitlarinda hakkinda herhangi bir istihbarat bilgisi
bulunup bulunmadiginin tarafina bildirilmesini talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Emniyet Genel Miidiirliigliniin ../../.... tarihli cevabinda talebin
4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun 18 inci maddesinin
birinci fikras1 geregi kapsam disinda oldugundan ve ayrica adi
gecen kanunun 7 nci maddesinin ikinci fikras1 kapsaminda
oldugundan bahisle basvuru reddedilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIiRAZ
Basvuru sahibi 05/07/2018 tarihli dilekgesiyle itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bagvuru sahibinin Kurulumuza basvurusunun usule uygun
oldugu goriilmiistiir.

V. KARAR
1) ’nin itirazinin REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin itiraza konu talebinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun ‘Istihbarata iliskin bilgi veya
belgeler’ baslikli 18 inci maddesinde ‘Sivil ve askeri istihbarat
birimlerinin gdrev ve faaliyetlerine iliskin bilgi veya belgeler,
bu Kanun kapsami disindadir.” kapsaminda oldugu
degerlendirildiginden itirazin reddedildiginin basvuru sahibine
bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-3 (01/04/2020 tarihli ve 2020/452 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
............... , ... Icisleri Bakanhi@ ..., ......, ............
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Baskanligina yaptig1 bilgi edinme basvurusu ile, mahkemeye
sunmak uzere, .../.../... tarihinde 16:00-24:00 saatleri arasinda
“genel bilgi toplama” sisteminden adina sorgulama yapilip
yapilmadigmi, yapilmis ise kim tarafindan yapildiginin,
sorgulama tarihinin ve saatinin, bu miimkiin degilse sadece
sorgulama tarihinin ve saatinin bilgisinin tarafina verilmesini
talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Mezkdr talep ilgili idare tarafindan, talep edilen bilgilerin
yalnizca “idari olarak atanan muhakkik, mahkeme karar1 ya da
Cumbhuriyet Bagsavciliginin talimat yazis1” olmasi durumunda
paylasilabilecegi belirtilerek reddedilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 09/03/2020 dilekgesiyle itirazen Kurulumuza
bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Basvuru sahibinin Kurulumuza basvurusunun usule uygun
oldugu goriilmiistiir.

V. KARAR
1) i, ’1n itirazinin REDDI ile;
2) 4982 sayil Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Istihbarata
iliskin bilgi veya belgeler” baslikli 18 inci maddesi “Sivil ve
askeri istihbarat birimlerinin gérev ve faaliyetlerine iliskin bilgi
veya belgeler, bu Kanun kapsami disindadr...” amir
hikmuyle, istihbarata iliskin bilgi ve belge talepleri bilgi
edinme hakkinin disinda birakilmstir.
3) Mezkdr bagvuru ve ilgili Kurum tarafindan verilen cevabi
yazinin incelenmesi neticesinde, basvuru sahibinin taleplerinin
istihbarata iliskin oldugundan bilgi edinme hakkinin istisnalari
kapsaminda oldugu, bu bilgilerin mahkeme karar1 ya da
Cumhuriyet  Bagsavciliginin  talimat  yazis1  iizerine
paylasilabilecegi, bu dogrultuda ilgili Kurumun cevabinin
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yerinde oldugu degerlendirildiginden, itirazinin reddedildiginin
basvuru sahibine bildirilmesine,

4) Isbu karara kars1 60 giin icerisinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, oybirligi ile karar
verilmistir.

ACIKLAMA

Kanunun 18. maddesine gore, sivil ve askeri istihbarat
birimlerinin gorev ve faaliyetlerine iliskin bilgi veya belgeler
bilgi edinme hakkinin kapsami disinda tutulmakla birlikte; bu
bilgi veya belgeler kisinin ¢alisma hayatin1 ve meslek onurunu
etkiliyor ise, s6z konusu kisinin erisimine agilmak
durumundadir. Buradan da anlasilabilecegi tizere, Kanunun 18.
maddesi, mutlak bir istisna hUkminu teskil etmemektedir.

Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yd6netmeligin 29. maddesinde ise, Kanunun
18. maddesine ek bazi diizenlemeler getirilmistir. Buna gore;

e Bu kapsamdaki bilgi edinme basvurulari, bizzat ilgilisi veya
konuya iligkin olarak diizenlenen 0zel vekélethame ile
yetkilendirilmis olmak kosulu ile vekili tarafindan yapilabilir.

e Sivil ve askeri istihbarat birimlerinin gorev ve faaliyetlerine
iliskin bilgi veya belgelerden, sadece kisilerin ¢aligma hayatini
ve meslek onurunu etkileyici nitelikte olan ve ilgilisi hakkinda
bir isleme dayanak teskil etmek iizere islenmis veya
degerlendirilmis bilgi veya belgeler, bilgi edinme hakki
kapsaminda degerlendirilir.

e Kurum veya kuruluslarin islemlerine dayanak teskil etmek
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Uzere, istihbarat birimlerinden talep edilen ve istihbarat
birimlerince  degerlendirilmek  suretiyle kurum veya
kuruluslarin istifadesine sunulan istihbari bilgi veya belgelere
iliskin bilgi edinme hakki kapsamindaki bagvurular, s6z konusu
arastirma veya sorusturmanin yapilmasini talep eden kurum
veya kurulusun bilgi edinme birimine yapilabilir ve bagvuruya
erisim bu kurum veya kurulusca saglanabilir.

Dolayisiyla, istihbarata iliskin bilgi veya belge basvurulari
yapilirken ve bu tarz bagvurular kurum ve kuruslar tarafindan
degerlendirilirken, yukarida yer alan mevzuat hukimlerinin
g6z o6niinde bulundurulmasi zorunludur.
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Idari Sorusturmaya Iliskin
Bilgi veya Belgeler (Madde 19)

IDARI SORUSTURMAYA ILISKIN BILGI VEYA
BELGELER!

MADDE 19. Kurum ve kuruluslarin yetkili birimlerince
yiratilen idarf sorusturmalarla ilgili olup, agiklanmasi veya
zamanindan Once agiklanmasi halinde;

a) Kisilerin 6zel hayatina agik¢a haksiz miidahale sonucunu
doguracak,

b) Kisilerin veya sorusturmay1 yuriten gorevlilerin hayatin1 ya
da giivenligini tehlikeye sokacak,

) Sorusturmanin giivenligini tehlikeye diisiirecek,

d) Gizli kalmasi gereken bilgi kaynaginin agiga g¢ikmasina
neden olacak veya sorusturma ile ilgili benzeri bilgi ve bilgi
kaynaklarinin temin edilmesini giiglestirecek,

Bilgi veya belgeler, bu Kanun kapsami disindadir.

2019 ONCESI KARAR ORNEKLERI
ORNEK-1
I.iITIRAZ VE KONUSU

...................... , 21/06/2010 tarihli elektronik posta ile
........... Valiligi i1 Milli Egitim Miidiirliigiine bagvurarak,

11 Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yénetmeligin “Idari sorusturmaya iliskin bilgi veya belgeler” baslikli 30 uncu
maddesi “Kurum ve kuruluglarin yetkili birimlerince yiiriitiilen idari sorusturmalarla
ilgili olup, agiklanmasi veya zamanindan énce agiklanmasi halinde; a) Kisilerin ozel
hayatina agik¢a haksiz miidahale sonucunu doguracak, b) Kisilerin veya
sorugturmay ytiriiten gérevlilerin hayatini ya da giivenligini tehlikeye sokacak, c)
Sorusturmanin  giivenligini tehlikeye diisiirecek, d) Gizli kalmasi gereken bilgi
kaynagimin agiga ¢ikmasina neden olacak veya sorusturma ile ilgili benzeri bilgi ve
bilgi kaynaklarinin temin edilmesini gii¢lestirecek, bilgi veya belgeler, bilgi edinme
hakk kapsami digindadir.” hukmunu amirdir.
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......... Idare Mahkemesinde goriilmekte olan davanin temyiz
asamasinda delil olarak kullanilmak Uzere, Miifettis ........... ve
................. ce tarafi hakkinda yapilan sorusturmada
isimlerini belirtmis oldugu sahislara ait “ifade tutanaklarinin”
fotokopilerinin verilmesini talep etmistir.
Mezkur talep, ilgili idarenin 29/06/2010 tarih ve 15599 sayili
cevabi yazisiyla, 4982 sayili Kanunun 19 uncu ve 20 nci
maddeleri gerekce gosterilmek suretiyle reddedilmistir.
Ad1 gecen, 08/07/2010 tarihli dilekgesi ile itirazen Kurulumuza
bagvurmustur.

Il. KARAR
1) o, ’in itirazinin REDDI ile;
2) Itiraz sahibinin bilgi edinme basvurusunda yer alan sz
konusu sorusturmada isimleri belirtilmis sahislara ait ifade
tutanaklarmn verilmesi talebinin, 4982 sayili Kanunun 19
uncu maddesi ile Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina  Iliskin  Esas ve  Usuller  Hakkinda
Yonetmeligin 30 uncu maddesi (d) bendi uyarinca, kurum ve
kuruluslarin yetkili birimlerince yiiriitiilen idari sorusturmalarla
ilgili olup, agiklanmasi veya zamanindan Once agiklanmasi
halinde, gizli kalmasi gereken bilgi kaynaginin a¢iga ¢ikmasina
neden olacak veya sorusturma ile ilgili benzeri bilgi ve bilgi
kaynaklarinin temin edilmesini giiglestirecek nitelikteki bilgi ve
belgeler olarak goriildiigiinden, itirazinin reddedildiginin itiraz
sahibine bildirilmesine oy birligi ile karar verilmistir.

ORNEK-2

|. ITIRAZ VE KONUSU
.................. , 15/03/2010 tarihli  dilekgesi ile
Kaymakamligi  (...) Ilkégretim Okulu  Miidiirliigiine
basvurarak, 21/01/2010 tarihli ve 04/138 sayili onay ile Ilge
Milli Egitim Midiirliigt tarafindan hakkinda agilmis olan
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sorusturmaya iliskin sorusturma dosyasinin teminini talep
etmistir.
Ilgili Kurumun 15/03/2010 tarihli cevabi yazisiyla, mezk{r
talepler, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun 19 uncu
maddesi gerekce gosterilmek suretiyle reddedilmistir.
Adi gegen, 19/03/2010 tarihli dilekgesi ile itirazen Kurulumuza
basvurmustur.
Kurulumuzun 29/04/2010 tarih ve 2010/806 sayili Karari
UYArmNea ........ccevveeeneennnn.. ’in itirazimin  INCELEMEYE
ALINMASI ile, “itiraz sahibinin bilgi edinme basvurusunun
esasmi olugturan S0z konusu sorusturma dosyasinin, 4982
sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununda diizenlenmis olan
istisnalar ¢ercevesinde degerlendirilmek iizere Kurulumuza
gonderilmesi ile, talep konusu belgelerden hangilerinin hangi
gerekgelere  dayanarak erigime  sunulmalarmn  mimkin
gortilmediginin Kurulumuza bildirilmesi hususlarini teminen,
Bilgi Edinme Hakk: Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin ‘Kurul tarafindan istenen bilgi
ve belgeler’ baslhikli 26 nci maddesi ‘Kurum ve kuruluslar,
Kurulun istedigi her tirlu bilgi veya belgeyi on bes is giinii
icinde vermekle yiikiimliidiir. Itiraz iizerine Kurul ayrica,
basvuru sahibi ile kurum veya kuruluslarn, itiraz konusuyla
ilgili yazili veya sifahi goriislerine basvurabilir, konuyla ilgili
uzmanlarin ~ gorigsiinii  alabilir ve gerekli gordiigii diger
incelemelerde  bulunabilir.”  hiikmii  uyarinca,  Akéren
Kaymakamhgr  (...)  Ilkogretim  Okulu  Miidiirliigiine
yazilmasina” oy birligi ile karar verilmistir.
Akoren Kaymakamhg ilge Milli Egitim Miidiirliigiiniin
14/05/2010 tarihli ve 981 sayili yazisi ile mezkdr belgeler
Kurulumuza gonderilmistir.

. KARAR
1) ’in itirazinin KISMEN KABULU ile,
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2) Kurulumuzun 29/04/2010 tarih ve 2010/806 sayil1 kararinin
geregi olarak Kurulumuza intikal ettirilen evraklarin
incelenmesiyle, itiraz konusu basvuruda bahsi gecen ve
belgeleri talep edilen incelemenin konusunu Akdren
Kaymakamligi (...) [lkdgretim Okulu Ogretmenlerinden
............... Ve ....................... arasinda kavga oldugu
iddialarinin olusturdugu ve inceleme raporunun “Sonug, Kanaat
ve Teklif” boliimiinde basvuru sahibinin “Kinama” cezasi ile
tecziyesi edilmesinin teklif edildigi gortilmiis olup;

3) itiraz konusu basvuru ile kastedilmis olan 09.03.2010 tarih
ve 04/513 sayili inceleme raporu ve eklerinin, sadece bagvuru
sahibi ................ ile ilgili olan kisimlarinin; diger sahislarla
ilgili olan yerler ve gerek tanik, sikdyet¢i ve gerekse diger
sifatlarla ifade vermis olan ifade sahiplerinin kimlik bilgileri ile
kimliklerinin tespitine imkan veren her tirlt bilgi ve ifade
karartilmak suretiyle, bagvuru sahibinin erigimine sunulmasi
gerektigi hususlarinin Akoéren Kaymakamhig: (...) Ikogretim
Okuluna bildirilmesine karar verilmistir.

2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-3 (02/12/2020 tarihli ve 2020/1731 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI

EDINME BASVURUSU

........... , 10/10/2019 tarihinde CIMER aracihgiyla .......
Bakanlig1 Teftis Kurulu Baskanligi’na basvurarak sikayetgisi
oldugu sorusturma evrakini talep ettigini, kendisine sadece
sorusturma raporu gonderildigini fakat sadece tarafim
ilgilendiren kisimlarin degil raporun tamamuini istedigini beyan
ile talepte bulunmustur.
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Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
............ ‘nin 17/10/2019 tarihli cevabi yazis1 ile sorusturma
raporunun basvurucunun sahsini ilgilendiren boliimlerinin
kendisine 4982 sayili Kanunun 19. maddesine uygun olarak
daha dnce gonderildiginden bahisle basvuru reddedilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi 22/10/2019 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bagvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu
gorilmiustir.

V. KARAR
1) *un itirazinin REDDI ile;

2) Basvuru sahibinin itirazina konu basvurusunun ve eklerinin
incelenmesi neticesinde, sikayet¢i sifatini haiz olmasi nedeniyle
kendisiyle paylasilabilecek bilginin sikayetinin sonucu oldugu
degerlendirilmekle birlikte sorusturma raporunun ve Bakan
Onayinin sahsini ilgilendiren boliimlerinin onayli bir 6rneginin
basvuru sahibine gonderildigi anlasildigindan, sorusturma
raporunun tamaminin tarafina verilmesine yonelik talebinin
4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Idari
sorusturmaya iligkin bilgi veya belgeler” baslikli 19 uncu
maddesinin (a) ve (d) bentleri geregi karsilanamayacaginin ve
itirazinin reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ORNEK-4 (09/06/2021tarihli ve 2021/778 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
......... 05/05/2021 tarihli dilekgesiyle ...... Kaymakamligina
bagvurarak, 03/05/2021 tarihinde sahsina tebli§ edilen
Kaymakamligin 30/04/2021 tarih ve ... sayili yazisina istinaden
sahsina disiplin cezas1 verildigini Ogrendiginden bahisle,
disiplin cezasina itiraz edebilmek i¢in hakkinda yapilmis
sorusturmaya ait dosyamin bir orneginin ivedilikle tarafina
verilmesini talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
............. Kaymakamhg Ilge Yazi lsleri Miidiirliigiiniin
07/05/2021 tarihli cevabi yazisi ile, 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakk: Kanununun “Idari sorusturmaya iliskin bilgi veya
belgeler” baslikli 19 uncu maddesi gerekce gosterilerek talep
reddedilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi 11/05/2021 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Basvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu
gorilmiistiir.

V. KARAR
1) in itirazzmin  KISMEN KABULU ve
KISMEN REDDI ile;

2) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin incelenmesi
neticesinde, hakkinda yiiriitiilen sorusturmanin tekemmiil etmis
olmasi halinde “ilgili sorusturma raporunun” 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun “Idari sorusturmaya iliskin bilgi
veya belgeler” baslikli 19 uncu maddesinin (a) ve (d) bentleri
geregince, liglincii sahislara ait kimlik bilgileri ile kimliklerinin
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tespitine imkan veren her tiirlii bilgi ve ifade karartilmak ve
ifade tutanaklart ile tanik ifadelerini igeren kisimlar ¢ikartilmak
suretiyle, kendisiyle ilgili bilgilerin bagvuru sahibine verilmesi
gerektiginin ............ Kaymakamligina bildirilmesine,

3) Mezkdr sorusturma dosyasi kapsamindaki diger taleplerin
4982 sayili Kanunun “Idari sorusturmaya iliskin bilgi veya
belgeler” baslikli 19 uncu maddesinin (a) ve (d) bentleri
geregince karsilanamayacagimin ve itirazinin isbu kisminin
reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,

4) isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK -5 (30/10/2024 tarihli ve 2024/1846 sayili
karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI

EDINME BASVURUSU

........................ ’in 20.09.2024 tarihli dilekgesi;
Universitesi —.............. Fakiiltesi, .............
Béliimii, ................Anabilim Dali’nda Profesor kadrosunda
gorev yapmakta iken, .......... Teror orgiitii ile irtibatli
olabilecegim siiphesi ile ................... Personel Daire

Baskanhgi’min 02.08.2016 tarlhznde Rektorliik Makaminca
. Fakiiltesi Dekanligina yazilan ..............
saylll vazisiyla agiga alindim. Agikta beklemekte lken,
06.01.2017 tarih ve 29940 (Miikerrer) sayili Resmi Gazete'de
yayimlanan 679 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname uyarinca
kamu gérevinden ¢ikarildim. Ankara Bélge Idare Mahkemesi
15. Idari Dava Dairesi’nin ............. tarih ve .......... Esas,

. ..No.lu Karart ile gérevime iade edildim. 2577 sayili
Idarl Yargzlama Usulii Kanunun 28 inci maddesi, 657 sayili
Devlet Memurlart Kanunu’nun 36 nci, 40 inci ve 76 nci
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maddeleri ile 2547 sayili Yiiksekogretim Kanunu'nun 26 nci
maddesi uyarinca 26.03.2024 tarihinde ............. Universitesi,

Fakiiltesi, Boliimii,

...Anabilim Dali’nda gorevime basladim.

T C legz Edmme Degerlendirme Kurulu'nun .................
karar sayisinda ... basvuru sahibinin itirazina konu kendisi
hakkindaki  yiiriitiilmiis ~ ve  tekemmiil  etmis  olan
incelemelerin/idari sorusturmalarin mevcut olmasi halinde ise,
basvuranin sz konusu verilere erisiminde giincel, somut, mesru
ve kisisel menfaatinin bulundugu, basvuru sahibinin bu belge
ve bilgilere erisiminin anayasal bir hak olan hak arama
hirriyetinin Kullanilabilmesi bakimindan gerekli ve zorunlu
oldugu ve Anayasa'min 36. maddesinde giivence altina alinan
silahlarin esitligi ve c¢elismeli yargilama ilkelerine uygun
olacagi sonucuna varidigindan basvuru sahibinin taleplerinin
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
aciklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanimi
kapsaminda oldugu, ancak 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununun “Idari sorusturmaya iliskin bilgi veya belgeler”
baslikli 19 uncu maddesinin (a) ve (d) bentleri geregince, soz
konusu bagvuru sahibinin itirazina konu kendisi hakkindaki
yiiriittilmiis  ve tekemmiil etmis olan incelemelerin/idari
sorusturmalarin mevcut olmast halinde inceleme/sorusturma
dosyasinda bulunan séz konusu bilgi ve belgelerin 6zel hayatin
korunmasina riayet edilerek iiciincii sahislara ait kimlik
bilgileri ile kimliklerinin tespitine imkan veren her tarlu bilgi ve
ifade karartilmak ve ifade tutanaklar: ile tanmik ifadeleri, gizli
kalmasi gereken bilgi kaynaginin agiga ¢tkmasina neden olacak
Veya sorusturma ile ilgili benzeri bilgi ve bilgi kaynaklarinin
temin edilmesini giiclestirecek, bilgi veya belgeleri iceren
kasimlar — ¢ikartilmak/kapatilmak  suretiyle, soz  konusu
kanununun "Bilgi verme yiikiimliiliigii"” baslikli 5'inci maddesi
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geregince kendisiyle ilgili bilgi ve belgelerin basvuru sahininin
erisimine sunulmasi gerektigi..." ifade edilmektedir.
Yukarida belirtilen gerekceye dayanarak, a¢iga alinmam ve
kamu gOrevinden ihra¢c edilmem ile ilgi sirecte
. tarafindan hakkimda yiiriitiilen sorusturma

dosyalarz ve kararlar (Muhakkik, Fakiilte ve Universite
Yonetim Kurullarinin T.C. Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu
karart  kapsaminda degerlendirilerek birer orneklerinin
tarafima verilmesi hususunda geregini arz ederim.”
Seklindedir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
fgili Kurumun 03.10.2024 tarihli cevabu:
“...A¢ciga alinmaniz ve kamu gorevinden ihra¢ edilmeniz ile
ilgili stiregte ............. tarafindan hakkinizda yiiriitiilen
sorusturma dosyalart ve kararlarin T.C. Bilgi Edinme
Degerlendirme Kurulu Karar: kapsaminda degerlendirilerek
birer orneginin gonderilmesi ilgi’de kayith dilekgeniz ile
istenilmektedir. T.C. Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulunun
.......... sayili  Kararindan ilgi’de kayith dilekgeniz ile
bahsedilmis olsa da bireysel bagvurunuz sonucunda verilmis
Olan sahsiniza ait Kurumumuza ulasmis talebinize iliskin bir
Karara rastlaniimamaktadir.
Ilgide kayith dilekcenizdeki talebinize iliskin sahsiniza ait Bilgi
Edinme  Degerlendirme  Kurulunun  Rektorliigiimiize
gonderilmesi  neticesinde  Kurumumuzca ilgili  karar
degerlendirilerek tarafiniza bilgi verilecektir.
Bilgilerinize sunulur... ” Seklindedir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 08.10.2024 tarihli basvurusu ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz

463



Idari Sorusturmaya Iliskin
Bilgi veya Belgeler (Madde 19)

dilekcesinin aranan sartlara haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadig1 ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazetede
yayimlanan 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Bilgi
verme yikimliligi” baslikli 5 inci maddesi “Kurum ve
kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki her tiirlii
bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak ve
bilgi edinme basvurularii etkin, siiratli ve dogru
sonuclandirmak tizere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
yiikiimlidiirler.” hilkmiinii amirdir.
2)“Bilgi Edinme Hakkinin Smurlar1”, 4982 sayili Kanunun
dordunct boélimunde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine
Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Ydnetmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmigtir.

3.1.) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazetede
yayimlanan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Idari
sorusturmaya iligskin bilgi veya belgeler” baslikli 19 uncu
maddesi; “Kurum ve kuruluglarin yetkili birimlerince yiiriitiilen
idari sorusturmalarla ilgili olup, agiklanmasi veya zamanindan
once agiklanmasi hdlinde; a) Kisilerin ozel hayatina agikca
haksiz miidahale sonucunu doguracak, b) Kisilerin veya
sorusturmayi yuiriiten gorevlilerin hayatimi ya da giivenligini
tehlikeye sokacak, c) Sorusturmanmin giivenligini tehlikeye
diistirecek, d) Gizli kalmasi gereken bilgi kaynaginin agiga
¢ctkmasina neden olacak veya sorusturma ile ilgili benzeri bilgi
ve bilgi kaynaklarinin temin edilmesini giiclestirecek, Bilgi veya
belgeler, bu Kanun kapsami digindadir’” hukminQ amirdir.
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3.2.) 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili Resmi Gazetede
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 864 sayili Cumhurbaskanligi
Karar1 uyarinca Cumhurbagkanligi Yonetmeligi bdoliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
fliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmelik’in “Idari
sorusturmaya iligkin bilgi veya belgeler” baslikli 30 uncu
maddesinde; “Kurum ve kuruluslarin yetkili birimlerince
yiiriitiilen idari sorusturmalarla ilgili olup, agiklanmasi veya
zamanmindan once aciklanmast halinde; a) Kisilerin ozel
hayatina agik¢a haksiz miidahale sonucunu doguracak, b)
Kisilerin veya sorusturmayt yiiriiten gorevlilerin hayatini ya da
gilivenligini tehlikeye sokacak c) Sorusturmamin giivenligini
tehlikeye diisiirecek, d) Gizli kalmas: gereken bilgi kaynaginin
agiga ¢tkmasina neden olacak veya sorusturma ile ilgili benzeri
bilgi ve bilgi kaynaklarinin temin edilmesini gii¢lestirecek, bilgi
veya belgeler, bilgi edinme hakki kapsami disindadir.” hukmi
yer almaktadir.

4) Bu gergevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslart i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde mumkuandur.

Mezkir itiraz dilekgesi ve ekleri ile ilgili kurum tarafindan
verilen cevabin ve incelenmesi neticesinde;

Basvuru sahibinin itirazina konu basvurusunda yer alan
taleplerine iligkin olarak ancak talebe konu s6z konusu
sorusturmanin tekemmiil etmis olmasi kosuluyla bahse konu
4982 sayil Bilgi Edinme Hakki Kanununun “idari
sorusturmaya iliskin bilgi veya belgeler” baslikli 19 uncu
maddesinin (a) ve (d) bentleri geregince, 6zel hayatin
korunmasina riayet edilerek {i¢iincii sahislara ait kimlik bilgileri
ile kimliklerinin tespitine imkan veren her turlu bilgi ve ifade
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karartilmak ve ifade tutanaklar1 ile tamik ifadelerini igeren
kisimlar c¢ikartilmak suretiyle, kendisiyle ilgili bilgilerin
basvuru sahibinin erisimine sunulmasi gerektiginden, itirazin
isbu kisminin kabul edilmesi gerektigi,
Basvuru sahibinin itirazina konu sorusturma dosyasina iliskin
diger taleplerin ise 4982 sayili Kanun un "Idari sorusturmaya
iliskin bilgi veya belgeler” baslikli 19 uncu maddesinin (a) ve
(d) bentleri kapsaminda kaldig1 ve itiraza konu diger
taleplerinin reddedilmesi gerektigi,

VI. KARAR
1) itiraznin KISMEN KABULU VE
KISMEN REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin itirazina konu basvurusunda yer alan
taleplerine iligkin olarak ancak talebe konu s6z konusu
sorusturmanin tekemmiil etmis olmasi kosuluyla bahse konu
4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun “idari
sorusturmaya iligkin bilgi veya belgeler” baslikli 19 uncu
maddesinin (a) ve (d) bentleri geregince, 6zel hayatin
korunmasina riayet edilerek iiclincii sahislara ait kimlik bilgileri
ile kimliklerinin tespitine imkan veren her turlu bilgi ve ifade
karartilmak ve ifade tutanaklari ile tanik ifadelerini iceren
kisimlar c¢ikartilmak suretiyle, kendisiyle ilgili bilgilerin
bagvuru sahibinin erisimine sunulmasi gerektiginden, itirazin
isbu kismmin kabul edildiginin ilgili kuruma ve basvuru
sahibine bildirilmesine,
3) Bagvuru sahibinin itirazina konu sorusturma dosyasina
iliskin diger taleplerin ise 4982 sayili Kanun un "Idari
sorusturmaya iliskin bilgi veya belgeler” baslikli 19 uncu
maddesinin (a) ve (d) bentleri kapsaminda kaldig1 ve itiraza
konu diger taleplerinin reddedildiginin ilgili kuruma ve bagvuru
sahibine bildirilmesine,
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4) Isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-6 (13/11/2024 tarihli ve 2024/1988 sayil
karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
.................. 11/10/2024 tarihli dilekgesi:
“.Ilgi (a) numarali CIMER basvurumda, ..............
Miidiirliigiine bagh olarak gorev yapmakta olan ................
sicil numarali ............... Memuru .................. ve idarece
re’sen sorumlu tutulacak diger kisilerle ilgili sikayette
bulundum. S6z konusu basvurum tizerine, Kaymakamlik
Makaminmin ilgi (b) numarall oluru geregince, .............

Miidiirliigiinde  gorevli  ................ muhakkik  olarak
gorevlendirildi.26/09/2024  tarihinde  ............... mail
adresinden '“............. tarihli ve ............. sayii CIMER

basvurunuz ile alakali Kaymakamlik makami tarafindan
vapilan disiplin sorusturmasi sonucunda kararla idari yonden
islemden kaldirma karari verilmigtir. Geregini rica ederim.”
diye bir mail aldim.
Ilgi (a)’daki CIMER basvuruma CIMER’in web sayfasindan
veya posta yoluyla bir cevap alamadim. Sorusturmanin
sonucunun ve dosya muhteviyatimin bir niishasimin tarafima
verilmesini istiyorum...”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Kurum Tarafindan 24/10/2024 tarihli yazistyla “ ...sikdyet
edilenin mesleki degerlerine haksiz miidahale olusturacagi
degerlendirildiginden 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununun Ozel hayatin  gizliligi' ilkesine uymadigi...”
gerekgesiyle reddedildigi seklindedir.
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I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi, 02/11/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
bagvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilek¢esinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadig1 ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden bagvuru
sahibinin  itirazinin usul hiikkiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazetede
yayimlanan 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
1.1) “Bilgi verme yikimliligi” bashikli 5’inci maddesi
‘Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar
disindaki  her twirlii bilgi veya belgeyi basvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme basvurularini etkin,
suratli ve dogru sonuglandirmak iizere, gerekli idari ve teknik
tedbirleri almakla yikamludurler.
1.2) “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” bashikli 7°nci
maddesinin birinci fikrasi ‘Bilgi edinme bagvurusu, bagvurulan
kurum ve kuruluglarin ellerinde bulunan veya gérevleri geregi
bulunmasi gereken bilgi veya belgelere iliskin olmalidir.’
hikmunt amirdir.
2) “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar1” ise, 4982 sayili Kanunun
dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine
Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmigtir.
3) 4982 sayili Kanunun “Ozel hayatin gizliligi” bashikli 21 inci
maddesi “Kisinin izin verdigi haller sakli kalmak iizere, 6zel
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hayatin gizliligi kapsaminda, agiklanmas1 halinde kisinin saglik
bilgileri ile 6zel ve aile hayatina, seref ve haysiyetine, mesleki
ve ekonomik degerlerine haksiz miidahale olusturacak bilgi
veya belgeler, bilgi edinme hakki kapsami1 disindadir.

4) Ote yandan 4982 sayili Kanunun “Idari sorusturmaya iliskin
bilgi veya belgeler” baslikli 19 uncu maddesinde “ Kurum ve
kuruluslarin yetkili birimlerince yiiriitiilen Idarf sorusturmalarla
ilgili olup, agiklanmasi veya zamanindan once agiklanmasi
halinde; a) Kisilerin 6zel hayatina acik¢a haksiz miidahale
sonucunu doguracak, b) Kisilerin veya sorusturmayi yliriiten
gorevlilerin hayatin1 ya da giivenligini tehlikeye sokacak, c)
Sorusturmanin giivenligini tehlikeye disiirecek, d) Gizli
kalmasi gereken bilgi kaynaginin agiga ¢ikmasina neden olacak
veya sorusturma ile ilgili benzeri bilgi ve bilgi kaynaklarinin
temin edilmesini giiglestirecek, bilgi veya belgeler, bu Kanun
kapsami1 digindadir. ” diizenlemesi yer almaktadir.

5) Bu cercevede, bilgi edinme herkes icin kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslari ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar i¢in kanuni bir
yukiimliliiktir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeyi
vermemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekcelerin
mevcudiyeti halinde mumkuandr.

Mezkir itiraz dilekgesi ve ekleri ile ilgili kurum tarafindan
verilen cevabin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu ve
ilgili mevzuat cergevesinde incelenmesi neticesinde; basvuru
sahibinin itiraz dilekg¢esinde dile getirdigi hususlara iliskin
olarak 4982 sayili Kanunun “Bilgi verme ylikimliligi”
baslikli 5 inci maddesi uyarinca sikayet¢i sifatini haiz olmasi
nedeniyle sikayetinin sonucu hakkinda gerekgeli olarak basvuru
sahibine bilgi verilmesi gerektigi,

Diger yandan basvuru sahibinin sikayeti sebebiyle herhangi bir
sorusturma s6z konusu ise yiiriitiilen sorusturmaya iligkin bilgi
ve belgelerin 4982 sayili Kanunun Idari sorusturmaya iliskin
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bilgi veya belgeler” baslikli 19 uncu maddesinin (d) bendi ile
“Ozel hayatin gizliligi” baslikli 25 inci maddesi geregince
bagsvuru sahibine verilemeyecegi degerlendirilmis olup

itirazinin isbu kisminin reddedilmesi gerektigi,
degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) itirazinn  KISMEN KABULU ve

KISMEN REDDI ile;

2) 4982 sayili Kanunun “Bilgi verme yiikiimliiligii” bashkli 5
inci maddesi uyarinca sikayetci sifatin1 haiz olmasi nedeniyle
sikayetinin sonucu hakkinda gerekceli olarak basvuru sahibine
bilgi verilmesi gerektiginden itirazinin igbu kisminin kabul
edildiginin ilgili kuruma bildirilmesine,

3) Bagvuru sahibinin sikayeti sebebiyle herhangi bir sorusturma
s6z konusu ise yiiriitiilen sorusturmaya iliskin bilgi ve
belgelerin 4982 say1li Kanunun ”idari sorusturmaya iliskin bilgi
veya belgeler” baslikli 19 uncu maddesinin (d) bendi ile “Ozel
hayatin gizliligi” baslikli 25 inci maddesi geregince bagvuru
sahibine verilemeyecegi degerlendirilmis olup itirazinin isbu
kisminin reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,

4) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-7 (10/07/2024 tarihli ve 2024/1258 sayih
karar)

|. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
...’in, CIMER aracihgiyla Calisma ve Sosyal Giivenlik
Bakanligina yapmis oldugu ..... tarih ve .... sayili bagvurusu
Ozetle asagidaki sekildedir;
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“Bilgi edinme hakkim kapsaminda ihbar ettigim .... ... tekstil
hakkinda ihbarim sonucunda dizenlenen denetim raporunun
sonug kismini talep etmekteyim. ... Goriildiigii iizere sikayet¢i
sifatim haiz oldugumdan ... ve ... ... Tekstil hakkinda sikayetim
sonucu diizenlenen denetim raporunun sonucu hakkinda bilgi
talep etmekteyim. Verilen cevaba gore bilgi edinme kuruluna
basvuruda bulunulacaktir. Cevap vermeden once emsal karar
olan ... Sayili Karari incelemenizi tavsiye ederim.
Saygilarimla.”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Bagvuru sahibince 15/03/2024 tarihli bagvurusuna ilgili idarece
cevap verilmedigi beyan edilmistir.
Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulunun 03/05/2024 tarih ve
2656 sayili yazimiza istinaden; mezkur itiraz bagvurusunun
karara baglanabilmesi i¢in itiraz dosyasi i¢inde yeterli bilgi ve
belge bulunmadigindan, bagvuru sahibinin, itiraz dilek¢esinde
belirttigi  sekilde bilgi edinme basvurusunda bulunup
bulunmadigi, bilgi edinme basvurusunda bulundu ise soz
konusu basvurunun cevaplandirilip  cevaplandirilmadigi
konusunda Kurulumuza bilgi verilmesi ve cevap verilmis ise
cevabi yazisinin bir suretinin, varsa konuya iliskin agiklamalar
ile birlikte Kurulumuza gonderilmesi hususuna yonelik;
Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligi Bakirkdy Sosyal
Guvenlik Kurumunca Kurulumuza gonderilen 31/05/2024
tarihli cevabi yazis1 6zetle asagidaki sekildedir;
“Merkezimizde islem goren ... sicil numarall ... Teks. San. Tic.
Ltd. Sti. unvanly igyerine ait ilgide kayith talebinize istinaden
isyeri dosyasi tizerinde yapilan inceleme sonucunda hi¢bir
denetim raporuna rastlanilmamis olup isyeri hakkinda sikayet
kaydr ile ilgili detayli bilgi verilmesi halinde tarafiniza
tekrardan bilgi verilecektir. Bilgilerinize arz ederim.”
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III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 16/04/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
bagvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekcesinin aranan sartlara haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadig1 ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden bagvuru
sahibinin  itirazinin usul hiikkiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

5) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve ekleri ile Kurulumuz
03/05/2024 tarih ve 2656 sayili yazisina istinaden ilgili idarece
gonderilen 31/05/2024 tarihli yazinin 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cercevesinde incelenmesi
neticesinde; Kurulumuz yazisina istinaden ilgili idarece
gonderilen 31/05/2024 tarihli yazida “... Teks. San. Tic. Ltd. Sti.
unvanli igyerine ait ilgide kayith talebinize istinaden igyeri
dosyasi iizerinde yapilan inceleme sonucunda hi¢bir denetim
raporuna rastlaniimamis olup isyeri hakkinda sikayet kaydt ile
ilgili detayl bilgi verilmesi halinde tarafiniza tekrardan bilgi
verilecektir.” seklinde cevap verildigi tespit edilmis ve Mezkur
basvuru Kurulumuzun 12/06/2024 tarihli toplantinda giindeme
alinarak goriisiilmiistiir. Ilgili idarece Kurulumuza iletilen
31/05/2024 tarihli yazida sikayete konu isyerine ait hicbir
denetim raporuna rastlanilmamis oldugu belirtilmis ancak
akabinde Sosyal Giivenlik Kurumu Baskanlig: Istanbul Sosyal
Giivenlik 11 Miidiirliigiince 25/06/2024 tarihli yazi ekinde
Kurulumuza iletilen 29/05/2024 tarihli sayili yazida sikayate

472



Idari Sorusturmaya Iliskin
Bilgi veya Belgeler (Madde 19)

konu isyeri/sahis hakkinda denetim raporu diizenlendigi tespit
edilmistir. S0z konusu yaz1 6zetle asagidaki sekildedir;
“...unvanl igyeri hakkinda defalarca Alo 170 ihbar hattina
gelen isimli ve isimsiz basvurulara istinaden denetim talepleri
olusturulmustur. So6z konusu denetim talepleri sonucu tanzim
olunan raporlar geregince gerekli islemler yapilmis olup
sikayetcilere bilgi verilmistir. Ayrica sikdyet konusu olay
mahkemeye intikal etmis ve Bakirkoy 8. Is Mahkemesi’ ne
diizenlenen  denetim  raporlarimin  tamami  iletilmistir.
Merkezimiz kayitlarina 05/01/2024 tarih 87682253 sayul yazi
eki olarak intikal eden Kamu Denetciligi Kurumunun
29/12/2023 tarih 2023/20525 sayilt basvuruda belirtilen
hususlarin incelenmesi amaciyla 15/01/2024 tarih 88232245
sayili yazi ile konu denetime sevk edilmistir. S6z konusu denetim
talebi yazimiza istinaden 14/03/2024 tarih 2024/413153/014
sayilt rapor tanzim edilmistir. Raporda belirtilen hususlar
dogrultusunda is yeri hakkinda gerekli iglemler yapilmis olup
ayrica sikayet¢i ... rapora istinaden gerekli bilgi verilmistir.”
6) Basvuru sahibinin dilekgesi ve ekleri ile Istanbul Sosyal
Giivenlik Il Miidiirliigiince 25/06/2024 tarihli yazi ekinde
Kurulumuza iletilen 29/05/2024 tarihli yazinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cercevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin sikayet¢i sifatini
haiz olmasi nedeniyle kendisiyle paylasilabilecek bilginin
sikayetinin sonucu oldugu degerlendirildiginden, basvuru
sahibinin itirazina konu sorusturmanin tekemmiil etmis olmasi
halinde itiraza konu sorusturma raporunun sadece "sonucunun”
mezkur Kanunun “Idari sorusturmaya iliskin bilgi veya
belgeler” baglikli 19 uncu maddesinin (a) ve (d) bentleri
geregince, 0zel hayatin korunmasina riayet edilerek ii¢lincii
sahislara ait kimlik bilgileri ile kimliklerinin tespitine imkan
veren her tiirlii bilgi ve ifade karartilmak ve ifade tutanaklari ile
tanik ifadelerini igeren kisimlar c¢ikartilmak suretiyle, s6z

473



Idari Sorusturmaya Iliskin
Bilgi veya Belgeler (Madde 19)

konusu Kanunun “Bilgi verme yiikiimliligi” baslikli 5 inci
maddesi geregince basvuru sahibinin erisimine sunulmasi igin
Istanbul Sosyal Giivenlik II Miidiirliigiine bildirilmesi
gerektiginin uygun olacag1 degerlendirilmistir.
Bagvuru sahibinin itiraza konu diger taleplerinin ise; mezkar
Kanunun “Idari sorusturmaya iliskin bilgi veya belgeler”
baslikl1 19 uncu maddesinin (a) ve (d) bentleri ile “Ozel hayatin
gizliligi” baglikli 21 inci maddesi geregince, itirazinin isbu
kisimlarinin reddedildiginin basvuru sahibine bildirilmesi
gerektiginin uygun olacagi degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) ...’in itirazimn itirazznin KISMEN KABULU ve KISMEN
REDDI ile,
2) Basvuru sahibinin dilekgesi ve ekleri ile Istanbul Sosyal
Giivenlik Il Miidiirliigiince 25/06/2024 tarihli yazi ekinde
Kurulumuza iletilen 29/05/2024 tarihli yazinin 4982 say1l1 Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cercevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin sikayet¢i sifatini
haiz olmasi nedeniyle kendisiyle paylasilabilecek bilginin
sikayetinin sonucu oldugu degerlendirildiginden, basvuru
sahibinin itirazina konu sorusturmanin tekemmiil etmis olmasi
halinde itiraza konu sorusturma raporunun sadece "'sonucunun”
mezkur Kanunun “Idari sorusturmaya iliskin bilgi veya
belgeler” baslikli 19 uncu maddesinin (a) ve (d) bentleri
geregince, 0zel hayatin korunmasina riayet edilerek lgiincii
sahislara ait kimlik bilgileri ile kimliklerinin tespitine imkéan
veren her tiirlii bilgi ve ifade karartilmak ve ifade tutanaklari ile
tanik ifadelerini iceren kisimlar cikartilmak suretiyle, soz
konusu Kanunun “Bilgi verme yilikiimliliigi” baslikli 5 inci
maddesi geregince basvuru sahibinin erisimine sunulmasi igin
Istanbul Sosyal Giivenlik 11 Miidiirliigiine bildirilmesine,
3) Bagvuru sahibinin itiraza konu diger taleplerinin ise; mezkar
Kanunun “Idari sorusturmaya iliskin bilgi veya belgeler”
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baslikl1 19 uncu maddesinin (a) ve (d) bentleri ile “Ozel hayatin
gizliligi” baglikli 21 inci maddesi geregince, itirazinin isbu
kisimlarinin reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,

4) isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine Oybirligi ile karar
verilmistir.,

ORNEK-8 (12/12/2024 tarihli ve 2024/2174 sayih
karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..., 19/10/2024 tarihinde ..... Universitesi Rektorliigii'nden
asagidaki taleplerde bulunmustur:
“Universitemiz .... Teknik Bilimler MYO eski Mudur, halen
Ziraat Fakiiltesi 6gretim elamani ... hakkinda tarafimizdan ...

tarihinde ... Cumhuriyet Bagsavciligina su¢ duyurusunda
bulunmustuk.

Bunun iizerine Bagssavcilik tarafindan ... tarih ve 2017/11721
Sor. No: .. Karar sayili gorevsizlik karari Rektorliige
iletilmisti.

O zaman ki Rektor ... imzasiyla bana teblig edilen .... tarih ve
..-E. .. sayili yaziyla ... hakkinda ceza sorusturmasi agilmasina
yer olmadigina karar verilmesi iizerine idari yargida iptal
davasi tarafimizdan agilmist.

... Mahkemesi ... Esas No, ... Karar Nolu karart ile Rektorliigiin
kararint iptal ederek ...'n yargilanmamasi onundeki engeli
kaldirmisti.

Rektorliik tarafindan Ilgili Mahkeme Kararimin .. Idare
Mahkemesinde temyiz edilmesi (zerine ... Bolge Idare
Mahkemesi .. Idari Dava Dairesi ... Esas No, ... Karar Nolu
karart ile istinaf basvurusunu red etmistir, "2577 sayil
Kanunun 45. Maddesinin 6. Bendi ve 46. Maddesi uyarinca
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temyiz yolu kapali olmak iizere, ... tarihinde kesin olarak
oybirligiyle karar vermistir".

Bursa Bélge Idare Mahkemesi ... Idari Dava Dairesi ... Esas
No, ... Karar Nolu karari Rektorliik Makaminin ... UETS
Hesabina Canakkale ... Idare Mahkemesi tarafindan ".." dosya
numarasi ile ... tarihinde teblig edilmistir.

Bursa Bolge Idare Mahkemesi kararindan da anlasilacag: gibi
Universitemizin ... hakkinda Danistay'a itiraza gitmesinin yolu
kapatilmis. Dolayisiyla ... hakkinda Universitemiz iginde
veniden ceza sorusturmacit atanmasi anlamsiz ve gereksiz
kaliyor.

. tarihli dilek¢emle Canakkale Cumhuriyet Savciligina ...
hakkinda tekrar dilek¢e yazmistim. ... Tarihinde Savciliktan
ogrendigime gore gorevsizlik karart verilerek Universitemize
gonderilmis.

Sorularim:
1-) Rektorliik Makam: .... tarihinden beri Canakkale
Cumhuriyet Savciligina veyahut herhangi bir mahkemeye ...
hakkinda bir yazi gondermis midir?
2-) Gondermediyse 11 (onbir) aydwr gibi ¢ok uzun bir siire
bekletilmesinin yasal gerekcesi nedir?
4982 Sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu geregince ... email
adresime bilgi verilmesini arz ederim.”

I1. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
.... Universitesi Rektorliigiiniin 20/11/2024 tarihli cevabi yazist
su sekildedir:
“.. tarihli ... sayih CIMER basvurunuza istinaden Hukuk
Miisavirligi'nden alinan bilgi "..ilgilinin bilgi edinme
basvurusuna konu olan sikayetine iliskin olarak Rektorliigiimiiz
tarafindan ceza sorusturmasina baglanmis olup, basvuru tarihi
itibariyle son sorusturma kurulu tarafindan verilecek karar
sonrasinda sorusturma sonucu ile ilgili olarak bagvurana bilgi
verilecektir.” seklindedir. Bilgilerinizi rica ederim.”
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I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi, 24/11/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilek¢esinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden bagvuru
sahibinin  itirazinin usul hiikkiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
1.1) “Bilgi verme yiikiimliiliigi” baslikli 5 inci maddesi ‘Kurum
ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki her
tiirlii bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak
ve bilgi edinme basvurularini etkin, siiratli ve dogru
sonuglandirmak iizere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
yukimludurler.
2) “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlari” ise, 4982 sayili Kanunun
dordinci bolimiande 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine
Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmistir.
3) Bu cercevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslart i¢in kanuni bir
ylkiimliliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeyi
vermemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekcelerin
mevcudiyeti halinde mumkuandr.
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4) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunun “Idari
sorusturmaya iligkin bilgi veya belgeler” baglikli 19 uncu
maddesinde; “Kurum ve kuruluslarin yetkili birimlerince
yiiriitiilen idari sorusturmalarla ilgili olup, agiklanmasi veya
zamanindan o6nce aciklanmast halinde; a) Kisilerin ozel
hayatina agik¢a haksiz miidahale sonucunu doguracak, b)
Kigilerin veya sorusturmayi yiiriiten gorevlilerin hayatini ya da
giivenligini tehlikeye sokacak, c) Sorusturmanin giivenligini
tehlikeye diisiirecek, d) Gizli kalmasi gereken bilgi kaynaginin
agiga ¢tkmasina neden olacak veya sorusturma ile ilgili benzeri
bilgi ve bilgi kaynaklarinin temin edilmesini giiclestirecek, Bilgi
veya belgeler, bu Kanun kapsami disindadir.” hukmand
amirdir.
5) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin s6z konusu
taleplerine ilgili idarenin vermis oldugu cevabin yerinde ve
yeterli oldugu, taleplerin hali hazirda devam eden bir
sorusturma ile ilgili oldugu degerlendirildiginden mezkur
Kanunun “idari sorusturmaya iliskin bilgi veya belgeler”
baslikli 19 uncu maddesi uyarinca karsilanamayacagindan
itirazinin ~ reddedilmesi  gerektiginin  uygun  olacag:
degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) ...’in itirazinin REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin s6z konusu
taleplerine ilgili idarenin vermis oldugu cevabin yerinde ve
yeterli oldugu, taleplerin hali hazirda devam eden bir
sorusturma ile ilgili oldugu degerlendirildiginden mezkur
Kanunun “idari sorusturmaya iliskin bilgi veya belgeler”
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baslikli 19 uncu maddesi uyarinca karsilanamayacagindan
itirazinin reddedildiginin basvuru sahibine bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-9 (22/10/2025 tarih ve 2025/1915 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
...... tarafindan 29.07.2025 tarihinde .... Aile Saglig1 Merkezine
yapilan ve ilgilisi nedeniyle Cankaya Ilce Saglik Miidiirliigii’ne
iletilen basvuruda: “Aile saghgi merkezinde Dr..... nun bana
karst mobbing fiilleri ve yanlis uygulamalari nedeniyle sikayetci
oldum. Bunun iizerine Cankaya Ilce Saghk Miidiirligii
tarafindan disiplin sorusturmast baslatildi. Benim de miisteki
olarak ifadem alindi. Bu nedenle gerektiginde yasal haklarimi
kullanabilmem i¢in sorusturma dosyaswin tiim ekleriyle birlikte
bir orneginin bilgi edinme hakki kapsaminda tarafima
verilmesi...” hususunun talep edildigi kuruma yazdig: talep
dilekcesinden ve 1lgili idarenin cevabindan anlasilmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Cankaya Il Saghk Miidiirliigii'niin 05.08.2025 tarihli cevabi
yazisinda ozetle; “... Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu'nun
sorusturma raporlarimin bilgi erisimine ac¢ilmasina iliskin
emsal nitelikte kararlarinda da; sorusturma dosyasinda yer
alan ifade tutanaklarmin ¢ikarilarak basvuru sahibinin
erisimine agilmas1  gerektigi  hususuna isaret edildigi
goriilmektedir. Anilan mevzuat hiikiimleri ile Bilgi Edinme
Degerlendirme  Kurulu’nun emsal kararlari bir arada
degerlendirilmis olup, diger belgeler ve iigtincii sahislara iliskin
bilgiler ¢ikariimak suretiyle sahsiniza ait bilgilerin erisiminize
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aciimasimin - miimkiin - oldugu anlasimistir. Ayrica anilan
konunun adli mercilere intikal etmesi halinde ise; buttn bilgi ve
belgelerin adli mercilere gonderileceginin bilinmesi hususu ..."”

belirtilmistir.
I11. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi ....., 08.09.2025 tarihli dilekgesi ile itirazen

Kurulumuza bagvurmustur. Basvuru sahibi itiraz dilek¢esinde
Ozetle: “Miisteki olarak yer aldigim sorusturmada sorusturma
dosyasini ve raporunu alma talebim reddedilmistir. Danistay 'in
yerlesik ictihadi ve Kurulunuzun yerlesik kararlart geregi
miistekiye yasal haklarini kullanabilmesi i¢in sorusturma
raporu ve eklerinin verilmesi ...” hususunda bagvuruda
bulundugu anlasilmistir.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
... Bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar1”, 24/10/2003 tarihli ve
25269 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakk1 Kanunu’nun dérdiincii boliimiinde 15 ile 28 inci
maddeler arasinda ve yine 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili
Resmi Gazete’de yayimlanan,Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina  lliskin  Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in besinci boliimiinde, 27 ile 39’uncu maddeler
arasinda tahdidi olarak sayilmistir.
1.1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
-“Idari sorusturmaya iliskin bilgi veya belgeler” baslikli
19’uncu maddesi; “Kurum ve kuruluslarin yetkili birimlerince
yiiriitiilen idari sorusturmalarla ilgili olup, a¢iklanmasi veya
zamamindan dnce agiklanmast hadlinde; a) Kisilerin 0zel
hayatina ag¢ik¢a haksiz miidahale sonucunu doguracak, b)
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Kigsilerin veya sorusturmayt yiiriiten gorevlilerin hayatint ya da
giivenligini tehlikeye sokacak, c) Sorusturmanmin giivenligini
tehlikeye diistirecek, d) Gizli kalmasi gereken bilgi kaynaginin
agiga ¢tkmasina neden olacak veya sorusturma ile ilgili benzeri
bilgi ve bilgi kaynaklarimin temin edilmesini giiclestirecek,
Bilgi veya belgeler, bu Kanun kapsami disindadir.”

- “Ozel hayatin gizliligi” baslikl1 21’inci maddesi; “Kisinin izin
verdigi haller sakli kalmak iizere, o6zel hayatin gizliligi
kapsaminda, a¢iklanmast halinde kiginin saglik bilgileri ile 6zel
ve aile hayatina, seref ve haysiyetine, mesleki ve ekonomik
degerlerine haksiz miidahale olusturacak bilgi veya belgeler,
bilgi edinme hakki kapsami disindadr. Kamu yararimin
gerektirdigi hallerde, kisisel bilgi veya belgeler, kurum ve
kuruluglar tarafindan, ilgili kisiye en az yedi giin onceden haber
verilerek yazili rizast alinmak kosuluyla aciklanabilir.”
-“Kurum i¢i goris, bilgi notu ve tavsiyeler” bagliklt 26’nc1
maddesi; “Kurum ve kuruluslarin faaliyetlerini yiiriitmek
lizere, elde ettikleri goriis, bilgi notu, teklif ve tavsiye
niteligindeki bilgi veya belgeler, kurum ve kurulug tarafindan
aksi kararlastirilmadik¢a bilgi edinme hakki kapsamindadir.
Bilimsel, kiiltiirel, istatistik, teknik, t1bbi, mali, hukuki ve
benzeri uzmanhk alanlarinda yasal olarak goriis verme
yiikiimliiliigii bulunan kisi, birim ya da kurumlarin goriisleri,
kurum ve kuruluslarin alacaklar: kararlara esas teskil etmesi
kaydiyla bilgi edinme istemlerine agiktir..” hiUkmuni amirdir.
1.2.) 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 864 sayili Cumhurbagkanlig1
Karar1 uyarinca Cumhurbagkanligi Yonetmeligi boliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Y&netmelik’in;

-“Idari sorusturmaya iliskin bilgi veya belgeler” bashkl
30’uncu  maddesinde; “Kurum  ve  kuruluslarin  yetkili
birimlerince yiiriitiilen idari sorusturmalarla ilgili olup,
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agtklanmast veya zamamndan once agiklanmasi halinde; a)
Kisilerin ozel hayatina agik¢a haksiz miidahale sonucunu
doguracak, b) Kisilerin veya sorusturmay yiiriiten gorevlilerin
hayatint ya da giivenligini tehlikeye sokacak,c) Sorusturmanin
gilivenligini tehlikeye diisiirecek, d) Gizli kalmasi gereken bilgi
kaynaginin ag¢iga ¢ikmasina neden olacak veya sorusturma ile
ilgili benzeri bilgi ve bilgi kaynaklarimin temin edilmesini
gliclestirecek, bilgi veya belgeler, bilgi edinme hakki kapsami
disindadir.”

-“Ozel hayatin gizliligi” bashkli 32°nci maddesinde; “Kisinin
izin verdigi haller sakli kalmak iizere, ozel hayatin gizliligi
kapsaminda, a¢iklanmast halinde kiginin saglik bilgileri ile 6zel
ve aile hayatina, seref ve haysiyetine, mesleki ve ekonomik
degerlerine haksiz miidahale olusturacak bilgi veya belgeler,
bilgi edinme hakki kapsami disindadir. Kamu yararinin
gerektirdigi  hallerde, kurum ve kuruluslarin kayitlarinda
bulunan kigisel bilgi veya belgeler, kurum ve kuruluslar
tarafindan, ilgili kisiye en az yedi giin 6nceden haber verilerek
vazili rizast alinmak kosuluyla agiklanabilir.”

- “Kurum i¢i goris, bilgi notu ve tavsiyeler” baslikli 37°nci
maddesinde; “Kurum ve kuruluslarin faaliyetlerini yuritmek
lizere, elde ettikleri goriis, bilgi notu, teklif ve tavsiye
niteligindeki bilgi veya belgeler, kurum ve kurulus tarafindan
aksi kararlastiriimadik¢a bilgi edinme hakki kapsamindadir.
Bilimsel, kiiltiirel, istatistik, teknik, t1bbi, mali, hukuki ve benzeri
uzmanlik alanlarinda yasal olarak goriis verme yiikiimliiltigii
bulunan kisi, birim ya da kurumlarin goriisleri, kurum ve
kuruluslarin alacaklar: kararlara esas teskil etmesi kaydiyla
bilgi edinme istemlerine agiktir.” hiikkmi yer almaktadir.

2) Bu gercevede, bilgi edinme herkes igin kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslari ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslari i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
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sinirlamalari, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde mumkandur.
3) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin sikayetci sifatini
haiz olmasi nedeniyle kendisiyle paylasilabilecek bilginin
sikayetinin sonucu oldugu degerlendirildiginden, basvuru
sahibinin itirazina konu incelemenin/sorusturmanin tekemmiil
etmis olmasi1 halinde itiraza konu inceleme/sorusturma
raporunun "sonug kisminin” gerekceli olarak mezkur Kanunun
“Idari sorusturmaya iliskin bilgi veya belgeler” baslhkl
19’uncu maddesinin (a) ve (d) bentleri geregince, 6zel hayatin
korunmasina riayet edilerek {ciincii sahislara ait kimlik
bilgileri ile kimliklerinin tespitine imkan veren her tirlt bilgi
ve ifade karartilmak ve ifade tutanaklari ile tanik ifadelerini
iceren kisimlar ¢ikartilmak suretiyle, talep edilen bilgi ve
belgelerin 1ilgili kurumun kayitlarinda ya da arsivinde
halihazirda mevcut olmasi halinde s6z konusu Kanunun “Bilgi
verme ylikiimliliigi” baslikli 5’inci maddesi geregince bagvuru
sahibinin erisimine sunulmasi i¢in Cankaya 11 Saglik
Midiirligii'ne bildirilmesi  gerektiginin uygun olacagi
degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) ....)m itirazinin KISMEN KABULU ve KISMEN REDDI
ile;
2) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat gercevesinde incelenmesi neticesinde;
basvuru sahibinin sikayetci sifatin1 haiz olmasi nedeniyle
kendisiyle paylasilabilecek bilginin sikayetinin sonucu oldugu
degerlendirildiginden, basvuru sahibinin itirazina konu
incelemenin/sorusturmanin tekemmiil etmis olmasi halinde
itiraza konu inceleme/sorusturma raporunun "sonu¢ kisminin"
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gerekeeli olarak mezkur Kanunun “Idari sorusturmaya iliskin
bilgi veya belgeler” baglikli 19’uncu maddesinin (a) ve (d)
bentleri geregince, 6zel hayatin korunmasina riayet edilerek
ticiincii sahislara ait kimlik bilgileri ile kimliklerinin tespitine
imkan veren her tiirli bilgi ve ifade karartilmak ve ifade
tutanaklar1 ile tanik ifadelerini igceren kisimlar ¢ikartilmak
suretiyle, talep edilen bilgi ve belgelerin ilgili kurumun
kayitlarinda ya da arsivinde halihazirda mevcut olmasi halinde
s6z konusu Kanunun “Bilgi verme yilikiimliiliigi” baslikli 5’inci
maddesi geregince bagvuru sahibinin erisimine sunulmasi igin
Cankaya Il Saglik Miidiirliigii’ne bildirilmesine,

3) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; bagvuru sahibinin itirazina konu
basvurusunda yer alan kalan diger taleplerinin ise, 4982 sayili
Kanunun dorduncu boliminde 15 ile 28 inci maddeler arasinda
ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin
Esas ve Usuller Hakkinda Y6netmeligin besinci boliimiinde, 27
ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilan “Bilgi
Edinme Hakkinin Siirlar1” kapsamindaki bilgi ve belgelere
yonelik oldugundan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununun "Idari sorusturmaya iliskin bilgi veya belgeler"
baslikli 19 uncu, “Ozel hayatin gizliligi” bashkli 21 inci,
“Kurum ici diizenlemeler” baslikli 25 inci ve “Kurum i¢i goriis,
bilgi notu ve tavsiyeler” baslikli 26 nc1 maddeleri ile Bilgi
Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Y®énetmelik’in; “Idari sorusturmaya iliskin
bilgi veya belgeler” baslikli 30 uncu, “Ozel hayatin gizliligi”
baslikl1 32 inci, “Kurum i¢i diizenlemeler” bashikli 36 inc1 ve
“Kurum i¢i goriis, bilgi notu ve tavsiyeler” baslikli 37 nci
maddeleri uyarinca karsilanamayacagindan itirazinin kalan
diger taleplerinin isbu maddi ve hukuki gerekgelerle
reddedildigin bagvuru sahibine bildirilmesine,
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4) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-10 (05/11/2025 tarih ve 2025/1992 sayil
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
... vekilinin Kurulumuza iletmis oldugu, itiraza konu
22/09/2025 tarihli bagvuruda yer alan talep asagidaki sekildedir.
“Merhaba Sayn Yetkili;
Miivekkil ... hakkinda dekanlik Makamunin 05-08-2024 tarihli
.. sayil yazisi ile on inceleme dosyasi agilmigtir. Miivekkilin
stipheli sifatiyla ifadesinin alinmasi amaciyla .... 2025 tarihinde
hazir bulunmas talep edilmistir.
Bu minvalde; ifadeye hazirlikly gelmek, delil ve belgeleri
hazirlamak ve on inceleme dosyasi hakkinda bilgi sahibi olmak
adina on inceleme dosyasinin ve Dekanlik Makaminin 05-08-
2024 tarihli .... sayili yazisimin is bu mail adresine érneginin
gonderilmesini arz ve talep ederim.
Ayrica; on incelemenin Hangi Disiplin Yonetmeligi ve/veya
Talimati geregince ifa edilecegi ile sevk maddesinin tarafimiza
bildirilmesini arz ve talep ederiz...”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
... Universitesi Rektorliigii Tip Fakiiltesi Dekanligi Fakiilte
Sekreterliginin  22/09/2025 tarihli cevabi yazis1 asagidaki
sekildedir.
“...22.09.2025 tarihli ilgide kayith dilekgeniz incelenmistir.
Bilgi Edinme Hakki Kanunu kapsaminda ilgide kayith
dilekgeniz ile talep edilen belgelerin tarafiniza sunulmas: Ilgili
Kanunun Idari sorusturmaya iliskin bilgi veya belgeler
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bashgimin 19. maddesi uyarmca "...bilgi veya belgeler, bu
Kanun kapsami  disindadir.”  hiikmii  geregince uygun
gortilmemistir...”

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi 01/10/2025 tarihli dilekgesiyle itirazen
Kurulumuza bagvurmustur. Mezkur bagvuru asagidaki
sekildedir.
“...Universitesi Rektorliigii Tip Fakiiltesi Dekanligi emrinde
Ars. Gor. olarak gérev yapan miivekkilim ... (T.C. No:...)
hakkinda, ... Universitesi Rektorligiince, Sorusturmaci olarak
goreviendirilen Prof. Dr. ... tarafindan, ......... 2025 tarihli
vazist ile siipheli sifatiyla ifadesine bagvurulacagr ve .......
2025 Carsamba giinii saat 11.30 da ... Anabilim Dalinda hazir
bulunmasi istenmig, ........ 2025 tarihli yazimin tarafimizca
incelenmesi sonrasinda, yazida miivekkilimin hangi suclama
ile ifadesine basvurulacaginin yazilarinda yer almadigi, sozlii
olarak istenmesine ragmen tarafimiza bildirilmediginden,
22.09.2025 tarihli dilek¢emiz ile On Inceleme sorusturmasina
konu belgelerin tarafima verilmesi istemis, ancak
Universitesi Rektorliigii aym giinlii yazist olan 22.09.2025 tarih
ve ... sayili yazisi ile Bilgi Edinme hakki Kanununun 19.
maddesin gerekge gdostererek talebimizi reddetmistir.
Red gerek¢isine dayanak yaptigi 4982 sayili Yasamn “Idari
sorusturmaya iliskin bilgi veya belgeler" baglikli 19. maddesi,
madde metninden de anlasilacag iizere, Idari sorusturmaya
iliskin bir madde olup, miivekkilimin ifadesinin istendigi
vazida, hakkinda bir on incelemeden bahsedilmekle,
miivekkilimin hakkinda bir Idari Sorusturma oldugu ve siipheli
sifatr ile ifadesine basvurulmasimin istendigi goriilmektedir.
Verilen cevap bu agidan sorusturmacun gorevi ile ilgili

degildir.
Ote yandan sorusturmacwumin miivekkilime yazdigi ...... 2025
tarih ve ... sayili yazida, miivekkilimin hangi suglama ile
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ifadesine bagvurulacagr da agik degildir. Bu asamada,
talebimize verilen cevap ile savunma hakkinin ortadan
kaldirilmasinin yaminda, 4982 sayili Yasanin ilgili maddelerine
aykirt olacak sekilde talebimizin reddedildigi goriilmektedir.
NETICE VE TALEP : Yukaridaki gerekgeler ile ... Universitesi
Rektorliigii Tip Fakiiltesi Dekanliginin 22.09.2025 tarih ve ...
sayili cevabi islemlerinin itirazen incelenerek kaldiriimasina,
miivekkilimin siipheli sifati ile hangi konularda ifadesine
basvurulacagina iligkin talebimize cevap edilmesi icin Karar
alinmasini,
Vekaleten arz ve talep ederim.”

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, kurum
veya kurulusa yapilan itiraza konu 22/09/2025 tarihli
bagvurunun bir suretinin itiraz bagvurusu ekinde yer almadigi
goriilmiis ve eksikligin tamamlanmasi1 gerektigi, aksi takdirde
itirazinin usulden reddedilecegi basvuru sahibine bildirilmistir.
Akabinde, bagvuru sahibi tarafindan Kurulumuza gonderilen,
igerisinde 22/09/2025 tarihli bir basvuru da bulunan evraklar,
27/10/2025 ve 03/10/2025 tarihlerinde Kurulumuza intikal
etmistir.
Mezkur evraklarin Kurulumuza intikalinin ardindan Bilgi
Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
bagvurusunun usul yoniinden yeniden incelenmesi neticesinde,
itiraz dilekg¢esinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykirihigm bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen sureler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
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5) itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili Kanun ve ilgili
mevzuat gercevesinde incelenmesi neticesinde; basvuru sahibi
hakkinda yiiriitiilmekte olan bir inceleme/sorusturma bulundugu
goriilmekle  birlikte, itiraz  basvurusunda yer alan
aciklamalardan, bagvuru sahibinin hangi sugla itham edildigi ve
hakkindaki iddialar konusunda bilgilendirilmedigi anlasilmig
olup, bagvuru sahibinin itirazina konu taleplerinde yer alan
hakkindaki incelemenin/sorusturmanin tekemmiil etmis olmasi
halinde, talebe konu kendisi hakkindaki bilgi ve belgelerin 4982
sayill Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Idari sorusturmaya
iliskin bilgi veya belgeler” baslikli 19 uncu maddesinin (a) ve
(d) bentleri ile “Ozel hayatin gizliligi” baglhkli 21 inci maddesi
geregince, 6zel hayatin korunmasina riayet edilerek Uglncu
sahislara ait kimlik bilgileri ile kimliklerinin tespitine imkan
veren her tiirlii bilgi ve ifade karartilmak ve ifade tutanaklari ile
tanik ifadelerini iceren kisimlar cikartilmak suretiyle, soz
konusu kanunun “Bilgi verme yiikimliligi” baslikli 5’inci
maddesi geregince basvuru sahibinin erigimine sunulmasi
gerektigi; bunun yani sira bagvuru sahibinin itirazina konu
incelemenin/sorusturmanin tekemmiil etmemis
olmasi/hédlihazirda devam ediyor olmasi halinde ise, yalnizca
savunma hakkint  kullanabilmesini saglamaya yarayacak,
savunmaya esas gerekli kistmlar: bakimindan bagvuranin s6z
konusu verilere erisiminde giincel, somut, mesru ve kisisel
menfaatinin bulundugu, basvuru sahibinin bu belge ve bilgilere
erisiminin anayasal bir hak olan hak arama hirriyetinin
kullanilabilmesi bakimindan gerekli ve zorunlu oldugu ve
Anayasa’nin 36. maddesinde giivence altina alinan silahlarin
esitligi ve celismeli yargilama ilkelerine uygun olacagi
sonucuna varildigindan bagvuru sahibinin taleplerinin
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
aciklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanimi
kapsaminda oldugu, dolayisiyla basvuru sahibinin hangi sugla
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itham edildigi, 6n incelemenin Hangi Disiplin Yonetmeligi
ve/veya Talimati geregince ifa edilecegi ve sevk maddesine
iliskin bilgi de dahil olmak iizere, dosyasinda bulunan
savunmaya esas soz konusu bilgi ve belgelerin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun “Idari sorusturmaya iliskin bilgi
veya belgeler” baslikli 19 uncu maddesinin (a) ve (d) bentleri ile
“Ozel hayatin gizliligi” baslikl1 21 inci maddesi geregince, 6zel
hayatin korunmasina riayet edilerek, varsa tiglincii sahislara ait
kimlik bilgileri ile kimliklerinin tespitine imkan veren her tirl{
bilgi ve ifade karartilmak ve ifade tutanaklari ile tanik
ifadelerini igeren kisimlar ¢ikartilmak suretiyle, mezkur
kanunun “Bilgi verme yiikiimliiligi” bashikli 5’inci maddesi
geregince bagvuru sahibinin erisimine sunulmasi gerektigi
degerlendirilmistir.
VI. KARAR

1) ... vekili Av. ... itirazinin KISMEN KABULU VE KISMEN
REDDI ile;

2) Bagvuru sahibi hakkinda yiiriitilmekte olan bir
inceleme/sorusturma bulundugu goriilmekle birlikte, itiraz
basvurusunda yer alan acgiklamalardan, bagvuru sahibinin hangi
sugla itham edildigi ve hakkindaki iddialar konusunda
bilgilendirilmedigi anlasilmis olup, bagvuru sahibinin itirazina
konu taleplerinde yer alan hakkindaki
incelemenin/sorusturmanin tekemmiil etmis olmast halinde,
talebe konu kendisiyle ilgili bilgi ve belgelerin, 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun “Idari sorusturmaya iliskin bilgi
veya belgeler” baglikli 19 uncu maddesinin (a) ve (d) bentleri ile
“Ozel hayatin gizliligi” baslikl1 21 inci maddesi geregince, 6zel
hayatin korunmasina riayet edilerek ti¢lincii sahislara ait kimlik
bilgileri ile kimliklerinin tespitine imkan veren her tlrlG bilgi ve
ifade karartilmak ve ifade tutanaklari ile tanik ifadelerini i¢eren
kisimlar ¢ikartilmak suretiyle, s6z konusu kanunun “Bilgi
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verme ylikiimliligi” bashikli 5’inci maddesi geregince bagvuru
sahibine gonderilmesi gerektiginin; bunun yani sira bagvuru
sahibinin itirazina konu incelemenin/sorusturmanin tekemmiil
etmemis olmasi/halihazirda devam ediyor olmasi halinde ise,
yalmzca savunma hakkini  kullanabilmesini  saglamaya
varayacak, savunmaya esas gerekli kisimlart bakimindan
basvuranin s6z konusu verilere erisiminde giincel, somut, mesru
ve kisisel menfaatinin bulundugu, bagvuru sahibinin bu belge ve
bilgilere erisiminin anayasal bir hak olan hak arama hiirriyetinin
kullanilabilmesi bakimindan gerekli ve zorunlu oldugu ve
Anayasa’nin 36. maddesinde giivence altina alinan silahlarin
esitligi ve celismeli yargilama ilkelerine uygun olacagi
sonucuna varildigindan basvuru sahibinin taleplerinin
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
aciklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanimi1
kapsaminda oldugu degerlendirildiginden, basvuru sahibinin
hangi sucla itham edildigi, 6n incelemenin Hangi Disiplin
Yonetmeligi ve/veya Talimati geregince ifa edilecegi ve sevk
maddesine iligkin bilgi de dahil olmak iizere, dosyasinda
bulunan savunmaya esas bilgi ve belgelerin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun “Idari sorusturmaya iliskin bilgi
veya belgeler” baslikli 19 uncu maddesinin (a) ve (d) bentleri ile
“Ozel hayatin gizliligi” baglikli 21 inci maddesi geregince, dzel
hayatin korunmasina riayet edilerek, varsa tiglincii sahislara ait
kimlik bilgileri ile kimliklerinin tespitine imkan veren her turli
bilgi ve ifade karartilmak ve ifade tutanaklari ile tanik
ifadelerini iceren kisimlar ¢ikartilmak suretiyle, mezkur
kanunun “Bilgi verme yiikiimliligi” baslikli 5’inci maddesi
geregince bagvuru sahibine gonderilmesi gerektiinin
Universitesi Rektorliigii Tip Fakiiltesi Dekanligi Fakiilte
Sekreterligine bildirilmesine,

3) Ote yandan, 4982 sayil1 Kanunun “Idari sorusturmaya iliskin
bilgi veya belgeler” basliklt 19 uncu maddesinin (a) ve (d)
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bentleri ile “Ozel hayatin gizliligi” baslikli 21 inci maddesi
uyarinca karartma yapilan veya cikartilan bilgi ve belgeler
yoniinden itirazinin  reddedildiginin  bagvuru  sahibine
bildirilmesine,

4)isbu karara karst 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-11 (05/11/2025 tarih ve 2025/2037 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
...)in itiraza konu 27/08/2025 tarihli bagvurusu asagidaki
sekildedir.
“Ilgi: Il Miidiirliigiimiiziin 28.04.2025 giin ve .... sayili Emri.
GSB ... Il Miidiirliigiinde iki miihendis arkadasimizin baska
bir miihendis arkadas hakkinda, benim tek tanik oldugum bir
ortamda (odamizda) yasanan tartisma neticesinde verdikleri
dilekgeler geregi; muhakkik olarak goreviendirilen Sube
Miidiirii ..., tartismanin tek gorgii tanigr ben olmama ragmen
benim yazili ifademi almadigr halde, bazi miihendislerden
benim hakkimda aleyhime yazil ifade aldigini yeni ogrendim.
Bende, aleyhime sorulan sorular ve verilen ifadelerde bahse
konu hususlar hakkinda ifademe basvurulmadan diizenlenen
muhakkik raporuna istinaden ilgi gérevlendirmenin yapildig:
kanaati hasil olmustur. Her kim hakkimda ne iddia veya
beyanda bulundu ise bunlarin tamaminin yazili olarak bana
sorulmasi gerektigi, benim de bunlarin tamamina yine yazili
cevap verme hakkimin oldugu disiplin sorusturmalari ile
muhakkik gorev ve sorumluluklarinin éziinde vardir.
Bu nedenle; ilgi gorevlendirmemdeki 25.04.2025 tarih ve ...
sayili onay ile gerekgesinin, bu gerekceye konu muhakkik
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raporunun, muhakkik raporunun diizenlenmesine esas tim
bilgi ve belgelerin (ifade, tutanak vs.) bilgi edinme hakk
kanunu geregi tarafima (asagidaki adresime) génderilmesini,
Arz ederim”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
... Genglik ve Spor 11 Miidiirliigiiniin 21/10/2025 tarihli cevabi
yazis1 asagidaki sekildedir.
“.Ilgi yaziya istinaden; 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununun idari sorusturmaya iliskin bilgi ve belgeler baslhkli
19. Maddesi uyarinca ilgi dilekgeniz ile talep ettiginiz belgeler
tarafiniza verilmemektedir. Bilgilerinize rica ederim.”

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 23/10/2025 tarihli dilekgesiyle itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
.... Bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

6) Bu itibarla, itiraz bagvurusunun 4982 sayili Kanun ve ilgili
mevzuat gercevesinde incelenmesi neticesinde;

6.1) Valilik makaminin 25.04.2025 tarih ve ... sayili onay1 ile
basvuru sahibinin gorev yerinin degistirildigi goriilmiis olup,
basvuru sahibi bahse konu onay belgesine yonelik talebinin
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
aciklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanimi
kapsaminda oldugu ve basvuru sahibi acisindan 4982 sayili
Kanunda diizenlenen istisna hiikiimleri kapsaminda kalmadig,
Ote yandan onay belgesinde {iciincii kisilere ait kisisel veriler
varsa bu bilgilerin karartilmas1 gerektigi, dolayisiyla 4982 sayil
Kanunun 5, 7 ve 21 inci maddeleri uyarinca, iigiincii kisilere
iliskin kigisel veriler var ise karartilmak suretiyle talebe konu
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onay belgesinin bir suretinin basvuru sahibine gonderilmesi
gerektigi,
6.2) Ote yandan, hakkinda yiiriitiilen sorusturma tekemmdl
etmis ise “ilQili sorusturma raporunun” 4982 sayili Kanunun
“dari sorusturmaya iliskin bilgi veya belgeler” baslikl1 19 uncu
maddesinin (a) ve (d) bentleri ile “Ozel Hayatin Gizliligi”
baslikli 21 inci maddesi geregince, ligiincii sahislara ait kimlik
bilgileri ile kimliklerinin tespitine imkan veren her tirl( bilgi ve
ifade karartilmak ve ifade tutanaklari ile tanik ifadelerini iceren
kisimlar ¢ikartilmak suretiyle bagvuru sahibiyle paylasilmasi
gerektigi;
6.3) Bahse konu sorusturma dosyasi kapsaminda bulunan diger
bilgi ve belgelerin ise 4982 sayil: Kanunun “Idari sorusturmaya
iliskin bilgi veya belgeler” baslikli 19 uncu maddesinin (a) ve
(d) bentleri ile “Ozel Hayatin Gizliligi” baslikli 21 inci maddesi
geregince bagvuru sahibiyle paylasilamayacagi
degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) ..."in itiraznin KISMEN KABULU VE KISMEN REDDI
ile;
2) Valilik makamimin 25.04.2025 tarih ve ... sayili onay1 ile
basvuru sahibinin gorev yerinin degistirildigi goriilmiis olup,
basvuru sahibi bahse konu onay belgesine yonelik talebinin
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
aciklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanimi
kapsaminda oldugu ve basvuru sahibi agisindan 4982 sayili
Kanunda diizenlenen istisna hiikiimleri kapsaminda kalmadig,
Ote yandan onay belgesinde iiciincii kisilere ait kisisel veriler
varsa bu bilgilerin karartilmas1 gerektigi degerlendirildiginden,
4982 sayil1 Kanunun 5, 7 ve 21 inci maddeleri uyarinca, tguncu
kisilere iliskin kisisel veriler var ise karartilmak suretiyle talebe
konu onay belgesinin bir suretinin basvuru sahibine
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gonderilmesi gerektiginin ... Genglik ve Spor 11 Miidiirliigiine
bildirilmesine,

3) Hakkinda yiiriitiilen sorusturma tekemmiil etmig ise “ilgili
sorusturma  raporunun” 4982 sayilhi Kanunun “Idari
sorusturmaya iliskin bilgi veya belgeler” baslikli 19 uncu
maddesinin (a) ve (d) bentleri ile “Ozel Hayatin Gizliligi”
baslikli 21 inci maddesi geregince, ligiincii sahislara ait kimlik
bilgileri ile kimliklerinin tespitine imkan veren her turlu bilgi ve
ifade karartilmak ve ifade tutanaklar ile tanik ifadelerini iceren
kisimlar ¢ikartilmak suretiyle bagvuru sahibiyle paylasilmasi
gerektiginin ... Genglik ve Spor Il Miidiirliigiine bildirilmesine,
4) Bahse konu sorusturma dosyasi kapsaminda bulunan diger
bilgi ve belgelerin ise 4982 sayil: Kanunun “Idari sorusturmaya
iliskin bilgi veya belgeler” baslikli 19 uncu maddesinin (a) ve
(d) bentleri ile “Ozel Hayatin Gizliligi” baslikli 21 inci maddesi
geregince basvuru sahibiyle paylasilamayacagi
degerlendirildiginden itirazinin isbu kisimlarinin
reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,

5) Isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davas
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-12 (19/11/2025 tarih ve 2025/2208 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
... 1n, Emniyet Genel Miidiirliigiine yapmis oldugu 17.09.2025
tarihli bagvurusu 6zetle asagidaki sekildedir;
“..... Il Emniyet Miidiirliigii kadrosunda ... sicil sayili Polis
Memuru olarak gérev yapmaktayim. Hakkimda diizenlenen
2022/... teftis numarali Arastirma Raporunun sahsimi
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ilgilendiren  kisimlarimin  tamamimin  tarafima  verilmesi
hususunda; Geregini arz ederim.”

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Emniyet Genel Miidiirliigiiniin 23.09.2025 tarihli cevabi yazisi
Ozetle asagidaki sekildedir;
“...Personel Bilgi Sistemi Sorusturma Modiiliiniin adi gegen
hakkindaki tetkikinde, Miif:2022/... sayisina kayden ilgili
miifettislikce  hakkinizda  yiiriitiilen — arastirmanin ~ Genel
Miidiirliik Makaminin 06/05/2024 tarihli Onay: ile islemden
kaldinldigi anlasimis olup, talebinize iligkin belgelerin bir
suretinin tarafiniza génderilmesi Bilgi Edinme Degerlendirme
Kurulunun 2016/1 sayili ilke Karari ve 4982 sayili Bilgi Edinme
Kanunu geregince uygun goriilmedigi...”

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi, 31.10.2025 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
...Bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

6) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakkir Kanunu ve ilgili mevzuat cercevesinde
incelenmesi neticesinde; bagvuru sahibinin taleplerinin, bagvuru
sahibinin itirazina konu kendisi hakkindaki sorusturmanin
tekemmiil etmis olmasi1 halinde 4982 say1l1 Bilgi Edinme Hakki1
Kanununun “Idari sorusturmaya iligkin bilgi veya belgeler”
baslikli 19 uncu maddesinin (a) ve (d) bentleri geregince, dzel
hayatin korunmasina riayet edilerek iigiincii sahislara ait kimlik
bilgileri ile kimliklerinin tespitine imkan veren her tirl{ bilgi ve
ifade karartilmak ve ifade tutanaklari ile tanik ifadelerini iceren
kisimlar c¢ikartilmak suretiyle, sz konusu kanunun “Bilgi
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verme yukiimliliigi” baglikli 5’inci maddesi geregince basvuru
sahibinin sunulmasi gerektiginin Emniyet Genel Midiirliigline
bildirilmesi gerektiginin uygun olacagi degerlendirilmistir.
Bagvuru sahibinin itiraza konu diger taleplerinin ise mezkur
Kanunun “Idari sorusturmaya iliskin bilgi veya belgeler”
baslikl1 19 uncu maddesinin (a) ve (d) bentleri ile “Ozel hayatin
gizliligi” baghkli 21 inci maddesi maddesi geregince
kargilanamayacagi ~ ve  itirazinin  isbu  kisimlariin
reddedildiginin basvuru sahibine bildirilmesi gerektiginin
uygun olacagi degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) ...’m itirazinin KISMEN KABULU ve KISMEN REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat ¢ergevesinde
incelenmesi neticesinde; bagvuru sahibinin taleplerinin, bagvuru
sahibinin itirazina konu kendisi hakkindaki sorusturmanin
tekemmiil etmis olmasi1 halinde 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakk1
Kanununun “Idari sorusturmaya iliskin bilgi veya belgeler”
baslikli 19 uncu maddesinin (a) ve (d) bentleri geregince, dzel
hayatin korunmasina riayet edilerek ti¢lincii sahislara ait kimlik
bilgileri ile kimliklerinin tespitine imkan veren her tirli bilgi ve
ifade karartilmak ve ifade tutanaklar ile tanik ifadelerini i¢eren
kisimlar c¢ikartilmak suretiyle, sz konusu kanunun “Bilgi
verme yukiimliiligi” baslikli 5’inci maddesi geregince basvuru
sahibinin sunulmas1 gerektiginin Emniyet Genel Miidiirliigiine
bildirilmesine,
3) Bagvuru sahibinin itiraza konu diger taleplerinin ise mezkur
Kanunun “Idari sorusturmaya iliskin bilgi veya belgeler”
baslikli 19 uncu maddesinin (a) ve (d) bentleri ile “Ozel hayatin
gizliligi” baghkli 21 inci maddesi maddesi geregince
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karsilanamayacagr  ve  itirazinin  isbu  kisimlarinin
reddedildiginin basvuru sahibine bildirilmesine,

4) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-13 (25/02/2026 tarih ve 2026/408 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
...’nmin, itiraza konu 09/01/2026 tarihli bagvurusu Ozetle
asagidaki sekildedir.
“...Anayasamizin 74. maddesi ile garanti altina alinan bilgi
edinme hakki kapsaminda: 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanunu'nun 4. maddesi uyarinca, kamu kurum ve kuruluslari
ellerinde bulunan bilgi ve belgeleri agiklamakla yiikiimlii
oldugu ve bahse konu kanunun 12. ve 13. maddeleri geregince
talebin makul siirede sonuglandirilarak bilgi verilmesi gerektigi
hiikiim altina alinmigtir.

Il Miidiirliigii personeli ... hakkinda Baskanhgimzca

gorevlendirilen ... tarafindan yiiriitiilen Disiplin Sorusturmasi
kapsaminda ...in tarafimi israrli takip fiilinden bilgime
basvurulmus olup, 15.12.2025 tarihli ve ... numarall disiplin
raporu diizenlenmistir.
Bu kapsamda; disiplin raporunun sonucunun, neticesinde
alinan kararlarin, sonucunun ne kadarmmin uygulandigini,
yapilan ve yapilmakta olan is ve islemler hakkinda 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanunu'nun 11. maddesi uyarinca en geg
on bes iy giinii i¢inde yazili olarak bilgilendirilmemi ve ilgili
belgelerin tarafima iletilmesini talep etmekteyim.
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Talep ettigim bilgilerin, ileride hukuki siirecte kullaniimasinin
gerekebilecegi hususu goz oniinde bulunduruldugunda onem
arz etligini belirtir, geregini arz ederim”
II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI

Bakanligi ... Bagkanligi Personel ve Egitim Dairesi
Bagkanligi’nin 27/01/2026 tarihli cevabi yazis1 6zetle asagidaki
sekildedir.
“...Baskanhigimiz  Teftis ve Denetim Koordinatorliigii
tarafindan ... hakkinda yiiriitiilen 15.12.2025 tarihli ve ...sayul1
disiplin raporunun sonucunun, neticesinde alinan kararlarin,
sonucunun ne kadarinin uygulandiginin: yapilan ve yapilmakta
olan ig ve islemler hakkinda tarafiniza bilgi ve belge verilmesi
talebini iceren ilgide kayith 09.01.2026 tarihli dilekgeniz
incelenmistir.
Bilindigi iizere, 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun 20.
maddesinde;
“Adli sorusturma ve kovusturmaya iliskin bilgi veya belgelerin
agtklanmast veya zamanindan énce agiklanmasi halinde;
a) Sug igslenmesine yol acacak,
b) Suclarin onlenmesi ve sorusturulmasi ya da su¢lularin kanuni
yollarla yakalanip kovusturulmasini tehlikeye diisiirecek,
c¢) Yargilama goérevinin geregince yerine getirilmesini
engelleyecek,
d) Hakkinda dava a¢ilmis bir kiginin adil yargilanma hakkini
ihlal edecek,
Nitelikteki bilgi veya belgeler, bu Kanun kapsami disindadir."”
hikm ile
Ayni kanunun 21. maddesinde;
“Kisinin izin verdigi haller sakli kalmak iizere, ozel hayatin
gizliligi kapsaminda, a¢iklanmast halinde kiginin saghk bilgileri
ile ozel ve aile hayatina, seref ve haysiyetine, mesleki ve
ekonomik degerlerine haksiz miidahale olusturacak bilgi veya
belgeler, bilgi edinme hakki kapsami disindadr. Kamu
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yararmizt gerektirdigi hallerde, kisisel bilgi veya belgeler,
kurum ve kuruluslar tarafindan, ilgili kisiye en az yedi giin
onceden haber verilerek yazili rizasi alinmak kosuluyla
acgtklanabilir.” hiikmii yer almaktadir.
Ayrica; 6698 sayil Kisisel Verilerin Korunma 'Kanununun 8.
maddesi;
"Kisisel veriler, ilgili kisinin acik rizasi olmaksizin
aktarilamaz” hiikmiine amirdir.
Bu itibarla, mezkur hiikiimler c¢ercevesinde, ilgide kayith
dilek¢eniz hakkinda herhangi bir islem yapilamamistir.
Bilgilerinizi rica ederim.”

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 05/02/2026 tarihli dilekgesiyle itirazen
Kurulumuza bagvurmustur. Mezkur bagvuru asagidaki
sekildedir.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
... Bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

6) Bu itibarla, itiraz bagvurusunun 4982 sayili Kanun ve ilgili
mevzuat gercevesinde incelenmesi neticesinde; basvuru sahibi
tarafindan, talebinin konusu olan sorusturmanin kendi sikayeti
iizerine yiritilen bir sorusturma oldugunun belirtildigi
goriilmiis olup, bu bilgi dogrultusunda, sikayet¢i sifatini haiz
olmas1 nedeniyle bagvuru sahibiyle paylasilabilecek bilginin
sikayetinin sonucu oldugu ve bu nedenle bahse konu sorusturma
tekemmiil etmis ise (muhataplar hakkinda yaptirim uygulanip
uygulanmadig bilgisi ile Kanunun hangi maddesine aykirilik
nedeniyle hangi yaptirimin uygulandigi bilgisini de igerecek
sekilde) 4982 sayili Kanunun 5 ve 7 nci maddeleri geregince
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sikayetinin sonucu hakkinda gerekgeli olarak basvuru sahibine
bilgi verilmesi gerektigi; 6te yandan bahse konu sorusturma
dosyas1 kapsaminda bulunan diger bilgi ve belgelerin ise 4982
say1li Kanunun “Idari sorusturmaya iliskin bilgi veya belgeler”
baslikl1 19 uncu maddesinin (a) ve (d) bentleri ile “Ozel Hayatin
Gizliligi” baslhikli 21 inci maddesi kapsaminda kaldig1 ve bu

nedenle basvuru sahibiyle paylasilamayacagi
degerlendirilmistir.
VI. KARAR

1) ...’nm itirazinin KISMEN KABULU VE KISMEN REDDI
ile;

2) Basvuru sahibi tarafindan, talebinin konusu olan
sorusturmanin kendi sikayeti lizerine yiiriitiilen bir sorusturma
oldugunun belirtildigi goriilmiis olup, bu bilgi dogrultusunda,
sikayetci sifatin1 haiz olmasit nedeniyle basvuru sahibiyle
paylasilabilecek bilginin sikayetinin sonucu oldugu ve bu
nedenle bahse konu sorusturma tekemmiil etmis ise
(muhataplar hakkinda yaptirim uygulanip uygulanmadig:
bilgisi ile Kanunun hangi maddesine aykirilik nedeniyle hangi
yaptirnmin uygulandig1 bilgisini de icerecek sekilde) 4982
saylli Kanunun 5 ve 7 nci maddeleri geregince sikayetinin
sonucu hakkinda gerekceli olarak basvuru sahibine bilgi
verilmesi gerektiginin ...Bakanlig1 ... Baskanlig1 Personel ve
Egitim Dairesi Bagkanligina bildirilmesine,

3) Bahse konu sorusturma dosyasi kapsaminda bulunan diger
bilgi ve belgelerin ise 4982 sayili Kanunun “Idari sorusturmaya
iligkin bilgi veya belgeler” baslikli 19 uncu maddesinin (a) ve
(d) bentleri ile “Ozel Hayatin Gizliligi” bashikli 21 inci maddesi
kapsaminda kaldigt ve bu nedenle basvuru sahibiyle
paylasilamayacagr  degerlendirildiginden  itirazinin  isbu
kisminin reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,
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4)isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.

ACIKLAMA

Bu madde ile birlikte kamu kurum ve kuruluslar tarafindan
yiritillen idari sorusturmalara iliskin bilgi ve belgelerden
hangilerinin, hangi kosullarda kapsam disinda birakilacagi
diizenlenmistir. Dolayisiyla, idari sorusturmaya iliskin bilgi
veya belgelerle ilgili  bilgi edinme  basvurularinin
reddedilebilmesi igin idari sorusturmanin varligi tek basina
yeterli olmayip, s6z konusu madde hiikmiinde diizenlenen diger
sartlardan herhangi birinin de gergeklesmesi zorunludur. Yine
kurum ve kuruluslarin idari sorusturmalara iliskin bilgi ve belge
taleplerini reddederken, somut olarak sayilmis nedenlerden

hangisine dayandigini agikga belirtmesi gereklidir.

Boylece kurumlar ve kuruluslar, idari sorusturmalara iligkin
bilgi ve belge taleplerini, Kanunun 19. maddesinde dort bent
halinde sayilan kosullar ¢er¢evesinde degerlendirecek ve yine
Kanunun 9. maddesine gore gizlilik dereceli veya agiklanmasi
yasaklanan bilgiler ile agiklanabilir nitelikte olanlar birlikte
bulunuyor ve bunlar birbirlerinden ayrilabiliyor ise, bu bilgi
veya belgeleri, gizlilik dereceli veya agiklanmasi yasaklanan
bilgileri ¢ikardiktan sonra bagvuru sahibinin erisimine
sunacaktir.
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ADLI SORUSTURMA VE KOVUSTURMAYA
ILISKIN BILGi VEYA BELGELER'?

MADDE 20. Aciklanmasi veya zamanindan once agiklanmasi
halinde;

a) Sug islenmesine yol agacak,

b) Suglarin 6nlenmesi ve sorusturulmasi ya da suglularin kanuni
yollarla yakalanip kovusturulmasini tehlikeye diisiirecek,

C) Yargilama gorevinin geregince yerine getirilmesini
engelleyecek,

d) Hakkinda dava agilmig bir kisinin adil yargilanma hakkini
ihlal edecek,

Nitelikteki bilgi veya belgeler, bu Kanun kapsami disindadir.
4.4.1929 tarihli ve 1412 sayili Ceza Muhakemeleri Usulu
Kanunu, 18.6.1927 tarihli ve 1086 sayili Hukuk Usuli
Muhakemeleri Kanunu, 6.1.1982 tarihli ve 2577 sayili Idari
Yargilama Usuli Kanunu ve diger 6zel kanun hukimleri
saklidir.

12 Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmeligin “Adli sorusturma ve kovusturmaya iliskin bilgi veya belgeler” basliklt
31 inci maddesi “(1) Agiklanmast veya zamanindan énce agiklanmasi halinde; a) Sug
islenmesine yol acacak, b) Suglarin onlenmesi ve sorusturulmasi ya da suglularin
kanuni yollarla yakalanp kovusturulmasini tehlikeye diisiirecek, c¢) Yargilama
gorevinin geregince yerine getirilmesini engelleyecek, d) Hakkinda dava acilmis bir
kisinin adil yargilanma hakkini ihlal edecek, nitelikteki bilgi veya belgeler, bilgi
edinme hakki kapsami disindadwr. (2) 5271 sayihh Ceza Muhakemesi Kanunu, 6100
sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu, 2577 sayil Idari Yargilama Usulii Kanunu ve
diger ozel kanun hiikiimleri saklidwr.” hukmind amirdir.
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2019 ONCESI KARAR ORNEKLERI
ORNEK-1

I. ITIRAZ VE KONUSU
....................... vekili ................, ... tarihli e-posta
basvurusu ileSermaye Piyasasi Kuruluna bagvurarak, Sermaye
Piyasasi Kurulunun (...) numarali haftalik bilteninde
yayimlanan (...) tarih ve (...) sayili karar1 uyarinca MuvekKili
................ ’e borsalarda ve teskilatlanmis diger piyasalarda
getirilen stirekli islem yapma yasagina iligskin olarak;

1- S6z konusu kararin tebligata esas bir niishasinin,

2- S0z konusu kararin gerekgesinin,

3- S0z konusu karara esas teskil eden inceleme
raporunun ve

4- Incelemeye konu edilen Muvekkili ile ilgili bilgi ve
belge suretleri ile delillerin,
4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu uyarinca taraflarina
ivedilikle saglanmasini talep etmistir.
Mezkur bilgi edinme istemine konu talepler, Sermaye Piyasasi
Kurulunun 14/09/2009 tarihli cevabi yazisiyla, Kurul tarafindan
alinan su¢ duyurusu kararlarinin dayanagimi teskil eden
belgelerin yapilan sug duyurusu ile birlikte iddia edilen sucun
islendigi yer IMKB’de gergeklestirilen islemler ile ilgili olarak
Istanbul Cumhuriyet Bassavciligia gonderildigi, 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanununun 20 inci maddesi ¢ergevesinde
Cumhuriyet Savciliklara verilen her turlt bilgi ve belgeler
icin sorusturma siiresince Ceza Muhakemeleri Usuli Kanunu
hiikiimleri uygulanacagi igin yargilama gorevinin geregince
yerine getirilmesinin engellenip engellenmedigi hususunda
takdir yetkisinin Cumbhuriyet Savcisina ait oldugu ve bu
cercevede s6z konusu bilgi ve belgelerin Ceza Muhakemeleri
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Usulii Kanunu hilkiimleri uyarinca Istanbul Cumhuriyet
Bagsavciligindan talep edilmesinin uygun olacagi belirtilmek
suretiyle reddedilmistir.
....................... vekili ..................., 02/10/2009 tarihli
dilekcesi ile Kurulumuza itirazen bagvuruda bulunarak, bilgi
edinme isteminde bulunduklar1 s6z konusu bilgi ve belgelerin
taraflarina iletilmesini talep etmistir.
Kurulumuzun 04/02/2010 tarihli ve 2010/138 sayili Karar1 ile
itiraz konusu bagvuruyla talep edilen bilgi ve belgelerin, 4982
sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununda diizenlenmis olan
istisnalar cercevesinde degerlendirilmek tiizere Kurulumuza
gonderilmesi ile adigegen sirketle ilgili olarak mezkdr olay
nedeniyle Istanbul Cumhuriyet Bagsavciligina yapilan bir sug
duyurusu olup olmadiginin Kurulumuza bildirilmesi hususlarini
teminen Sermaye Piyasasi Kuruluna yazilmasma karar
verilmistir.

Sermaye Piyasasi Kurulunun 17/03/2010 tarihli ve112
say1l1 yazisi ile mezkur belgeler Kurulumuza gonderilmistir.

. KARAR
i) IO vekili ..o, ’nin itirazinin REDDI ile;
2) Kurulumuzun 04/02/2010 tarih ve 2010/138 say1l1 Kararinin
geregi olarak Kurulumuza intikal ettirilen bilgi ve belgelerin
incelenmesiyle;
...Itiraz konusu basvuruyla talep edilmis olan bilgi ve
belgelerin, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Adi7
sorusturma Ve kovusturmaya iliskin bilgi veya belgeler”
baslikli 20 nci maddesi (b) ve (c) bendleri kapsaminda,
aciklanmas1 veya zamanindan Once agiklanmasi halinde,
suclarin 6nlenmesi ve sorusturulmasi ya da suclularin kanuni
yollarla yakalanip kovusturulmasimi tehlikeye diistirecek ve
yargilama  gorevinin  geregince  yerine  getirilmesini
engelleyecek  nitelikteki  bilgi ve  belgeler oldugu
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degerlendirildiginden dolayi, itirazinin reddedildiginin itiraz
sahibine bildirilmesine oy birligi ile karar verilmistir.

ORNEK-2

|. ITIRAZ VE KONUSU
......................... Vpkili Av. ..., 23/08/2007
tarinli dilekge ile ... 11 Emniyet Midiirliigiine basvurarak
“mivekkil................. in herhangi bir su¢ veya kovusturmadan

dolayr hakkinda tutuklama, yakalama veya hiirriyetini
kisitlayacak herhangi bir karar bulunup bulunmadiginin, keza
aranan sahislardan olup olmadigumn bildirilmesini” talep
etmistir.
... I Emniyet Miidiirliigii, 29/08/2007 tarihli cevabi yazi ile “...
Daire Baskanhigimin 04.06.2007 tarih ve 2007/3 sayili
yonergesinin 16. maddesinin c/6 fikras: geregince mivekkiliniz
hakkinda bilgi verilememektedir.” hususunu bildirmistir.
...................... Vekili Av. ................., 03/09/2007 tarihli
dilekce ile itirazen Kurulumuza basvurmustur.

. KARAR
() Vekili Av. ......... ’nin itirazinin REDDI ile,
2) Bagvuru sahibinin bilgi edinme talebinin, ... Daire
Bagkanliginin 04.06.2007 tarih ve 2007/3 sayil1 yonergesinin
16. maddesinin c¢/6 fikrast hiikkmii gerek¢e goOsterilerek
reddedilemeyecegi, zira 4982 sayili Kanunun 5 inci maddesinin
amir hiikmii geregince bilgi edinme basvurularinin ancak Bilgi
Edinme Hakki Kanunu hiikiimlerine gore degerlendirip eger bu
Kanunda yer alan istisna hallerinden bir veya bir kagi soz
konusu ise reddedilebilecegi; Bu cihetle, 4982 sayili Kanun
uyarinca yapilan bir bilgi edinme basvurusuna, ... Daire
Baskanliginin 04.06.2007 tarih ve 2007/3 sayili yonergesinin
16. maddesinin ¢/6 fikras1 gerekge gosterilerek verilmis red
cevabinin, 4982 sayili Kanuna uygun olmadigmin ... Il Emniyet
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Midiirligiine bildirilmesine;

3) Itiraza esas olan bagvuruda yer alan hususun ise nitelik
itibariyle, 4982 sayili Kanunun “Adli sorusturma ve
kovusturmaya iliskin bilgi veya belgeler” baslikli 20 nci
maddesinin (b) bendi uyarinca bilgi edinme hakki kapsami
disinda oldugu goriildiigiinden itirazin reddine; Oybirligiyle
karar verilmistir.

2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-3 (18/11/2020 tarihli ve 2020/1623 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
............... 08/10/2020 tarihli dilekgesiyle ............... ilge
Tarim ve Orman Midirliigiine basvurarak, 2019-2020
yillarinda hakkinda yapilan sorusturma kapsaminda uyari
cezast  aldigindan  bahisle, sorusturma  evraklarinin
fotokopilerinin tarafina verilmesini talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Basvuru ...... [l Tarim ve Orman Miidiirliigiine yénlendirilmis;
Miidiirliik, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun 19 uncu
maddesini gerekce gostererek talebi reddetmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi  05/11/2020 tarihli dilekgesiyle itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV.USUL YONUNDEN INCELEME
Basvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu
gorilmiistiir.

V. KARAR
1) ’in itirazinin REDDI ile;
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2) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin incelenmesi
neticesinde, itiraza konu sorusturma sonucunda verilen uyari
cezasima karst ......... Idare Mahkemesinde dava acildig1 ve
ilgili belgelerin savunmada kullanilmak iizere talep edildiginin
beyan edildigi anlasilmis olup, itiraza konu talebin derdest bir
davaya iligkin oldugu ve devam eden yargisal siirece iligkin
mezkur talebin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun 20
nci  maddesinin  ikinci  fikras1  kapsaminda  kaldigi
degerlendirildiginden  itirazinin  reddedildiginin  bagvuru
sahibine bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-4 (24/01/2024 tarihli ve 2024/106 sayili karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI

EDINME BASVURUSU

............ 14/12/2023 tarihli dilekgesi ile ......... Universitesi
Rektorliigii Hukuk Miisavirligine yaptig1 bagvuru ile;
“22.02.2023 tarihinde 2547 Sayul Yiiksekogretim Kanunun 39.
Maddesi ve Yurticinde ve Yurtdismda Goreviendirmelerde
Uyulacak Esaslara Iliskin Yonetmeligin 5/d maddesi uyarinca
15.03.2023 tarihinden itibaren 1 yil siireyle ayliksiz ve
volluksuz olarak goéreviendirme talebinde bulunmustum.
Tarafima burs saglayan kurumdan gonderilen resmi onayli yazi
ile yapmis oldugum gorevlendirme bagvurum, ..... Bolum
Kurulu toplantisinda goriisiilerek ve 01 karar numarasiyla oy
birligiyle uygun goriilerek Fakiilte Yonetim Kuruluna
gonderilmistir. Bu kurulda degerlendirilen goreviendirme
talebim, iki tiyenin olumsuz goriis bildirmesi ve katilan diger
tiyelerin  taminin  uygun gorigiiyle, ...... sayu  kararla
oy¢oklugu ile uygun goriilmiistiir.
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Fakiilte Yonetim Kurulu her ne kadar uygun goriisle karar alsa
da gorevlendirme talebim, Universite Yoénetim Kurulunun

. . sayili karariyla ve heniiz tarafima hi¢bir
gerekge bildirilmeksizin reddedilmistir. Diger taraftan bu
kararin iptali icin Ankara ... Idari Dava Dairesinde

. .. Esas numarasiyla bir yarg siireci devam
etmektedzr Bu dosyaya istinaden 01.12.2023 tarihinde Istinaf
Savunma Dilekcesi sunulmugstur.
Bu savunma dilekgesinde olumsuz goriis bildiren fakiilte
yonetim kurulu tiyelerinin muhalefet serhlerine ve tiniversite
yonetim kurulunun reddetme gerekgesine yer verilmistir. Bu
reddetme gerekgelerin tamami miisavirliginiz disinda alinan
kararlardan  olusmaktadwr. Haliyle savunma  dilekgeniz
hazirlanmadan once sizlere birer resmi ornegi iletilerek
savunma dilekg¢enizde kullanildiklarint degerlendirmekteyiz.
Dilekgenizdeki gerekgelere ve goriislere yer verilirken esas
aliman ve bu savunmanin olusturuldugu tarihten once
hazirlanarak tarafimiza iletilen muhalefet gserhleri, karar
gerekgesi vs. gibi resmi yazilarin birer niishasimin tarafima
tebligini, miisavirliginizce bu tebligin tarafinizca yapilmasinin
miimkiin olmadigi kanaati olusursa, talebimin 4982 Sayuli
Kanun'un 4. ve 5. Maddeleri geregince cevaplanmasi suretiyle
ilgili birimlere iletilmesinin saglanmasini talep ediyorum.”
Seklindedir.
Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI

Igili kurumun 29/12/2023 tarihli cevab1 “Hukuk Miisavirligine
hitaben verilen ilgide kayitl dilek¢eniz ile yolluksuz, yevmiyesiz
ve ayliksiz bilimsel ¢aliymalar yapmak tizere 1 (bir) yzl sureyle

Amerika Birlesik Devletleri .. ..Universitesi ..
Boliimiinde g(')'revlendirme talebzmzm reddme lll§kin
Universitemiz Yonetim Kurulunun ................ sayili isleminin

iptali istemiyle Universitemiz aleyhine actigimiz davada;
idaremizin yaptigi savunmada, talebe iliskin fakiilte yonetim
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kurulu kararinda yer alan muhalefet serhlerinin ve talebin
reddine iliskin Universite Yonetim Kurulunun ret kararimin
gerekgesine yer verildigi belirtilerek muhalefet serhlerinin ve
karar gerekgesi vs. yazilarin bir niishasinin tarafiniza verilmesi
miimkiin degilse 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu
kapsaminda cevaplandiriimasi talep edilmistir.

Oncelikle dilekcenizde belirttiginiz iizere séz konusu islem
yvargiya intikal etmis olup sz konusu uyusmazhiga iliskin tiim
bilgi ve belgeler ile dava konusu islemin gerekgesine iliskin
agtklamalar dava dosyasina sunulmugtur.

Kaldi ki aksi halde dahi 4982 sayiui Bilgi Edinme Hakki
Kanunu 'nun “Kurum i¢i goriis, bilgi notu ve tavsiyeler” baslikl
26. maddesinde “Kurum ve kuruluglarin faaliyetlerini yiiriitmek
lizere, elde ettikleri goriis, bilgi notu, teklif ve tavsiye
niteligindeki bilgi veya belgeler, kurum ve kurulus tarafindan
aksi kararlagtiriimadik¢a bilgi edinme hakki kapsamindadur. ™
hiikmii getirilmis olup Universitemiz Rektorligiiniin ...

tarih ve ............... sayili karart ile Universitemiz bzrlmlerl
tarafindan mevzuat geregi bir idari iglemin kurucu veya
hazirlayict islemi olarak alinmasi zorunlu olmayan, iglem tesis
edecek olan Universitemiz birimlerinde olusan tereddiidii
gidermeye yonelik olarak verilen ve baglayiciligi bulunmayan
goriis, teklif veya tavsiyelerin Universitemizin i¢ isleyisine
iliskin olmasi, baglayici olmamasi, Universitemiz birimlerinde
olusan tereddiidii gidermeye yonelik olmast hususlar dikkate
alinarak 4982 sayili Kanunun 26/1 maddesi geregi bilgi edinme
hakki kapsami disinda olduguna karar verilmistir. Tarafinizca
talep edilen belgeler de bu mahiyette oldugundan bilgi edinme
hakki kapsaminm digindadir.

Diger taraftan 1136 sayili Avukathk Kanunu'nun “sir
saklama” bashikli 36. maddesi “Avukatlarin,kendilerine tevdi
edilen veya gerek avukathik gorevi gerekse Tiirkiye Barolar
Birligi ve barolar organlarindaki gérevieri dolayisiyla
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ogrendikleri hususlart a¢iga vurmalart yasaktir. " seklinde
diizenlenmis olup anilan yasal diizenleme geregi talep edilen
bilgi ve belgelerin swr saklama yiikiimliiliigii kapsaminda
actklamasinin yasak oldugu degerlendirildiginden talebiniz
uygun goriilmemistir. 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununun 13. maddesi uyarinca isbu yazimizin tarafiniza
tebliginden itibaren on bes giin icinde Bilgi Edinme
Degerlendirme Kuruluna itiraz edebileceginiz hususunda
bilgilerinizi rica ederim.”
Seklindedir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 13/01/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlara haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu gorildiginden bagvuru
sahibinin itirazinin  usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazetede
yayimlanan 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Bilgi
verme yikiimliligi” bashkli 5 inci maddesi “Kurum ve
kuruluglar, bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki her tiirlii
bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak ve
bilgi edinme  basvurularini  etkin, siratli ve dogru
sonuglandirmak Uzere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
yukimludurler.” hiikmiinii amirdir.

2) “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar1”, 4982 sayili
Kanunun dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda
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ve yine Bilgi Edinme Hakk1 Kanununun Uygulanmasina liskin
Esas ve Usuller Hakkinda Y &netmeligin besinci boliimiinde, 27
ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmistir.

3) 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Y &netmeligin
“Adli sorusturma ve kovusturmaya iliskin bilgi veya belgeler”
baslikli 31 nci maddesi "...5271 sayili Ceza Muhakemeleri
Usulii Kanunu, 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu ve
2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu ve diger ézel kanun
hiikiimleri saklidwr." hikmiine amirdir.

4) Bu cercevede, bilgi edinme herkes icin kanuni bir hak,
bilgi verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslar
ile kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslari i¢in kanuni
bir yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye
erisimi  engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi
gerekcelerin mevcudiyeti halinde mimkanddr.

5) Mezkar itiraz dilekcesi ve ekleri ile ilgili kurum
tarafindan verilen cevabin ve incelenmesi neticesinde; Bagvuru
sahibinin itirazina konu basvurusunda yer alan taleplerine
iligkin olarak 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Y6netmeligin
“Adli sorusturma ve kovusturmaya iligkin bilgi veya belgeler”
baslikli 31 nci maddesi ile adli makamlara intikal etmis
sorusturma konusu bilgi ve belgelere iliskin bilgi edinme
taleplerinin bilgi edinme hakki kapsami1 diginda birakildigi, bu
kapsamda mezkir bilgi edinme talebinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasma Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin  “Adli  sorusturma ve
kovusturmaya iliskin bilgi veya belgeler” baslikli 31 nci
maddesi kapsaminda kaldigi géz Onlinde bulundurularak ve
talep edilen bilgi ve belgelere iliskin basvuru sahibine ilgili
Kurum tarafindan ayrintili sekilde cevap verildigi, bu kapsamda
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ilgili Kurumun cevabinin yerinde ve yeterli oldugu ve mezkir
itirazin reddedilmesi gerektigi degerlendirilmektedir.

VI. KARAR
1) itiraztnin REDD] ile;
2) Bilgi edinme bagvurusuna konu mezkr talebin 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin  “Adli  sorusturma ve
kovusturmaya iliskin bilgi veya belgeler” baslikli 31 nci
maddesi kapsaminda kaldig1 ve talep edilen bilgi ve belgelere
iligkin bagvuru sahibine ilgili Kurum tarafindan ayrintili sekilde
cevap verildigi, bu kapsamda ilgili Kurumun cevabinin yerinde
ve yeterli oldugu g6z  6ninde  bulundurularak
degerlendirildiginden  itirazinin  reddedildiginin  bagvuru
sahibine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-5 (24/07/2024 tarihli ve 2024/1316 sayih
karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..., 25/05/2024 tarihli basvurusuyla ... Ilce Emniyet
Miidiirliigii’nden asagidaki taleplerde bulunmustur:
“14/04/2024 tarihinde ... no ile CIMER'e asagida belirtilen
taleple basvurdum. "Merhaba, ... il Emniyet Miidiirliigii/ Dijital
Materyal inceleme Birimi ... Bassavciligi karariyla 26.08.2016
da ... Emniyet birimlerince ev aramasi yapildi ve 2 adet telefon,
1 adet tablet bilgisayar ve 4 adet Romatizma ile ilgili boyun MR
CD incelenmek iizere el konulmustur. El konulan dijital
materyallerle  ilgili  hazirlanan  raporunu  tarafima
gonderilmesini talep ediyorum. Talebin dayanagi, 4982 sayili
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Bilgi Edinme Hakki Kanununun 1. maddesinde; bu Kanun'un
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
aciklik ilkelerine uygun olarak kisilerin bilgi edinme hakkint
kullanmalarina iliskin esas ve usulleri diizenlemek amaciyla
ctkarildigi, 4. maddesinin 1. fikrasinda, herkesin bilgi edinme
hakkina sahip oldugu, 5. maddesinin 1. fikrasinda, kurum ve
kuruluslarin bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki her tiirlii
bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak ve
bilgi edinme  basvurularini  etkin, siratli ve dogru
sonug¢landirmak tizere gerekli idari ve teknik tedbirleri almakia
yiikiimlii olduklari, 12. maddesinde, Kurum ve kuruluglar, bilgi
edinme bagvurulariyla ilgili cevaplarimi yazili olarak veya
elektronik  ortamda  basvuru  sahibine  bildirecekleri,
basvurunun reddedilmesi hdlinde bu kararin gerekgesi ve buna
kars1 bagvuru yollarimin belirtilecegi, hiikme baglanmistir. Bu
hiikiimler birlikte degerlendirildiginde, kisilerin bilgi ve
belgelere erigmelerinin bir hak olarak kabul edilmek suretiyle
yvasal giivenceye kavusturuldugu, bu hakkin ancak Kanunda
belirtilen hallerde simirlanabilecegi acik olup bilgi edinme
hakkt demokratik ve seffaf bir yonetimin geregi olarak kabul
edilmektedir. Bu hakkin geregini miidiirliikten ivedilikle
saygiyla talep ediyorum."

... Emniyet Miidiirliigiince 06/05/2024 tarihinde "14.04.2024
tarinli CIMER sikayetiniz ile ilgili olarak tarafimdan yaptirilan
arastirma neticesinde;

Ihbar icerikli CIMER bagvurunuz geregi icin ilgili birime sevk
edilmis olup gerekli arastirmalar ve yazismalar yapilarak ilgili
birimlerden verilecek cevaplar iizerine gerekli islemler
vapilacaktr. Bilgilerinize sunulur, " cevab: vermistir.

Ilerleyen zamana ragmen bir doniis heniiz  tarafima
bildirilmedi. Talebimin ilgili kanun kapsaminda yerine
getirilmesini  aksi  takdirde talebin akibeti hakkinda
bilgilendirilmemi saygiyla talep ederim.”
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II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
. Tlge Emniyet Miidiirliigiiniin 31/05/2024 tarihli cevabi

yazisinda asagidadir:
“25.05.2024 tarihli CIMER basvurunuz ile ilgili olarak
tarafimdan yaptirtlan arastirma neticesinde; Konu ile ilgili ...
Siber Suclarla Miicadele Sube Miidiirliigii ile yapilan
yvazismalar sonucu gahsiniza ait materyallerin ... Agir Ceza
Mahkemesine  gonderildigi  anlasilmistir.  Bilgilerinize
sunulur.”

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIiRAZ
Basvuru sahibi 10/06/2024 tarihli bagvurusu ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
bagvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde,
Kurulumuzun 02/07/2024 tarihli ve 3522 sayili yazisi ile
basvuru sahibine itiraz dilekgesi {izerinde yapilan ilk
incelemede tespit edilen eksiklikler bildirilmistir. Basvuru
sahibi Kurulumuzun ilgi yazsis1 lizerine 16/07/2024 tarihli
dilekcesi ile eksik evrakini siiresi iginde tamamlamistir. Bu
kapsamda itiraz dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu,
eksiklik veya aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen
stireler i¢ginde Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiiglinden
basvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
1.1) “Bilgi verme yiikiimliiligi” baslikli 5 inci maddesi ‘Kurum
ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki her tiirlii
bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak ve
bilgi edinme bagvurularint etkin, siiratli ve dogru
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sonuglandirmak tizere, gerekli idarf ve teknik tedbirleri almakla
yikiimlidiirler.”

2) “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar1” ise, 4982 sayili Kanunun
dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine
Bilgi Edinme Hakki1 Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmistir.

3) Bu cercevede, bilgi edinme herkes icin kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluglar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslart i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekcelerin
mevcudiyeti halinde mumkuandur.

4) 4982 say1li Bilgi Edinme Hakki Kanununun ‘Adli sorusturma
ve kovusturmaya iligkin bilgi veya belgeler’ baslikli 20 nci
maddesinde ‘A¢iklanmasi veya zamanindan énce agiklanmasi
halinde; a) Sug islenmesine yol acacak,b) Su¢larin onlenmesi
ve sorusturulmast ya da su¢lularin kanuni yollarla yakalanip
kovusturulmasini tehlikeye diisiirecek, c) Yargilama gorevinin
geregince yerine getirilmesini engelleyecek, d) Hakkinda dava
ac¢ilmis bir kisinin adil yargilanma hakkint ihlal edecek,
nitelikteki bilgi veya belgeler, bilgi edinme hakki kapsami
disindadir.(Degisik fikra:RG-10/4/2019-30741-C.K-864/6 md.)
5271 sayih Ceza Muhakemesi Kanunu, 6100 sayiui Hukuk
Muhakemeleri Kanunu, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii
Kanunu ve diger ozel kanun hiikiimleri saklidir.” denilmektedir.
5) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat gergevesinde incelenmesi neticesinde,
ilgili idarenin vermis oldugu cevabin yerinde ve yeterli oldugu,
s0z konusu materyallerin ... Agir Ceza Mahkemesine
gonderildigi dolayisiyla taleplerin 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakki Kanununun ‘Adli sorusturma ve kovusturmaya iliskin
bilgi veya belgeler’ baslikli 20 nci maddesi uyarinca
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karsilanamayacagindan itirazinin reddedilmesi gerektiginin
uygun olacagi degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) ... itirazinin REDDJ ile,
2) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat gergevesinde incelenmesi neticesinde,
ilgili idarenin vermis oldugu cevabin yerinde ve yeterli oldugu,
s0z konusu materyallerin ... Agir Ceza Mahkemesine
gonderildigi dolayistyla taleplerin 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakkir Kanununun ‘Adli sorusturma ve kovusturmaya iliskin
bilgi veya belgeler’ baslikli 20 nci maddesi uyarinca
karsilanamayacagindan itirazinin reddedildiginin  bagvuru
sahibine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ACIKLAMA

Kanunun 20. maddesi, Kanunun idari sorusturmalara iliskin
bilgi ve belge taleplerini duzenleyen 19. maddesine paralel bir
uygulama getirmektedir. Yani idarenin elinde olup da adli
sorusturma veya kovusturmaya konu olan bir bilgi veya belge,
20. maddede dortbent halinde sayilan haller kapsaminda yer
aliyorsa, bu yondeki bilgi istemi talepleri reddedilebilecek; aksi
durumda da dogrudan bagvuru sahiplerinin erisimine
acilacaktir. Yargt organlarinin yargisal faaliyetleri zaten bilgi
edinme hakki kapsami disinda oldugundan, bu madde hikmu
yalnizca idarenin kayitlarinda bulunan adli sorusturma veya
kovusturmaya iligkin bilgi ve belgeleri igin gecerlidir.

Maddenin ikinci fikrasinda bahsedilen usul kanunlarinin 6zel
olarak diizenledigi hususlar i¢in ise bu 06zel dizenlemeler
gecerlidir. Dolayisiyla bu tarz bilgi ve belge talepleri, bilgi
edinme hakkinin kapsaminda yer almamaktadir.
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OZEL HAYATIN GiZLIiLiGi®3

MADDE 21. Kisinin izin verdigi haller sakli kalmak Uzere, 6zel
hayatin gizliligi kapsaminda, agiklanmasi halinde kisinin saglik
bilgileri ile 6zel ve aile hayatina, seref ve haysiyetine, mesleki
ve ekonomik degerlerine haksiz miidahale olusturacak bilgi
veya belgeler, bilgi edinme hakki kapsami1 disindadir.

Kamu yararinin gerektirdigi hallerde, kisisel bilgi veya belgeler,
kurum ve kuruluslar tarafindan, ilgili kisiye en az yedi gin
onceden haber verilerek yazili rizasi alinmak kosuluyla
aciklanabilir.

2019 ONCESI KARAR ORNEKLERI
ORNEK-1

I. ITIRAZ VE KONUSU
..................... , 17/03/2010 tarihli dilekge ile ... Bakanligina
bagvurarak, 19/02/2010 tarihli katilmis oldugu .... miilakatina
dair kendisi hakkindaki tutanaklar, milakata basvururken
verdigi evrak ile miilakat sirasinda gergeklestirilen sesli ve
gorintulikaydin erisimine agilmasini talep etmistir.

... Miidiirlugii, 02/04/2010 tarihli cevabi yazi ile Miilakat Kurul

13 Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina {liskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmeligin “Ozel hayatin gizliligi” baglikli 32 nci maddesi “(1)Kisinin izin verdigi
haller saklt kalmak iizere, 6zel hayatin gizliligi kapsaminda, agiklanmasi halinde
kisinin saghk bilgileri ile ozel ve aile hayatina, seref ve haysiyetine, mesleki ve
ekonomik degerlerine haksiz miidahale olusturacak bilgi veya belgeler, bilgi edinme
hakki kapsami disindadir. (2) Kamu yararmmin gerektirdigi hallerde, kurum ve
kuruluslarin kayitlarinda bulunan kisisel bilgi veya belgeler, kurum ve kuruluslar
tarafindan, ilgili kigiye en az yedi giin énceden haber verilerek yazili rizas1 alimmak
kosuluyla agiklanabilir.” hUkmUni amirdir.
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Uyeleri tarafindan ayri ayri doldurulan tutanak ile basvuru
sahibi hakkinda verilen puanlara iliskin Birlestirme Tutanagi
orneklerinin ekte sunuldugunu; ancak miilakata iliskin sesli ve
goruntdli  kaydin bir kopyasmin erisime ag¢ilmasina dair
talebin ise so6z konusu kayitlarda ... de bulunmasi nedeniyle
4982 sayili Kanunun “Ozel hayatin gizliligi” baslikl1 21 inci
maddesi kapsaminda uygun goriilmedigini bildirmistir.
...................... , talep etmis oldugu ii¢ husustan yalnizca
tutanaklarla ilgili kismin karsilandigy; sesli ve goriintiilii kaydin
reddedildigi; mulakata bagvururken gonderdigi evraka iliskin
ise cevap dahi verilmedigi hususlarindan bahisle 07/04/2010
tarihli dilekce ile itirazen Kurulumuza miiracaat etmistir.

. KARAR
1) ’in itirazinin KABULU ile,
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Ozel hayatin
gizliligi” baslikli 21 inci maddesinin amir hiikmiine gore
“Kisinin izin verdigi hadller sakli kalmak tizere, 0zel hayatin
gizliligi  kapsaminda, aciklanmast halinde kisinin  saghk
bilgileri ile 6zel ve aile hayatina, seref ve haysiyetine, mesleki
ve ekonomik degerlerine haksiz miidahale olusturacak bilgi
veya belgeler, bilgi edinme hakki kapsami disindadir. Kamu
yararmmin gerektirdigi hadllerde, kisisel bilgi veya belgeler,
kurum ve kuruluslar tarafindan, ilgili kisiye en az yedi gun
onceden haber verilerek yazili rizasi alinmak kosuluyla
agiklanabilir.” Bahsi gecen hiikiimde zikredildigi {izere,
bagvuru sahiplerince talep edilen bilgi ve belgelerin 6zel hayatin
gizliligi kapsaminda degerlendirilebilmesi igin, agiklanmasi
hélinde kisinin saglik bilgileri ile 6zel ve aile hayatina, seref ve
haysiyetine, mesleki ve ekonomik degerlerine haksiz miidahale
olusturacak nitelikte olmasi gerekmektedir. Oysaki bagvuru
sahibi ........... ’in erisimine a¢ilmasii talep ettigi miilakata
iliskin sesli ve goriintiili kaydm, adi gegen Kurumca ret
cevabinin gerekgesi olarak ileri siiriildiigii gibi kayitlarda
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bulunan .... Uyelerinin saglik bilgileri ile 6zel ve aile hayatina,
seref ve haysiyetine, mesleki ve ekonomik degerlerine haksiz
miidahale olusturacak nitelikte bulunmadig1 ve bu cihetle 4982
sayili Kanunun 21 inci maddesine dayanilmasi ile anilan
Kanuna uyarliginin bulunmadigi ¢ok agiktir.

Diger yandan kurum ve kuruluslar kendilerine yapilan bilgi
edinme basvurularini, olumlu veya olumsuz olarak mutlaka
cevaplandirmak durumunda olduklarindan, bagvurularda yer
alan taleplerden yalnizca bir kisminin cevaplanmasi, diger
kismi hakkinda ise higbir agiklamada bulunulmamasi
durumunun da anilan Kanunun amir hiikiimlerine aykiri oldugu
asikardir.

Yapilan agiklamalar dogrultusunda, itiraz konusu basvuruyla
talep edilmis olan miilakata iliskin sesli ve goruntilu kayit ile
bagvuru esnasinda teslim edile evrakin (heyet raporu, sabika
kaydi, mezuniyet belgesi vb.), 4982 sayili Kanunda bilgi
edinme hakkinin sinirlarint  belirleyen istisna hikimleri
kapsaminda yer almadigi anlasildigindan, basvuru sahibinin
erisimine acilmasina oybirligiyle karar verilmistir.

ORNEK-2

I. ITIRAZ VE KONUSU
........................... , 08/10/2010 tarihli dilekce ile Nigde
Universitesi Rektorliigiine basvurarak, Tktisadi ve Idari Bilimler
Fakiiltesi akademik personelinin 2010 yili Mart ve Nisan
aylarma ait “Hasta Sevk izin Form”larmin birer érneginin
erisimine a¢ilmasini talep etmistir.

Nigde Universitesi Rektorliigii, 13/10/2010 tarihli cevabi yazi
ile 4982 sayili Kanunun 21 inci maddesini gerekce gostererek
mezkdr talebi reddetmistir.

........................ , talep ettigi “Hasta Sevk Izin Form”larmin,
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personelin ismi kapatilarak da olsa erisimine agilmasi igin
01/11/2010 tarihli dilekce ile itirazen Kurulumuza miracaat
etmistir.

Il. KARAR
D) ’in itirazinin REDDJ ile,
2) Itiraz konusu basvuruyla talep edilen iigiincii kisilere ait
“Hasta Sevk Izin Form”larinmn, 4982 sayili Kanunun “Ozel
hayatin gizliligi” baslikl1 21 inci maddesikapsaminda oldugu ve
bu dogrultuda Nigde Universitesi Rektorliigiiniin 13/10/2010
tarihli cevabinin 4982 sayili Kanuna herhangi bir aykirihiginin
bulunmadigi degerlendirildiginden, isbu itirazin reddine
oybirligiyle karar verilmistir.

2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-3 (16/09/2020 tarihli ve 2020/1019 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
............ 23/07/2020 tarihli dilekgesiyle .............. Il Milli
Egitim Miudiirliigiine bagvurarak "02/01/2020 ve 19/07/2020
tarihleri arasinda ...'da yapilan MTSK Direksiyon Egitimi
Dersi  Sinavinda gérevlendirilen 'Sinav  Siirecini Kontrol
Edecek ve Degerlendirecekler' listesinin bir 6rneginin tarafina
verilmesini”  talep etmis; talebinin  degerlendirmeye
almamadiginin bildirilmesi iizerine ise 10/08/2020 tarihli
bagvurusuyla talebini yinelemistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
.......... 11 Milli Egitim Miidiirliigii 06/08/2020 tarihli cevabi
yazisinda gorevlendirme onaylarinin  miifettislerin - bagh
bulundugu birime gonderilmis olmas1 nedeniyle talebe yonelik
islem tesis edilemedigini bildirmis; bagvuru sahibinin talebini
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yinelemesi tzerine ise, 14/08/2020 tarihli cevabi yazisiyla 4982
sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun 21 ve 25 inci maddeleri
ile Bilgi Edinme Hakki Kanunun Uygulanmasma Iliskin Esas
ve Usuller Hakkinda Yonetmeligin 32 ve 36 nci maddeleri
geregince talebi reddetmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 28/08/2020 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bagvuru sahibinin basvurusunun usule uygun oldugu
gorilmiustir.

V. KARAR
) 'in itirazinin REDDI ile;
2) Basvuru sahibinin itirazina konu talebinin, tigiincii kisilerin
mesleki ve ekonomik degerlerine haksiz miidahale olusturacak
nitelikte olmasi nedeniyle 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununun “Ozel hayatin gizliligi” baslikli 21 inci maddesi
kapsaminda oldugu, diger yandan bagvuru sahibini dogrudan
ilgilendirmeyen kurum i¢i diizenleme niteligindeki bir belgeye
yonelik olmasi nedeniyle 4982 sayili Kanunun "Kurum igi
diizenlemeler" baslikli 25 inci maddesi kapsaminda kaldig:
gorlilmiis olup, ilgili Kurumun bu yondeki cevabi yazisinin
4982 sayih  Kanuna uygun ve yerinde oldugu
degerlendirildiginden itirazimin  reddedildiginin  bagvuru
sahibine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ORNEK-4 (23/09/2020 tarihli ve 2020/1098 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGi
EDINME BASVURUSU
............................. 06/07/2020 tarihli dilekgeleriyle
Hakimler ve Savcilar Kurulu Genel Sekreterligi ile ... .. Agir
Ceza Mahkemesine  basvurarak, tekrar yargilanmak
istediginden bahisle hakkindaki yargilamaya katilmis olan,
isimlerini belirttigi mahkeme baskani, hakim ve Cumhuriyet
savcilarinin  aleyhine herhangi bir kovusturma yapilip
yapilmadiginin veya mahkumiyet hiikmii verilip verilmediginin
tarafina bildirilmesini talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Hakimler ve Savcilar Kurulu Genel Sekreterligi 10/07/2020 ve
20/07/2020 tarihli cevabi yazilariyla, 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakki Kanununun 19 ve 25 inci maddeleri ile Bilgi Edinme
Hakki Kanununun Uygulanmasma Iliskin Esas ve Usuller
Hakkinda Yonetmeligin 12/2, 30 ve 36 nc1 maddelerini gerekge
gostererek talebi reddetmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Basvuru sahibi 31/08/2020 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bagvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu
gorilmiistiir.

V. KARAR

D) '"n itirazinin REDDI ile;
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun "Ozel hayatin
gizliligi" bashkli 21 inci maddesinde ve "Kurum ici
diizenlemeler" bashkli 25 inci maddesinde bilgi edinme
hakkinin istisnalar1 belirtilmistir.
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3) Bagvuru sahibince itiraza konu edilen bilgi edinme basvurusu
ile anilan Kurumca verilen cevabin, yukarida anilan mevzuat
cercevesinde incelenmesi neticesinde, ilgilinin bilgi edinme
dilekcesinde talep ettigi bilgilerin kendisiyle bir ilgisinin
bulunmadigi, baskalarinin sdhret veya haklarinin, 6zel ve aile
hayatlarinin yahut kanunun ©Ongordiigii meslek sirlarinin
korunmasi veya yargilama gorevinin geregine uygun olarak
yerine getirilmesi gerektiginden ve anilan bilginin kurum igi
diizenlemeler kapsaminda oldugu goriildigiinden itirazin
reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,

4) isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-5 (30/09/2020 tarihli ve 2020/1136 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..................... , ... Universitesi Rektorliigii Sosyal Bilimler
Enstitii Miidiirliigii'ne basvurarak Turizm Isletmeciligi anabilim
dali yiiksek lisans Ogrencisi ................ 'un tez savunmasi
sirasinda alinan video kaydin bir 6rneginin tarafina verilmesini
talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Basvuru sahibine .................. Universitesi Rektorliigii
tarafindan 17/09/2020 tarihinde verilen cevapta s6z konusu
talebin Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu kapsaminda
oldugundan bahisle basvuru reddedilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi 21/09/2020 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.
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IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Basvuru sahibinin Kurulumuza basvurusunun usule uygun
oldugu goriilmiistiir.

V. KARAR
D) 'un itirazinin REDDI ile;
2) Basvuru sahibinin itirazina konu talebinin ligiincii kisilere ait
bilgi olmasi nedeniyle 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanunun
“Ozel hayatin gizliligi” baslikl1 21 inci maddesi kapsaminda
oldugu degerlendirildiginden itirazin reddedildiginin basvuru
sahibine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-6 (27/11/2024 tarihli ve 2024/2111 sayih
karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI

EDINME BASVURUSU
................... 04/11/2024 tarihli CIMER dilekgesi;
“ .ada .............. parselde bulunan ev miras

yoluyla tam hisse olarak tarafima intikal etti. Ev kirada olup
yvaklasik 12 yildir aym kiract oturmaktadir. Tiirk Borg¢lar
Kanununda yer alan "10 yilini dolduran kiraci hi¢bir sebep
gosterilmeksizin tahliye edilebilir" hiikmii geregi kiraciy
tahliye etmek istiyorum. Ancak kiracinin hangi tarihte evde
oturmaya bagladigim bilmem gerekiyor;, bu bilgiye sahip
degilim.
Bu nedenle evde oturan kiraci ........... S
7 adresinde bulunan 50z konusu evde;
"Nufus ve Valandadzk Isleri Genel Miidiirliigii niin Adres Kayit
Sistemi™ verilerine g0re, hangi tarih itibariyle oturmaya
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basladigimin  tarafima bildirilmesini istiyorum. Geregini
saygilarimla arz ederim. Not: Tapu ekte yer almaktadir....”
seklindedir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Mezkur bilgi edinme talebine ilgili kurum tarafindan
12/11/2024 tarihli cevabiyla cevap verilmistir.
“Iigili CIMER basvurunuz incelenmis olup, asagidaki sekilde
bilgilendirilmeniz uygun goriilmiistiir. 5490 sayili Niifus
Hizmetleri Kanunu’nun 44 tincii maddesinin tigiincii fikrasi
geregince "Yerlesim yeri adresi ve diger adres bilgilerinin
verilmesinin kiginin rizasina baghdiwr." Ayni kanunun 44'iincii
maddesinin birinci fikrasinin (g) bendinde kayit 6rnegi almaya
yetkili olanlardan kimlerin yerlesim yeri ve diger adres bilgisi
alabilecegi, kisinin yazili beyani ya da bu konuda yetki
verdigine dair ozel vekillik belgesinin niifus miidiirliigiine ibrazi
halinde miimkiin  olabilecegi ve bu belgelerin nufus
miidiirliiklerince ilgili dosyasinda saklanacag hiikiim altina
alinmigtir. 5490 sayili Niifus Hizmetleri Kanunu’'nun 45’inci
maddesi geregince yerlesim yeri adresi bilgilerini gerekli
sartlarin saglanmast ve ikili protokoller dahilinde Kimlik
Paylasimi  Sistemi (KPS) iizerinden ancak kurumlarin
paylasimina agilabilmektedir.
Adres Kayit Sistemi Yonetmeliginin 20 inci maddesinin bir ve
ikinci fikralari ile Adres Kayit Sistemi Uygulama Yonergesinin
43 iincii maddesinin bir ve ikinci fikrasi geregince, adres
bilgisini almaya; Bakanlik, kurumlar ve kaydin sahiplerinin
yetkilidir, Adres Kayit Sistemi Uygulama Yénergesinin 46 nci
maddesinin birinci fikrasinda, 'Adres kayitlari ve bu kayitlarin
tutulmasina dayanak olan belgelerin gizli oldugu, bu kayitlar
ve belgelerin, yetkili ve sorumlu memurlar ile teftis ve denetim
yetkisi olanlarin disinda goriiliip incelenemeyecegi, ancak
mahkemelerin bu hiikmiin disinda oldugu” ifade edilmistir.
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Yukarida belirtilen mevzuat hiikiimleri geregince sahislara
iliskin adres bilgisinin ayni konutun paylasiimast halinde ilgili
sahsin miisaadesi olmadan ya da bu konuda yetki verdigine dair
vekillik belgesi Ibraz edilmeden aile veya akrabalik bag
bulunsa dahi ikinci sahislara verilmesi hukuken miimkiin
degildir. Bilgilerinizi rica eder, iyi giinler dileriz....”
Seklindedir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi 20/11/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlara haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadig1 ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1)24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Bilgi
verme ylkimliligi” bashkli 5 inci maddesi “Kurum ve
kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki her tirli
bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak ve
bilgi edinme  bagvurularimi  etkin, siiratli ve dogru
sonu¢landirmak iizere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
yukdmlidarler.” hitkmiinii amirdir.
2) “Bilgi Edinme Hakkimin Sinirlar1”, 4982 sayili Kanunun
dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine
Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin besinci bdliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmistir.
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3) 4982 sayil Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Ozel hayatin
gizliligi” baslikli 21 inci maddesi; “Kisinin izin verdigi haller
sakli kalmak {izere, 0Ozel hayatin gizliligi kapsaminda,
aciklanmas1 halinde kisinin saglik bilgileri ile 6zel ve aile
hayatina, seref ve haysiyetine, mesleki ve ekonomik degerlerine
haksi1z miidahale olusturacak bilgi veya belgeler, bilgi edinme
hakk1 kapsami1 digindadir. Kamu yararinin gerektirdigi hallerde,
kisisel bilgi veya belgeler, kurum ve kuruluslar tarafindan, ilgili
kisiye en az yedi giin dnceden haber verilerek yazili rizasi
alinmak kosuluyla agiklanabilir.” hiikmiinii amirdir.
4) Bu gercevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluglar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslart i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekcelerin
mevcudiyeti halinde mumkuandur.
Mezkir itiraz dilekgesi ile ekleri ve ilgili kurum tarafindan
verilen cevabin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu ve
ilgili mevzuat gergevesinde incelenmesi neticesinde;
Bagvuru sahibi tarafindan talep edilen bilgi ve belgelere iliskin
basvuru sahibine ilgili Kurum tarafindan cevap verildigi, bu
kapsamda ilgili Kurumun cevabinin yerinde ve yeterli oldugu
ve ayrica bagka bir kimseye ait bilgileri kapsayan bilgi ve belge
talepleri oldugu goz 6niine alindiginda anilan Kanunun “Ozel
hayatin gizlilig1i” bashikli 21 inci maddesi uyarinca
karsilanamayacagindan itirazinin  reddedilmesi  gerektigi
degerlendirilmektedir.

VI. KARAR
1) itirazznin REDDI ile;
2) Bagvuru sahibi tarafindan talep edilen bilgi ve belgelere
iliskin basvuru sahibine ilgili Kurum tarafindan cevap verildigi,
bu kapsamda ilgili Kurumun cevabinin yerinde ve yeterli
oldugu ve ayrica bagka bir kimseye ait bilgileri kapsayan bilgi
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ve belge talepleri oldugu g6z 6niine alindiginda anilan Kanunun
“Ozel hayatin gizliligi” bashikli 21 inci maddesi uyarinca
karsilanamayacagindan itirazinin  reddedildiginin  basvuru
sahibine bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-7 (02/10/2024 tarihli ve 2024/1715 sayih
Karar)

|. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
...’niin, Igisleri Bakanligina yapmis oldugu .../2024 tarihli ve
... say1l1 CIMER bagvurusu 6zetle asagidaki sekildedir;
“Bakmakla yiikiimlii oldugum ¢ocugum ... 'niin adina kayith ...
plakali engelli aracina 02/03/2024 tarihinde hatali park
konusunda ihbarin  gelip gelmedigini, eger geldiyse
kayitlarimizdan bir orneginin tarafima gOnderilmesini talep
ederim.”

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Igisleri Bakanligi 112 Acil Cagri Merkezi Miidiirliigiiniin
.../2024 tarihli cevabi yazis1 6zetle asagidaki sekildedir;
“Cumhurbaskanhg Iletisim Merkezine yapmis oldugunuz
basvurunuz incelenmistir. Basvurunuz 112 Acil Cagri
Merkezleri Kurulus, Gorev ve Calisma Yonetmeligi 22/1
maddesinde (Cagri merkezlerinde bulunan her tirlii kigisel
bilgi veya belgenin gizliligi esastir. Cagri merkezi gorevlileri
gorevlen nedeniyle elde ettikleri bu bilgi veya belgeleri, cagr
merkezi islemleri diginda ilgili kiginin izni olmadan veya
kanunlarla yetkilendirilen ve gorevlendirilen merciler ile
gorevleri ile ilgili olarak muttali olanlar disinda hi¢bir kisi ya
da kurumla paylasamaziar) denmektedir. Yine 112 Acil Cagri
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Merkezleri Kurulus, Gorev ve Calisma Yonetmeligi 22/3
maddesinde (Cagri merkezine yapilan aramalara iligkin yazil
ve sesli kayitlar, vaka adli sorusturmaya konu oldugunda,
Cumhuriyet Bassavciligi veya yetkili mahkemesince istenilmesi
halinde ve idari sorusturmalarda gorevli miifettislere veya
muhakkiklere verilir. Diger sorusturmalarda sorusturmayi
acan kurumun en tist amirinin yazili talebi iizerine verilebilir)
denmektedir.
Bu kapsamda bagvurunuz yukarida bahse konu maddeler
geregince degerlendirildiginden, 112 Acil Cagri Sistemi
tizerindeki kayitlar paylasilamamaktadr.”

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 24/09/2024 tarihli bagvurusu ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilek¢esinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu gorildiigiinden bagvuru
sahibinin itirazinin  usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

5) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat gergevesinde incelenmesi neticesinde,
bagvuru sahibinin itirazina konu taleplerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun “Ozel hayatin gizliligi” baslikl1 21
inci maddesi hiikmii geregince, ilgili idarenin cevabinin yerinde
ve yeterli oldugundan karsilanamayacagi ve itirazinin
reddedilmesi gerektiginin uygun olacagi degerlendirilmistir.
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VI. KARAR
1) ...’niin itirazinin REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde incelenmesi neticesinde;
bagvuru sahibinin itirazina konu taleplerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun “Ozel hayatin gizliligi” baslikl1 21
inci maddesi hiikmii geregince, ilgili idarenin cevabinin yerinde
ve vyeterli oldugundan karsilanamayacagi ve itirazinin
reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ACIKLAMA

Ozel hayatin gizliligi kapsaminda, yalmzca agiklanmasi
halinde kisinin saglik bilgileri ile 6zel ve aile hayatina, mesleki
ve ekonomik degerlerine haksiz miidahale olusturacak tlrden
bilgi ve belgeler, kisinin izin verdigi haller disinda, bilgi
edinme hakkinin kapsami disindadir. Kamu yararinin
gerektirdigi hallerde dahi, ilgili kisinin yazili rizasinin
alinmasi1 sarttir. Ancak Kanunun 21. maddesi, 6zel hayat
kapsamindaki tiim bilgi ve belge talepleri igin gegerli olmayip,
talep konusu bilgi veya belgenin erisime ac¢ilmasinin {igiincii
kisilerin 6zel hayatina ‘“haksiz bir miidahale” olusturmasi
gereklidir. Kisilerin kendilerine iliskin bilgi ve belgeleri, yine
Bilgi Edinme Hakki1 Kanunu uyarinca talep etmesi ve bu bilgi
ve belgelere erisim saglamast mimkund(r.
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HABERLESMENIN GiZLiLiGi

MADDE 22. Haberlesmenin gizliligi esasini ihlal edecek bilgi
veya belgeler, bu Kanun kapsami disindadir.

2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-1 (07/02/2024 tarihli ve 2024/253 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
.......................... , 05/01/2024 tarihli basvurusuyla Adalet
Bakanligt ... Midiirligi'ne  ozetle;
12/11/2019 tarihinde sabah 10:00-/1:00 saatleri arasinda
05...7....1 numarali telefon ile konusma hakkimi kullandim.Bu
telefon goriismesinin ses kaydinin . ...dinlememin saglanmasini,
kurumunuzca bu kayita ulasmak icin bir maliyet gerekir ise
tarafimca karsilanmasini, basvurumun reddedilmesi halinde bu
kararimizin - gerekgesini ve buna karsi bagvuru yolunun
belirtilmesini, yasal siire olan on is giinii icerisinde tarafima
cevap verilmesini talep ederim...” hususunu belirtmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Adalet Bakanligr ... Midiirligii’ntin 23/01/2024 tarihli ve
2024/... sayil yazisinda dzetle ; “Ilgi sayili yaziniza istinaden,
...... ‘in talep dilekgesinde telefon goriis kayitlarini istemis
oldugu anlasiimis  olup; Mahkeme veya Cumhuriyet
Bagssavciligr oluru ile telefon kayitlarinin gonderimi miimkiin

14 Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmastna {liskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmeligin “Haberlesmenin gizliligi” baslikli 33 {incii maddesi “Haberlesmenin
gizliligi esasmi ihlal edecek bilgi veya belgeler, bilgi edinme hakki kapsami
disindadir.” hikmUni amirdir.
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olacagindan bahsi gecen ... bu makamlar ile istegini talep
etmesi gerekmektedir....” hususu belirtilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibince 24/01/2024 tarihinde itiraz basvurusunda
bulunulmustur. Basvuru sahibince itiraz dilek¢esinde Ozetle;
K talebimin kabuliine karar verilmesini.....” hususlari
belirtilmistir.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul ydniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykirihigin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu gorildiigiinden bagvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

5) “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar1” ise, 24/10/2003 tarihli ve
25269 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu’nun dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci
maddeler arasinda ve yine 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili
Resmi Gazete’de yayimlanan,Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina  Iliskin  Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in besinci boliimiinde, 27 ile 39 uncu maddeler
arasinda tahdidi olarak sayilmistir.

5.1.) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
“Haberlesmenin  gizliligi” bashkli 22 inci maddesi;
"Haberlesmenin gizliligi esasimi ihlal edecek bilgi veya
belgeler, bu Kanun kapsami disindadwr.” hukmUna amirdir.
5.2.) 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 864 sayili Cumhurbagkanlig1
Karar1 uyarinca Cumhurbagkanligi Yonetmeligi bdoliimiine
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eklenen, Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
fliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmelik’in;
“Haberlesmenin gizliligi” bashikli 33. maddesinde ise;
"Haberlesmenin gizliligi esasini ihlal edecek bilgi veya
belgeler, bilgi edinme hakki kapsami disindadwr.” hikmu yer
almaktadir.

6) Bu cercevede, bilgi edinme herkes icin kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslart i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde mumkuandur.

7) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin itirazina konu
taleplerinin haberlesmenin gizliligi esasini ihlal edecek bilgi
veya belgelere iliskin oldugu, dolayisiyla ¢esitli mevzuatlarca
korunan ve ancak adli makamlarca talep edilebilecek
haberlesmenin gizliligi esasini ihlal edecek bilgi veya belgelere
iliskin oldugu, haberlesmenin gizliligine konu bilgi veya
belgelerin ihtiya¢ duyulmasi halinde ancak kanunun yetkili
kildigi adli makamlarca talep edilebilecegi dolayisiyla
taleplerinin 4982 sayili Kanunda diizenlenen istisnalar
kapsamindaki bilgi ve belgelere yonelik oldugu ve bagvuru
sahibi agisindan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun
dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine
Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yo6netmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda sayilan istisnalar kapsaminda
bulundugu degerlendirildiginden, anilan Kanunun
"Haberlesmenin gizliligi" bashkli 22 inci maddesi ve Bilgi
Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasma Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmelik’in; "Haberlesmenin gizliligi"
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baslikl1 33. maddesi uyarinca karsilanamayacagindan itirazinin
yukarinda bahse konu maddi ve hukuki gerekgelerle
reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesi kararlastirilmistir.
VI. KARAR
... ’1n itirazinin REDDIJ ile;
2) Basvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin itirazina konu
taleplerinin haberlesmenin gizliligi esasini ihlal edecek bilgi
veya belgelere iliskin oldugu, dolayisiyla ¢esitli mevzuatlarca
korunan ve ancak adli makamlarca talep edilebilecek
haberlesmenin gizliligi esasini ihlal edecek bilgi veya belgelere
iliskin oldugu, haberlesmenin gizliligine konu bilgi veya
belgelerin ihtiyag duyulmasi halinde ancak kanunun yetkili
kildigr adli makamlarca talep edilebilecegi dolayisiyla
taleplerinin 4982 sayili Kanunda diizenlenen istisnalar
kapsamindaki bilgi ve belgelere yonelik oldugu ve bagvuru
sahibi acisindan 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun
ddrdunct boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine
Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Ydnetmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda sayilan istisnalar kapsaminda
bulundugu degerlendirildiginden, anilan Kanunun
"Haberlesmenin gizliligi" baslikli 22 inci maddesi ve Bilgi
Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasma Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmelik’in; "Haberlesmenin gizliligi"
baslikl1 33. maddesi uyarinca karsilanamayacagindan itirazinin
yukarinda bahse konu maddi ve hukuki gerekgelerle
reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesi,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ACIKLAMA

Anayasanin “Haberlesme hiirriyeti” baglikli 22. maddesinde,
“Herkes, haberlesme hiirriyetine sahiptir. Haberlesmenin
gizliligi esastir.” denilmektedir. Anayasadaki bu diizenlemeye
uygun sekilde Bilgi Edinme Hakki Kanunu’nun 22. maddesi ile
haberlesmenin gizliligini ihlal edecek nitelikteki bilgi ve
belgeler, bilgi edinme hakkinin kapsami disinda tutulmustur. Bu
nedenle kisilerin telefon goriismesi, mektup veya elektronik
posta gibi haberlesme vasitalaria iliskin kayitlari, tglincii
kisilerin erisimine acilamaz.
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TIiCARI SIR®®

MADDE 23. Kanunlarda ticari sir olarak nitelenen bilgi veya
belgeler ile, kurum ve kuruluslar tarafindan gercek veya tiizel
kisilerden gizli kalmas1 kaydiyla saglanan ticari ve mali bilgiler,
bu Kanun kapsami disindadir.

2019 ONCESI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-1

|. ITIRAZ VE KONUSU
................................. Ltd. Sti.  Vekilleri  Av.
................... ve AV. ...oiiiiiiiiiiiiiiiieien..s, 16/06/2012
tarihli dilekge ile ...... Il Ozel idaresi Destek Hizmetleri

Miidiirliigiine bagvurmus ve miivekkilinin de istirak ettigi (...)
ihale kayit numarali .... Ili Merkez (...) Binas1 Yapim Isinin TT
Ltd. Sti.’de kaldigini; ancak adi gegen firmanin 4734 sayili
Kamu Ihale Kanununun 38 inci maddesi kapsaminda idarece
asir1 diislik teklif sorgulamasina tabi tutuldugunu belirterek,
bahsi gegen ihaleyle ilgili olarak ............................. Ltd.
Sti.’nin 4734 sayili Kanunun 38 inci maddesi kapsaminda
idareye sundugu belgelerin birer 6rneginin erisime agilmasini
talep etmistir.

... I1 Ozel Idaresi Destek Hizmetleri Miidiirliigii, 09/07/2012
tarihn ve 4522 sayili cevabi yazi ile Rekabet Kurumu
Bagkanliginin Dosyaya Giris Hakkinin Dlzenlenmesine ve

15 Bilgi Edinme Hakk1 Kanununun Uygulanmastna {ligkin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmeligin “Ticari sir” baslikli 34 iincli maddesi “Kanunlarda ticari sir olarak
nitelenen bilgi veya belgeler ile, kurum ve kuruluslar tarafindan gercek veya tiizel
kisilerden gizli kalmast kaydiyla saglanan ticari ve mali bilgiler, bilgi edinme hakki
kapsami digindadur.” hikmuni amirdir.
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Ticari Sirlarin Korunmasina Iliskin Tebligi geregince s6z
konusu firmanin fiyat politikalar ile ilgili bilgileri igerdiginden
ticari sir kapsaminda degerlendirildigini ifade ederek, 4982
say1lt Kanunun “Ticari sir” bashikli 23 {incii maddesi uyarinca
talebin karsilanamayacagini bagvuru sahibine bildirmistir.
....................... Ltd. Sti. Vekilleri Av. ...............- AW
............... , 13/07/2012 tarihli dilekge ile itirazen Kurulumuza
muracaat etmis; Kurulumuzun 20/09/2012 tarih ve 2012/1119
sayili Karar1 ile Dosyanin INCELEMEYE ALINMASINA
hilkmedilmis ve evrakin intikali ger¢eklesmistir.

. KARAR
1)..... Ltd. Sti. Vekilleri Av.... - Av...’nin itirazinin REDDI ile;
2) Ticari sir kavrami, ilgili sektoriiniin her sathasinda elde
edilen tecriibe ve yapilan islem ve kurulan is miinasebetlerini ve
benzerlerini ilgilendiren ve yalniz is sahibi ile birlikte calistigt
kimselerce bilinen ve umumca veya her halde ilgili sektdrde
calisanlarin buyik g¢ogunlugunca bilinmeyen her tiirlii teknik,
ticari ve mali bilgileri ihtiva etmektedir.
Ticari Sirlar Kanunu Tasarisina gore ticari sir, bir ticari isletme
veya sirketin faaliyet alani ile ilgili yalnizca belirli sayidaki
mensuplart ve diger gorevlileri tarafindan bilinen, elde
edilebilen, rakiplerince bilinmemesi ve Uglncu kisilere ve
kamuya agiklanmamasi gereken isletme ve sirketin ekonomik
hayattaki basar1 ve verimliligi i¢in buyik 6nemi bulunan; i¢
kurulus yapis1 ve organizasyonu,malf, iktisadi, kredi ve nakit
durumu, aragtirma ve gelistirme ¢aligmalari, faaliyet stratejisi,
hammadde kaynaklari, imalatinin teknik  6zellikleri,
fiyatlandirma politikalari, pazarlama taktikleri ve masraflari,
pazar paylari, toptanci ve perakendeci miisteri potansiyeli ve
aglari, izne tabi veya tabi olmayan s6zlesme baglantilarina
iliskin bilgi, belge, elektronik ortamdaki kayit ve verilerden
olusmaktadir.
Itiraz konusu miiracaatla talep edilen, (..) Binas1 Yapim Isi
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ihalesinin Gzerinde birakildigl ...................ceel. Ltd.
Sti.’nin 4734 sayili Kamu ihale Kanununun 38 inci maddesi
kapsaminda idareye sunmus oldugu evrakin, cesitli is
kalemlerine ait birim fiyat analizleri, proforma faturalar,
maliyet/satis tutar1 tespit tutanaklarini, yani adi gegen firmanin
tedarik¢ilerini (s6zlesme baglantilarini) ve tedarikg¢ilerinden
elde ettigi ve mezkdr ihale i¢in yapilan teklifin bilesenlerini
olusturan malzemelerin/is¢iliklerin ayrintili fiyat dokiimlerini
ortaya koyan belgeler oldugu; bu cihetle talep konusu evrakin,
4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Ticari sir” bagliklt
23 iincli maddesi kapsaminda bulundugu degerlendirildiginden,
isbu itirazin reddine oybirligiyle karar verilmistir.

2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-2 (29/09/2021 tarihli ve 2021/1172 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI

EDINME BASVURUSU
....... (ceveeeennnn) vekilleri Av. ......... ve Av. ...,
17/08/2021 tarihli ve 07/07/2021 tarihli ve .......... sayili

basvurulariyla, Rekabet Kurumu Bagkanligi VI. Denetim ve
Uygulama Dairesi Bagkanligi’ndan 6zetle; “Rekabet Kurulunun

(Kurul) 11/06/2020 tarihli ve .......... sayilt karart ile .........,
.................... s eeeereeneeieeiey eneeienienee V@ L
hakkinda yiiriitilen sorusturma kapsaminda hazirlanan
11/06/2021 tarth ve ..................... sayilt sorusturma
raporunun ........... tarafindan 16/06/2021 tarihinde tebelliig
edildigi, ................. ’in 07/07/2021 tarihinde 2010/3 sayili

Dosyaya Giris Hakkinin Diizenlenmesine ve Ticari Sirlarin
Korunmasina Iligkin Teblig (2010/3 sayd:1 Teblig) kapsaminda
dosyaya giris bagvurusunda bulundugu, s6z konusu bagvurunun
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05/08/2021 tarih ve .............. sayitlh Kurul karar ile
reddedildigi, bu kararin ............ tarafindan 06/08/2021
tarihinde tebellig edildigi ifade edilmis, sorusturma
kapsaminda savunma hakkinin layikiyla kullanilabilmesi
amaciyla 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu kapsaminda
................... m .................... sayil1 dosyaya eksiksiz
erigiminin saglanmasini (ticari sirlardan arindirilmis haliyle)”
talep etmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Rekabet Kurumu Bagkanligi VI. Denetim ve Uygulama Dairesi
Bagkanlig tarafindan;
-18/08/2021 tarihlive ........................ sayil1 cevabi yaziyla
Ozetle;
.............. (cevveeevvenee’in 2010/3 sayilt Teblig
kapsaminda yapmis oldugu basvuru degerlendirilmis ve erigim
talebi  reddedilmistir.  Erisim  talebinin  reddedildigi

................. e 06/08/2021 tarih ve .......... sayill yaz1 ile
bildirilmistir. Kurul’un gerekeeli karar1 hentiz
yayimlanmamistir. Bu agiklamalar 1siginda ................ ’in

dosyaya giris talebinin 2010/3 sayili teblig kapsaminda
degerlendirildigi, bu itibarla ayn1 belgelere iligkin, olarak 4982
say1l1 Kanun uyarinca ayr1 bir degerlendirme yapilmasina gerek
olmadig1 kanaatine varilmistir.

- 06/08/2021 tarih ve E-..........c.ooonll. sayil1 cevabi
yazisiyla ise Ozetle;

“Rekabet Kurulunun 11/06/2020 tarth ve ................... say1l1
karar1 uyarinca ................ nin (ceeevennn.n. ) hakkinda agilan
sorusturma kapsaminda ilgide yer alan dosyaya giris talebiniz
Rekabet Kurulunun 05/08/2021 tarihli ve ................. sayill

karari ile,

- Sorusturma Raporu’nda bahsi gecen Belge-9 ve 33’°e erisim
talebinin, aklayici ya da suglayici delil niteligi bulunmayan
Kurum i¢i yazisma olmasi nedeniyle reddine,
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- Sorusturma Raporu’nda yer verilen ancak ........... ile ilgili
olmayan, ..... Dernegi, T.C. Sanayi ve Ticaret Bakanligi,
hakkinda sorusturma yiiriitiilen diger taraflar ve li¢iincii taraf
tesebbiislerden talep edilen bilgilere (Belge- 64, 65, 66, 67, 68,
69, 94, 95, 96,97, 98, 99, 145, 147) erisim talebinin, aklayici ya
da suglayici delil niteligi bulunmayan Kurum i¢i yazisma
olmalar1 nedeniyle reddine,

- Sorusturma Raporu’nda yer verilen ancak .............. ile ilgili
olmayan, .... Dernegi, T.C. Sanayi ve Ticaret Bakanligi,
hakkinda sorusturma yiiriitiilen diger taraflar ve tiglincii taraf
tesebbiislerden elde edilen cevabi yazilara (Belge-44, 46, 47,
71, 78, 82, 87, 88, 89, 105, 108, 109, 110, 111, 112, 113,
114,115, 116, 117, 118, 119, 120, 121, 122, 123, 124, 125, 136,
138, 142, 144, 154, 156, 157, 158, 160, 161, 162) erisim
talebinin, aklayici ya da suclayici delil niteligi bulunmayan
Kurum i¢i yazisma olmalari1 nedeniyle, reddine,

- Hakkinda sorusturma acilan diger taraflardan elde edilen
birinci yazili savunmalara (Belge-54, 55, 56, 57) erisim
talebinin aklayic1 ya da suglayict delil niteligi bulunmamalari
nedeniyle reddine,

- Avrupa Komisyonundan talep edilen bilgilere (Belge-19)
erisim talebinin aklayici ya da suglayici delil niteligi
bulunmayan Kurum i¢i yazisma olmasi nedeniyle reddine,

- Hakkinda sorusturma yiiriitiilen diger taraflardan elde edilen
bilgiler uyarinca hazirlanan ve ticari sir niteligindeki sayisal
verileri iceren tablolara (Tablo-4, 9, 10, 11, 14, 15, 16, 17)
erisim talebinin reddine,

S rereeeieenens hakkinda yapilan degerlendirmeyi veya
................ ’in savunmasini etkileyecek nitelikte olmamasi
sebebiyle, sz konusu sayisal verilerin araliklar halinde tarafa
saglanmasi talebinin de reddine, gerekceli kararin tebliginden
itibaren 60 giin icinde Ankara Idare Mahkemelerinde yarg1 yolu
acik olmak tizere karar verilmistir.”
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seklinde yanit verilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi, 17/09/2021 kurul kayit tarihli dilekgesi ile
itirazen Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilek¢esinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadig1 ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlari”, 24/10/2003 tarihli ve
25269 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu’nun dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci
maddeler arasinda ve yine 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili
Resmi Gazete’de yayimlanan, Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina  Iliskin  Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in besinci bolimiinde, 27 ile 39 uncu maddeler
arasinda tahdidi olarak sayilmistir.
1.1) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
- “Idari sorusturmaya iliskin bilgi veya belgeler” baslikli 19
uncu maddesi, “Kurum ve kuruluslarin yetkili birimlerince
yiiritiilen idari sorusturmalarla ilgili olup, agiklanmasi veya
zamanindan once aciklanmast hadlinde; a) Kigsilerin ozel
hayatina agik¢a haksiz miidahale sonucunu doguracak, b)
Kisilerin veya sorusturmayt yiirtiten gorevlilerin hayatini ya da
giivenligini tehlikeye sokacak, c) Sorusturmamin giivenligini
tehlikeye diisiirecek, d) Gizli kalmasi gereken bilgi kaynaginin
agiga ¢tkmasina neden olacak veya sorusturma ile ilgili benzeri
bilgi ve bilgi kaynaklarinin temin edilmesini gii¢lestirecek, Bilgi
veya belgeler, bu Kanun kapsami disindadir”
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- “Ticari sir” baglikli 23 iincii maddesi; “Kanunlarda ticari sir
olarak nitelenen bilgi veya belgeler ile, kurum ve kuruluslar
tarafindan gercek veya tiizel kisilerden gizli kalmasi kaydiyla
saglanan ticari ve mali bilgiler, bu Kanun kapsami disindadir.”
hikmunt amirdir.

1.2) Bilgi Edinme Hakki: Kanununun Uygulanmasma Iliskin
Esas ve Usuller Hakkinda Y 6netmelik’in;

- “Idari sorusturmaya iliskin bilgi veya belgeler” baslikli 30
uncu maddesinde; “Kurum ve kuruluslarin yetkili birimlerince
yiiriitiilen idari sorusturmalarla ilgili olup, agiklanmasi veya
zamanindan once agiklanmasi halinde; a) Kisilerin ozel
hayatina agik¢a haksiz miidahale sonucunu doguracak, b)
Kigilerin veya sorusturmay: yiiriiten gorevlilerin hayatini ya da
giivenligini tehlikeye sokacak, c) Sorusturmanin giivenligini
tehlikeye diisiirecek, d) Gizli kalmasi gereken bilgi kaynaginin
agiga ¢ikmasina neden olacak veya sorusturma ile ilgili benzeri
bilgi ve bilgi kaynaklarinin temin edilmesini gii¢lestirecek, bilgi
veya belgeler, bilgi edinme hakki kapsami disindadir.” hikmi
yer almaktadir.

- “Ticari sir” baslikli 34 {incii maddesinde; “Kanunlarda ticari
sir olarak nitelenen bilgi veya belgeler ile, kurum ve kuruluglar
tarafindan gercek veya tiizel kisilerden gizli kalmasi kaydiyla
saglanan ticari ve mali bilgiler, bilgi edinme hakki kapsami
disindadir.” hilkmii yer almaktadir.

2) Bu gergevede, bilgi edinme herkes igin kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslari ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde mumkinddir.

3) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ve eklerinin anilan mevzuat
hiikiimleri ¢ercevesinde incelenmesi neticesinde, basvuru
sahibinin kendisiyle ilgili kisimlarmin haricindeki bilgi ve
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belgelere erisim talep ettigi, bilgi edinme basvurusundan ve
ilgili idare tarafindan verilen cevabi yazilardan anlasilacagi
iizere bahse konu sorusturmanin birden fazla sirket hakkinda
oldugu, savunma haklar1 i¢in gerekli oldugu soyut iddiasiyla
bagvuru sahibi tarafindan kendisiyle ilgili olan kisimlarin
haricinde diger kisimlar bakimindan da sorusturma dosyasina
erisim talep edildigi, ilgili idare tarafindan diger kisimlarinin
iceriklerinin  neler oldugundan bahisle erisime izin
verilmeyeceginin bagvuru sahibine izah edildigi, bununla
birlikte kanunun 19 uncu maddesinin (a) ve (d) bentlerine aykiri
olarak, 0zel hayatin ihlali anlamina gelecek {igiincii
sahislara/sirketlere ait kimlik bilgileri ile kimliklerinin tespitine
imkan veren her tiirli bilgi, ifade, ifade tutanaklar ile tanik
ifadelerini igeren kisimlarin ortaya ¢ikabilecegi, dolayisiyla
bagvuru sahibinin itirazina konu bagvurusunda yer alan
taleplerinin, ticari sir olarak nitelendirilen ve ayni zamanda da
idari sorusturmaya iliskin bilgi ve belgelere iligkin oldugu,
kanunun “Ticari sir” olarak belirttigi bilgi ve belgelerin ticari
sirlardan  arindirilmis halinin  verilmesi sekline bir yolu
diizenlemedigi, dolayisiyla 4982 sayili Kanunda diizenlenen
istisnalar kapsamindaki bilgi ve belgelere yonelik oldugu ve
basvuru sahibinin itirazina konu bagvurusunda yer alan
taleplerine ilgili idarece verilen cevaplarin yerinde ve yeterli
oldugu degerlendirildiginden, anilan Kanunun “Idari
sorusturmaya iliskin bilgi veya belgeler” baslikli 19 uncu
maddesi ve “Ticari sir” baglikli 23 {incii maddesi ile Bilgi
Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasma Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yénetmelik’in “Idari sorusturmaya iliskin
bilgi veya belgeler” basliklt 30 uncu maddesi ile “Ticari sir”
baglikli 34 iincii maddesi uyarinca karsilanamayacagindan
itirazinin reddedilmesi gerekecektir.
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VI. KARAR

() PO oo ) vekilleri Av. ......... ve Av.
................ ’1n itirazinin REDDI ile;

2) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ve eklerinin anilan mevzuat
hikumleri gergevesinde incelenmesi neticesinde, basvuru
sahibinin kendisiyle ilgili kisimlarmin haricindeki bilgi ve
belgelere erisim talep ettigi, bilgi edinme bagvurusundan ve
ilgili idare tarafindan verilen cevabi yazilardan anlasilacagi
iizere bahse konu sorusturmanin birden fazla sirket hakkinda
oldugu, savunma haklar1 i¢in gerekli oldugu soyut iddiastyla
bagvuru sahibi tarafindan kendisiyle ilgili olan kisimlarin
haricinde diger kisimlar bakimindan da sorusturma dosyasina
erisim talep edildigi, ilgili idare tarafindan diger kisimlarinin
iceriklerinin  neler oldugundan bahisle erisime izin
verilmeyeceginin bagvuru sahibine izah edildigi, bununla
birlikte kanunun 19 uncu maddesinin (a) ve (d) bentlerine aykiri
olarak, 6zel hayatin ihlali anlamina gelecek Uglncl
sahislara/sirketlere ait kimlik bilgileri ile kimliklerinin tespitine
imkan veren her turlu bilgi, ifade, ifade tutanaklari ile tanik
ifadelerini igeren kisimlarin ortaya ¢ikabilecegi, dolayisiyla
basvuru sahibinin itirazina konu bagvurusunda yer alan
taleplerinin, ticari sir olarak nitelendirilen ve ayn1 zamanda da
idari sorusturmaya iliskin bilgi ve belgelere iliskin oldugu,
bagvuru sahibince talebinde belirtildiginin aksine kanunun
“Ticari sir” olarak belirttigi bilgi ve belgelerin ticari sirlardan
arindirilmis halinin verilmesi sekline bir yolu diizenlemedigi,
dolayisiyla 4982 sayili Kanunda diizenlenen istisnalar
kapsamindaki bilgi ve belgelere yonelik oldugu ve bagvuru
sahibinin itirazina konu bagvurusunda yer alan taleplerine ilgili
idarece verilen cevaplarin yerinde ve yeterli oldugu
degerlendirildiginden, anilan Kanunun “Idari sorusturmaya
iliskin bilgi veya belgeler” baslikli 19 uncu maddesi ve “Ticari
sir” baglikli 23 {incli maddesi ile Bilgi Edinme Hakki
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Kanununun Uygulanmasina Iligskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yénetmelik’in “Idarf sorusturmaya iliskin bilgi veya belgeler”
basliklt 30 uncu maddesi ile “Ticari sir” baglikli 34 iincii
maddesi uyarinca  karsilanamayacagindan  itirazinin
reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-3 (07/08/2024 tarihli ve 2024/1426 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
...’nun, Devlet Demiryollar1 Isletmesi Genel Miidiirliigiine
yapmis oldugu 18/07/2024 tarih basvurusu Ozetle asagidaki
sekildedir:
“Haydarpasa-Ankara hatti km ... arast ... 900 metre yol
altyapisinin iyilestirilmesi adli ihale i¢gin,

1-Hangi firmalarin sartname aldigi,

2-Hangi firmalarn teklif verdigi,

3-En yiiksek teklifin ka¢ TL ve hangi firma tarafindan
verildigi
hususunda bilgi verilmesini talep ederim.”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Devlet Demiryollart  Isletmesi Genel — Miidiirliigiiniin
25/07/2024 tarihinde basvuru sahibine teblig edildigi beyan
edilen ve ... say1li cevabi yazisi 6zetle asagidaki sekildedir:
“...Bahse konu dilekgenizde istenilen bilgiler EKAP platformu
tizerinden komisyon karari ile sadece aday/isteklilere
bildirilmektedir. Soz konusu ihalede aday/istekli olmadiginiz
tespit edilmistir.
..Ancak 4982 sayili Bilgi Edinme Kanunu'nun Doérdiincii
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Béliimii 'Bilgi Edinme Hakkinin Stnirlarini’ diizenlemekte olup,
'Ticari sir' bilgi edinme hakkimin istisnalarindan biridir. 4982
sayili Bilgi Edinme Kanunu'nun "Ticari sw" baslklt 23.
Maddesi: "Kanunlarda ticari sir olarak nitelenen bilgi veya
belgeler ile kurum ve kuruluslar, gercek veya tiizel kisilerden
gizli kalmasi kaydiyla saglanan ticari ve mali bilgiler, bu Kanun
kapsami disindadir.” seklindedir. 4982 Sayili Kanun uyarinca
bahse konu dilekgenizde istenilen bilgilerin yazimizda belirtilen
nedenlerden dolay: verilemeyecegini bilgilerinize rica ederim.”

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 26/07/2024 tarihli bagvurusu ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadig1 ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden bagvuru
sahibinin itirazinin  usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

5) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin itirazina konu
taleplerinin, 1ilgili idarenin cevabinin yerinde ve yeterli
oldugundan, 4982 sayil1 Kanunun “Ticari sir” baglikli 23 iincii
maddesi uyarinca karsilanamayacagi ve itirazinin reddedilmesi
gerektiginin uygun olacag degerlendirilmistir.
VI. KARAR
1) ...’nun itirazinin REDDI ile;
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2) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat gergevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin itirazina konu
taleplerinin, ilgili idarenin cevabmin yerinde ve yeterli
oldugundan, 4982 sayil1 Kanunun “Ticari sir” baglikli 23 iincii
maddesi  uyarinca  karsilanamayacagi = ve  itirazinin
reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-4 (08/01/2025 tarihli ve 2025/67 sayih Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI

EDINME BASVURUSU

... Limited Sirketi adina vekili/temsilcisi ... 06/12/2024 tarihli
bagvuruyla Istanbul Valiligi i1 Saghk Miidiirliigii’nden
asagidaki taleplerde bulunmustur:

“Dilekce K. Islem: 21.10.2024 tarihinde acik alim usulii ile
vapilan 2024/1189224 IKN li "2025 Yili Laboratuar Numune
Transferi Kurye Hizmet Altvmi" a¢ik aliminda, ige istirak eden
... Ltd. Sti. isimli firma tarafindan sunulan bir takim bilgi ve
belgelerin bir suretinin ash gibi onayh sekilde ve Bilgi Edinme
Yasasi kapsaminda ve yasada gegen siirede tarafimiza verilmesi
istemi hakkindadir.

Bilgi Ve Belge Istemimiz

21.10.2024 tarihinde agik alim usulii ile yapilan .... .. li .. Yili
Laboratuar Numune Transferi Kurye Hizmet Alimi" isinde
firmamiz tarafindan ihale makamina sunulan tiim bilgi ve
belgelerin diger isteklinin denetim ve incelemesine acildig
tespit edilmistir. Nitekim idarenizin yapilan sikayet iizerine
verdigi ... tarihli diizeltici iglem kararindan bu husus rahatlikla
anlasilmaktadir. Is deneyime esas olarak sunulan sézlesme ve
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eklerinin diger istekli ile paylasildig anlasiimaktadir. Nitekim
diger isteklinin is deneyim esas olarak sunulan bilgi ve
belgelere bu kadar vakif olmasinin baskaca bir izahi kanimizca
yoktur.
Bu nedenle, ... tarihinde a¢ik alim usulii ile yapilan ... "2025
Yili Laboratuar Numune Transferi Kurye Hizmet Alimi" isinde,
alima istirak eden ... Ltd. Sti. isimli firma tarafindan sunulan
asagidaki yazili bilgi ve belgelerin sihhati ve yeterliligi
konusunda bir takim stiphe ve tereddiitler olusmustur. Asagida
zikredilen belge ve bilgilerin asli gibi onayli birer suretinin
tarafimiza verilmesini dileriz.

1-Is Deneyimi géstermek iizere sunulan ézelde yapilan ise
ait sozlesme, damga vergisi ve Sosyal Giivenlik Kurumu
Bildirgeleri ve odeme dekontlar

2-Bilanco ve Gelir tablosu

3-Is deneyim belgesi miktarimin giincelleme raporu
Sonuc ve Istem:
Yukarida aciklandig iizere ve yasal tiim hak ve taleplerimiz,
fazlaya iliskin haklarimiz ve ayrica dilek¢e konusu islem ile
ilgili olarak yargt yoluna bagvurma hakkimiz sakl kalmak kaydt
ile, ve devam eden dava ve basvurularda kullaniimak ve her
tirlii yasal girigime esas olmak iizere, yukarida dile getirilen
belge ve bilgilerin tamaminin asl gibi onayl: birer suretlerinin
4982 Sayili Bilgi Edinme Yasasi geregince ve yine yasada
belirtilen siireler iginde ( 15 giin ) tarafimiza verilmesini
saygilarimizla dileriz.”

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Istanbul Valiligi 11 Saghk Miidiirliigiiniin 13/12/2024 tarihli
cevabi yazisi su sekildedir;
“4784 Sayili Kamu Ihale Kanunu'nun Genel Hiikiimler,
Uygulama Ilkeleri, Temel ilkeler baslikli;
“Madde 5- Idareler, bu Kanuna gore yapilacak ihalelerde;
saydamhigi, rekabeti, esit muameleyi, giivenirligi, gizliligi,
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kamuoyu denetimini, ihtiyaglarin uygun sartlarla ve zamaninda
karsilanmasimi  ve  kaynaklarin  verimli  kullaniimasini
saglamakla sorumludur. ” hiikmii yer almaktadir.

. 72025 Yili Laboratuar Numune Transferi Kurye Hizmet
Alimi" ihalesine istirak eden tiim isteklilerin bilgi ve belgeleri
idaremizce muhafaza altina alinmis olup; saydamlig, rekabeti,
esit muameleyi, giivenirligi, gizliligi, kamuoyu denetimini,
ihtivaglarin uygun sartlarla ve zamaninda karsilanmasini ve
kaynaklarin verimli kullaniimasim saglamakla sorumlu olan
Idaremizin; firmamzin ... 72025 Yili Laboratuar Numune
Transferi Kurye Hizmet Alimit" ihalesi i¢in kurumumuza teslim
ettigi evraklarin 3. Kisilerle paylasiimast sz konusu degildir.
Ayni kanunun Yasaklar ve Ceza Sorumlulugu, Bilgi ve belgeleri
aciklama yasagi baslikli;

“Madde 61- (Degisik: 30/7/2003-4964/37 md.) Bu Kamimin
uygulanmasinda gorevliler ile danismanlik hizmeti sunanlar;
ihale stireci ile ilgili biitiin iglemlere, isteklilerin is ve islemleri
ile tekliflerin teknik ve mali yonlerine iliskin olarak gizli
kalmasi gereken bilgi ve belgelerle isin yaklasik maliyetim ifsa
edemezler, kendilerinin veya iigtincii sahislarin yararina
kullanamazlar. Aksine hareket edenler hakkinda ilgisine gére
58 ve 60 inci maddelerde belirtilen miieyyideler uygulanir.”
hiikmii ile Cegitli Hiikiimler, Bildirim ve tebligat esaslari
bashikli;

“Madde 65- (Degisik: 20/11/2008-5812/25 md.) d) Her tirli
bilgi alwgverisi ile bilginin muhafazasinda; verilerin biitiinliigii
ile tekliflerin ve bagvuru belgelerinin gizliliginin saglanmasi
esastir.”" hiikmiine yer verilmistir. 4734 sayih Kamu Ihale
Kanunun yukarida bahsedilen hiikiimlerine istinaden ilgi sayili
dilekcenizde belirttiginiz talepler yerine getirilememektedir.
Bilgilerini ve geregini rica ederim.”

551



Ticari Sir (Madde 23)

I11. KURULUMUZA YAPILAN ITIiRAZ
Basvuru sahibi 30/12/2024 tarihli bagvurusu ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykirihigin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu gorildiigiinden bagvuru
sahibinin  itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
1.1) “Bilgi verme yiikiimliiliigii” baslikli 5 inci maddesi ‘Kurum
ve kuruluglar, bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki her
tarlu bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak
ve bilgi edinme basvurularint etkin, stiratli ve dogru
sonuclandirmak iizere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
yukamltdarler.
2) “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlari” ise, 4982 sayili Kanunun
dordunct boélimainde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine
Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Ydnetmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayillmigtir.
3) Bu cercevede, bilgi edinme herkes icin kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslart i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde mumkanddir.
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4) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun, “Ticari sir”
baslikli 23 {incii maddesi “Kanunlarda ticari swr olarak
nitelenen bilgi veya belgeler ile, kurum ve kuruluslar tarafindan
gercek veya tiizel kisilerden gizli kalmas: kaydiyla saglanan
ticari ve mali bilgiler, bu Kanun kapsami disindadir.” hUkmin(
amirdir.
5) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin s6z konusu
taleplerine ilgili idarenin cevabinin yerinde ve yeterli oldugu
ayrica  taleplerin  ticari  sir  kapsaminda  oldugu
degerlendirildiginden mezkur Kanunun “Ticari sir” baglikli 23
uncl maddesi uyarinca karsilanamayacagi ve itirazinin
reddedilmesi gerektiginin uygun olacagi degerlendirilmistir.
VI. KARAR
1) ... vekili Av. ...’{in itirazinin REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin s6z konusu
taleplerine ilgili idarenin cevabinin yerinde ve yeterli oldugu
ayrica  taleplerin  ticart  sir  kapsaminda  oldugu
degerlendirildiginden mezkur Kanunun “Ticari sir” baslikli 23
uncl maddesi uyarinca karsilanamayacagi ve itirazinin
reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ACIKLAMA

Kanunun 23. maddesinde belirtildigi Uzere;

e Kanunlarda ticar sir olarak nitelenen bilgi veya belgeler

e Kurum ve kuruluslar tarafindan gergek veya tiizel kisilerden
gizli kalmas1 kaydiyla saglanan ticari ve mali bilgiler,

Kurum ve kuruluslar tarafindan erisime acgilamaz.

Bu madde hikminde ticari sir kavramimin aciklanmamis
olmasinin yani sira, ilkemizde ticari sirlar alanina yonelik ayri
bir kanun da bulunmadigindan, maddenin yorumu ve
uygulanmasinda Kurul ve yargi kararlarinin énemi biyuktur.

Ulkemizde ticari sir kavraminin mevzuata yerlestirilebilmesi
amaciyla kaydedilen en 6nemli gelisme, Ticari Sir, Banka Sirr1
ve Miisteri Sirr1 Hakkinda Kanun Tasarisi’nin hazirlanmasidir.
S6z konusu tasarida ticari sir, “bir ticari isletme veya sirketin
faaliyet alam ileilgili yalnizca belirli sayidaki mensuplari ve
diger gorevlileri tarafindan bilinen, elde edilebilen, 6zellikle
rakipleri tarafindan 6grenilmesi halinde zarar gorme ihtimali
bulunan ve Uglncu kisilere ve kamuya agiklanmamast gereken
isletme ve sirketin ekonomik hayattaki basar: ve verimliligi icin
blylk 6nemi bulunan; i¢ kurulus yapisi ve organizasyonu, mali,
iktisadi, kredi ve nakit durumu, arastirma ve gelistirme
calismalary,  faaliyet  stratejisi, hammadde kaynaklari,
imalatimin  teknik Ozellikleri,  fiyatlandirma  politikalar,
pazarlama taktikleri ve masraflar:, pazar paylari, toptanci ve
perakendeci miisteri potansiyeli ve aglari, izne tabi veya tabi
olmayan sézlesme baglantilarina iligkin bilgi ve belgeler”
olarak tanimlanmistir. Bu tanim, Kanunun 23. maddesinin
uygulanmasinda, Kurul tarafindan yol gosterici olarak kabul
gormustiir.
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FiKiR VE SANAT ESERLERI6

MADDE 24- Fikir ve sanat eserlerine iligkin olarak yapilacak
bilgi edinme bagvurular1 hakkinda ilgili kanun hikimleri
uygulanir.

2019 ONCESI KARAR ORNEKLERI
ORNEK-1

I. ITIRAZ VE KONUSU
............................. ‘un Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel
Midiirliigi 2 numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma
Bolge Kuruluna yapmis oldugu 20/05/2010 tarihli bilgi edinme
basvurusu asagidaki sekildedir.
“Bilindigi iizere Kurulunuzca ... ili, ... Ilcesi, Pasa Ilicasi
Mevkiindeki ... Baraji Golii alaminda yer alan ... Termal
Yerleskesi ile ilgili bir kistm hususlarin degerlendirilmis ve
Ozetle ... Barajinda su tutulmasinda kiiltiir varliklar: a¢isindan
sakinca bulunmadigi yoniinde 25.09.2009 tarihli ve 228 sayili
karar alinmistir.
Daha sonra bu kararin da dayanag: olan 07.04.2009 giin 27193
sayilt Resmi Gazetede yayimlanan Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin
Koruma Yiiksek Kurulunun 749 sayili Ilke Karari alinmistir.
Akabinde, Kiiltiir ve Tabiat Varliklarimi Koruma Yiiksek
Kurulunun 20/03/2009 tarih ve 749 sayili ilke kararimin
Danistay 6. Dairesinin 26.10.2009 tarih ve E: 2009/7251 sayili
9/11/2009 tarih ve E: 2009/7215 sayili ve 7/12/2009 tarih ve

16 Bilgi Edinme Hakk1 Kanununun Uygulanmasina {liskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmeligin “Fikir ve sanat eserleri” basliklt 35 inci maddesi “Fikir ve sanat
eserlerine iligkin olarak yapilacak bilgi edinme basvurular: hakkinda ilgili kanun
hiikiimleri uygulanir.” hUkmUnu amirdir.
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E:2009/7466 sayilt kararlar: ile iptal edilmesi gerekge
gosterilerek 8 Mayis 2010 tarihinde 765 sayili ilke kararinin
alindigi ogrenilmistir.

Alinan bu karar dogrultusunda Kurulunuzca ... ili, ... licesi, ...
Mevkiindeki ... Golii alaninda yer alan ... Termal yerleskesi ile
ilgili yeni bir karar alinip alinmadigi, alindr ise konu ile ilgili
Kiiltiir Varliklar: ve Miizeler Genel Miidiirliigii yazilar: ile bu
vazilar ekinde yer alan bilim kurul ve komisyonlari tarafindan
hazirlanmis raporun ve konu ileilgili #im evraklarin Birer
suretinin ash gibidir serhiyle tarafima, 4982 sayili Kanun
geregince ve Kanunun 11. maddesinde o6ngorilen sireler
dahilindeyazili olarak verilmesini talep ederim.”

.... Kiiltir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Bodlge Kurulunun
16.06.2010 tarih ve 1818 say1li, talep konusu belgelerin verilip
verilemeyecegi konusunda Kiltir Varliklar1 ve Mizeler Genel
Miidiirliigiinden bilgi isteyen yazisi bagvuru sahibine iletilmis,
ancak basvuru tarihinden itibaren 30 giin iginde taleplerinin
karsilanmamis olmasi nedeniyle .................. Kurulumuza
miiracaat etmistir.

..................... un Kurulumuza itirazindan sonra idarenin
09/08/2010 tarihli yazisi ile, Kiltlir Varliklar1 ve Muzeler Genel
Miidirligiiniin 27.05.2010 tarih ve ... sayili yazisi ve eki ile ...
numarali Kiiltir ve Tabiat Varliklarint Koruma Bolge
Kurulunun 28.05.2010 tarihli ve ... sayili karari bagvuru
sahibinin erigsimine agilmistir.

..................... , Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel
Midiirliigiiniin 27.05.2010 tarih ve 112262 say1li yazisinda ilgi
dolarak belirtilen ... Valiliginin 27.05.2010 tarih ve ... nolu
yazisi ile bu yaz1 ekinde iletilen koruma projesi ve raporu, yine
ayn1 yazinin bu rapor diye baslayan 3. paragrafinda bahsi gegen
... tarihli ve ... say1l1 Koruma Bolge Kurulu karari ile Koruma
Bolge Kurulunun 28.05.2010 tarih ve ... nolu kararinda olumlu
olarak kabul edilen bilim komisyonunun ... tarihli raporu
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dogrultusunda olumlu bulunan Koruma Kurulunun ... tarih ve
... sayili karari ile ekleri, yine Koruma Kurulunun ... tarih ve

. sayil1 karar1 ile eklerinin tarafina verilmediginden bahisle
Kurulumuza yeniden miiracaat etmis ve ayni zamanda sz
konusu kurula 19/08/2010 tarihli yeni bir bilgi edinme bas-
vurusu yapmistir.

. numarali Kiltr ve Tabiat Varliklarmi Koruma Bolge
Kurulunun ... tarihli ve 2826 tarihli cevabi yazisinda basvuru
sahibinin taleplerinin bir kismi karsilanmig, karsilanmayan
Kiiltiir Varliklarive Miizeler Genel Miidiirliigiiniin 27.05.2010
tarih ve ... sayili yazisi eki koruma projesi ve raporunun ise
5846 sayil1 Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu kapsaminda, proje
muellifinden istenmesi gerektigi belitilmistir.

Kurulumuzun 30/10/2010 tarihli ve 1613 sayilhi Karar
e ‘un  itirazmmn  INCELEMEYE
ALINMASI ile, itiraz sahibinin taleplerinden karsilanmamis
olan Kaultir Varliklar1 ve Mdzeler Genel Midiirligiiniin
27.05.2010 tarih ve 112262 say1l1 yazisi eki koruma projesi ve
raporunun onayl bir 6rneginin 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki
Kanunu ¢ergevesinde degerlendirilebilmesi ve Kurulumuzca
itiraz hakkinda nihai kararin alinabilmesini temin igin 4982
sayili Kanunun13 iincli maddesinin “ ... Kurum ve kuruluslar,
Kurulun istedigi her tiirlii bilgi veya belgeyi onbes is giinii
icinde vermekle yukumludirler.” hiikmii uyarinca adi gecen
Kurumdan istenmesine oy birligi ile karar verilmistir.

Itiraz konusu belgeler, Kultiir Varliklar1 ve Miizeler Genel
Miidiirliigii II numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklari1 Koruma
Bolge Kurulu Midiirliigiiniin 22/10/2010 tarihli ve 3215 sayili
yazis1 ekinde Kurulumuza gonderilmistir.

Il. KARAR

D), ’un itirazinin REDDI ile,

2) Itiraza konu belgelerin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanunu gergevesinde degerlendirilmesi neticesinde; sdz konusu
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koruma projesi ve raporunun 4982 sayili Kanunun fikir ve sanat
eserlerine iliskin 24 {nclii maddesi kapsaminda oldugu
degerlendirildiginden, Kurum cevabmin yerinde olduguna
oybirligi ile karar verilmistir.

ACIKLAMA

Kanundaki bu diizenleme ile fikir ve sanat eserleri hakkindaki
bilgi ve belge taleplerinde ilgili kanun huktimlerinin
uygulanmast ve boOylece eser sahiplerinin fikir ve sanat
eserlerine iliskin mevzuat hiikiimlerinden kaynaklanan
haklarinin korunmasi saglanmistir.
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KURUM iCi DUZENLEMELERY’

MADDE 25- Kurum ve kuruluslarin, kamuoyunu
ilgilendirmeyen ve sadece kendi personeli ile kurum ici
uygulamalarina iligskin diizenlemeler hakkindaki bilgi veya
belgeler, bilgi edinme hakkinin kapsami1 disindadir. Ancak, s6z
konusu duizenlemeden etkilenen kurum c¢alisanlariin bilgi
edinme haklar1 saklidir.

2019 ONCESI KARAR ORNEKLERI
ORNEK-1

I. ITIRAZ VE KONUSU
........................... , 07/07/2010 tarihli dilekgesi ile Milli
Egitim Bakanligi Yurt Disi1 Egitim Ogretim Genel
Miidiirligline bagvurarak, asagida yer alan belgelerin teminini
talep etmistir.
“1- Genel Miidiirliigiimiizce sahsima yazilan 05.02.2010 tarih
ve 625 s. yazinmin parafli daire ornegi;
2- Yine Genel Miidiirliigiimiizce yazilan 05.02.2010 tarih ve 628
S. yazinin parafli daire érnegi,”
Mgili Idarenin 12/07/2010 tarih ve 2904 say1li cevabi yazisinda,
konu hakkinda ilgi yazilari ile cevap verildigi ve s0z konusu

yazilarin teslimine dair zimmet kaydi Orneklerinin de

17 Bilgi Edinme Hakk1 Kanununun Uygulanmasina {liskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmeligin “Kurum i¢i diizenlemeler” bashikli 36 nci maddesi “Kurum ve
kuruluslarin, kamuoyunu ilgilendirmeyen ve sadece kendi personeli ile kurum ici
uygulamalarina iliskin diizenlemeler hakkindaki bilgi veya belgeler, bilgi edinme
hakkinin kapsami disindadwr. Ancak, soz konusu diizenlemeden etkilenen kurum
calisanlarinn bilgi edinme haklart sakhidir.” hikmUnu amirdir.
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gonderildigi; bu nedenle, yaz1 Orneklerinin  tekrar
gonderilmesine imkan bulunmadig: ifadelerine yer verilmistir.
Adi gegen, 23/07/2010 tarihli dilekgesi ile itirazen Kurulumuza
bagvurmustur.

Il. KARAR
1) oo ’in itirazinin REDDI ile;
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Kurum igi
diizenlemeler” baslikli 25 inci maddesi “Kurum ve kuruluslarin,
kamuoyunu ilgilendirmeyen ve sadece kendi personeli ile
kurum i¢i uygulamalarina iligskin diizenlemeler hakkindaki bilgi
veya belgeler, bilgi edinme hakkinin kapsami disindadir.
Ancak, s0z konusu duzenlemeden etkilenen kurum
calisanlarinin bilgi edinme haklart saklidir.” hikmunu amirdir.
Itiraz sahibinin 07/07/2010 tarihli bilgi edinme basvurusunda
yer alan yazismalarin paraf ve imzali daire niishalar ile birime
ait niishalari, kurum ve kuruluslarin tamamen kamuoyunu
ilgilendirmeyen ve sadece kendi personeli ile kurum igi
uygulamalarina iligkin  diizenlemeler kapsaminda yer
almaktadir. Bagvuru sahibi acisindan islemi yapan degil,
mevcut islemin Kkendisi sonu¢ dogurmaktadir. Bu cihetle
mezklr taleplerin, 4982 sayili Kanunun 25 inci maddesi
kapsaminda  bulundugu  degerlendirilmekle itirazinin
reddedildiginin itiraz sahibine bildirilmesine oy birligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-2

I. ITIRAZ VE KONUSU
........................... , 23/08/2010 tarihli dilekge ile
Universitesi Rektorliigiine bagvurarak, (...) Fakiiltesinde
gorevli iken 2547 sayili Kanunun 13/b-4 maddesi uyarinca (...)

Enstitiisiine goérevlendirilmesine esas teskil eden (...) Fakiltesi
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Dekanliginin 12/07/2010 tarih ve 03.1336/1180-2965 sayili
yazisinin fotokopisinin tarafina verilmesini talep etmistir.
Mezkr talep, ilgili idarenin 07/09/2010 tarih ve 3935 sayili
cevabi yazisiyla, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Kurum igi diizenlemeler” baslikli 25 inci maddesi uyarinca
reddedilmistir.

Ad1 gecen, 24/09/2010 tarihli dilekge ile itirazen Kurulumuza
bagvurmustur.

. KARAR

) ’in itirazinin KABULU ile;

2) itiraz sahibinin bilgi edinme istemine konu belgenin, 4982
sayilh Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Kurum igi
diizenlemeler” baslikli 25 inci maddesi “Kurum ve kKuruluslarin,
kamuoyunu ilgilendirmeyen ve sadece kendi personeli ile kurum
ici uygulamalarina iligkin diizenlemeler hakkindaki bilgi veya
belgeler, bilgi edinme hakkinin kapsami disindadyr.” hikmine
gore kurum igi diizenlemelere iliskin oldugu agiktir. Bu
nedenle, mevcut itiraz bagvurusunun karara baglanabilmesi i¢in
bagvuru sahibinin ayn1 maddenin devaminda yer alan “Ancak,
s6z konusu dizenlemeden etkilenen kurum c¢alisanlarimin bilgi
edinme haklar: saklidwr.” hitkmii uyarinca s6z konusu kurum igi
dizenlemeden etkilenip etkilenmedigi ve dolayisiyla, bilgi
edinme hakkinin sakli olup olmadigi hususlarinin
degerlendirilmesi gerekmektedir. Basvuru sahibinin Ege
Universitesi Rektorliigii (...) kadrosunda calistigi ve bilgi
edinme bagvurusuna konu yapmig oldugu goreviendirme
yazisinin, tarafinin  (...) Fakiiltesi Dekanligindan (...)
Enstitlisiine gorevlendirilmesine iliskin oldugu
gozlemlendiginden  dolayi, s6z  konusu kurum ici
diizenlemeden etkilendigi anlagilmis olup; mezkdr belgenin
4982 sayili Kanunda duzenlenen diger istisna hiikiimleri
kapsaminda da yer almadig1 degerlendirildiginden, 4982 sayili
Kanunun 5 inci maddesinin “Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda

561



Kurum I¢i Diizenlemeler (Madde 25)

yer alan istisnalar disindaki her tarlu bilgi veya belgeyi
basvuranlarin  yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme
basvurularvm etkin, siratli ve dogru sonuglandirmak Uzere,
gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla yikimludurler.”
hikmu uyarinca, bagvuru sahibinin erisimine agilmasi gerektigi
hususunun ... Universitesi Rektorliigiine bildirilmesine oy
birligi ile karar verilmistir.

2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-3 (19/08/2020 tarihli ve 2020/931 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..................... , 06/07/2020 tarihli dilekgesi ile Sosyal
Giivenlik Kurumu Baskanligina bagvurarak, Sosyal Giivenlik
Kurumu tarafindan Vekalet Akdi ile Serbest Avukatlardan
Hizmet Satin Almmasma Iliskin Usul ve Esaslarin
diizenlenmesine dayanak teskil eden 11/06/2011 tarih ve ...
say1l1 Yonetim Kurulu Karar ve ekleri ile ilgili usul ve esaslarin
onayina iliskin belgelerin bir suretinin tarafina verilmesini talep
etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI

Sosyal Giivenlik Kurumu Bagskanligi, 22/07/2020 tarihli cevabi
yazisinda, ‘‘(...)basvuru sahibi tarafindan talep edilen ve kurum
ici diizenleme niteliginde olan yonetim Kurulu karar1 ve
22/06/2020 tarihinde Kurumumuz intra sayfasinda, 07/07/2020
tarihinde KAYSIS’te (Elektronik Kamu Bilgi Yénetim Sistemi)
yayinlanan Sosyal Giivenlik Kurumu Tarafindan Vekalet Akdi
ile Serbest Avukatlardan Hizmet Satin Alinmasina Iliskin Usul
ve Esaslarm, ........ Miidiirliigiiniizde kadrolu avukat olarak
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gorev yapmakta olan ve halihazirda koordinatér avukat
gorevlendirilmesi  bulunmayan bagvurucuyu etkilemedigi
dikkate alindiginda, s6z konusu talebin 4982 sayili Kanunun
25’inci maddesi geregi ‘kurum i¢i diizenlemeler’ kapsaminda
yer almasi nedeniyle, ilgiliye verilemeyecegi hususu’ bagvuru
sahibine verilerek bilgi edinme talebi reddedilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 23/07/2020 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Basvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu
gOriilmiistiir.

V. KARAR
) ’1n itirazinin KABULU ile;
2) Bilgi edinme talebinde bulunan bagvuru sahibinin itiraz
dilekgesi ve diger bagvuru evrakinin incelenmesi neticesinde;
Basvuru sahibinin Sosyal Giivenlik Kurumu tarafindan Vekalet
Akdi ile Serbest Avukatlardan Hizmet Satin Alinmasina iliskin
Usul ve Esaslar’in diizenlenmesine dayanak teskil eden
11/06/2011 tarih ve ... sayili Yonetim Kurulu Karar ve ekleri
ile ilgili usul ve esaslarin onayina iliskin belgelerin bir suretinin
tarafina verilmesi talebinin;

a) Basvuru sahibinin 06/07/2020 tarihli bilgi
edinme talebinde bulundugu,
b) Bagvuru sahibi tarafindan ‘koordinator avukatlik

gorevlendirilmesinin’ yiiriitiilmesinin durdurulmasi ve iptali
istemi ile Danigtay 2. Dava Dairesinde (..../.... E.) acilan
davada verilen yiirlitmenin durdurulmasi karar1 dogrultusunda,
17/07/2020 tarihli I¢ Emir ile Isparta Sosyal Giivenlik il
Miidiirliigii tarafindan bagvuru sahibinin koordinator avukatlik
gorevlendirilmesinin iptal edildigi goriilmiistiir.

C) Sosyal Giivenlik Kurumu Baskanliginin
22/07/2020 tarihli yazs1 ile bilgi edinme basvurusuna konu
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bilgi ve belgelerin ‘halihazirda koordinatér avukat
gorevlendirilmesi bulunmayan basvurucuyu etkilemedigi’
belirtilerek 4982 sayili Kanunun 25’inci maddesi uyarinca bilgi
edinme talebinin reddedildigi,

3) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun ‘Kurum igi
diizenlemeler’ baslikli 25’inci maddesi ‘Kurum ve kuruluslarin,
kamuoyunu ilgilendirmeyen ve sadece kendi personeli ile kurum
ici uygulamalarina iliskin diizenlemeler hakkindaki bilgi veya
belgeler, bilgi edinme hakkinin kapsami disindadir. Ancak, soz
konusu diizenlemeden etkilenen kurum ¢alisanlarinin bilgi
edinme haklar: saklidir.” hilkmii uyarinca, basvuru sahibinin
bilgi edinme talebine konu olan dizenlemeye dair bilgi ve
belgelerin bagvuru sahibinin koordinatdr avukat olarak
gorevlendirildigi tarihin sonlandirildigi ana kadar gegen donem
aralig1 itibariyle bilgi talebine konu diizenlemeden bagvuru
sahibinin etkilendigi anlasildigindan itirazin kabul edilmesine,
4) isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-4 (11/11/2020 tarihli ve 2020/1571 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
................. 26/09/2020 tarihli dilekgesiyle ............ Il Milli
Egitim Midiirliigiine basvurarak, ...... .......... Mesleki ve
Teknik Anadolu Lisesinde 6gretmen oldugunu, okul midiir
yardimciligi yazili smavindan 77,5 puan aldigini, miilakat
sinavindan ise 50 puan alarak elendigini belirterek, komisyon
degerlendirme formlarimin, varsa tiim tutanaklarinin ve baska
kayitlarin  birer drneginin tarafina génderilmesini talep
etmistir.
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Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
............. Il Milli Egitim Midiirliigii, yoneticilikle ilgili
kayitlarin ~ Mahkeme  tarafindan  istenilmesi  halinde
verilebilecegini bildirmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 13/10/2020 tarihli dilekgesiyle itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Basvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu
gOriilmiistiir.

V. KARAR
1) o 'nin itirazinin REDDI ile;

2) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin incelenmesi
neticesinde, itiraza konu miilakat smavina iliskin olarak
bagvuru sahibini dogrudan etkileyen nitelikteki bilginin
kendisine ait miilakat puani oldugu ve puaninin kendisine
bildirildigi; itiraza konu belgelerin ise basvuru sahibini
dogrudan etkilemeyen kurum i¢i diizenleme niteligindeki
belgelerden oldugu degerlendirildiginden, 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun "Kurum i¢i diizenlemeler" baslikli
25 inci maddesi "Kurum ve kuruluslarin, kamuoyunu
ilgilendirmeyen ve sadece kendi personeli ile kurum igi
uygulamalarina iliskin diizenlemeler hakkindaki bilgi veya
belgeler, bilgi edinme hakkinin kapsami disindadir. Ancak, soz
konusu diizenlemeden etkilenen kurum c¢alisanlarimin bilgi
edinme  haklari  sakhdwr.” hikmii geregi itirazinin
reddedildiginin basvuru sahibine bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

565



Kurum I¢i Diizenlemeler (Madde 25)

ORNEK-5 (27/11/2024 Tarih 2024/2028 Sayih Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
...., 14/04/2023 tarihli dilekgesi ile ... Valiligi Cevre Sehircilik
ve Iklim Degisikligi 11 Miidiirliigiine basvurarak, “... Ili ...
Ilgesi tapunun 998 ada ... nolu parselinde bulunan tescilli tarihi
eser .... Fener Rum Patrikhanesine devredildigine dair basinda
yer alan haberler nedeniyle;

1) S6z konusu tescilli tasinmaz Cevre ve Sehircilik
ve Iklim Deg. Il Md. Konak Emlak Md. Kayitlarinda kamuya ait
tasinmaz olarak kayitli midir?

2) Soz konusu tescilli tasinmaz Emlak Md. Ait ise
basinda c¢ikan haberlerde yer aldigi iizere Fener Rum
Patrikhanesine devredilmis midir?”

Sorularinin cevaplanmasini talep etmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI

Valiligi Cevre Sehircilik ve Iklim Degisikligi 1l
Midiirliigiintin 27/04/2023 tarihli cevabi yazisi ile bagvuru
sahibine “..ilgi dilek¢enizde yer alan taleplerin séz konusu
tasinmazla ilgili bilgi v belgelere yonelik olmasi ve
taleplerinizin kisisel somut megru ve giincel menfaati
bakimindan hukuki yararini ve ilgisini belirtmediginiz..”
gerekgesiyle bagvurunun reddedildigi bildirilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Basvuru sahibi, 09/06/2023 tarihli dilekgesiyle itirazen
Kurulumuza basvurmustur

VI. KARAR
1)...
2) “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar1” ise, 24/10/2003 tarihli ve
25269 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu’nun dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci
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maddeler arasinda ve yine 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili
Resmi Gazete’de yayimlanan,Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina  iliskin  Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in besinci bolimiinde, 27 ile 39 uncu maddeler
arasinda tahdidi olarak sayilmistir.

4982 sayili Kanunun "Kurum i¢i diizenlemeler" baslikli 25 inci
maddesi "Kurum ve kuruluslarin, kamuoyunu ilgilendirmeyen
ve sadece kendi personeli ile kurum i¢ci uygulamalarina iligkin
diizenlemeler hakkindaki bilgi veya belgeler, bilgi edinme
hakkinin kapsami disindadir. Ancak, soz konusu diizenlemeden
etkilenen kurum ¢alisanlarimin bilgi edinme haklart saklidir."”
hiikmii yer almaktadir.

3) 20/01/1982 tarihli ve 17580 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanununun; “/k
inceleme (zerine verilecek karar” baslikli 15 inci maddesi
birinci fikras1 (b) bendi hiukmune gore iptali istenen idari
islemle davaci arasindaki makul ve ciddi ilgi ve bu ilgiyle
kurulan taraf iligkisi ile belirlenen davaci sifat1 dava sart1 olarak
aranmakta olup, idari islem nedeniyle ortaya ¢ikan menfaat
ihlali de iptal davas1 sonucunda elde edilecek olan menfaat de
aynt menfaat iligkisine isaret etmektedir. Dolayisiyla bilgi
edinme hakkinin kullanilmasinda da aranabilir.

4) Bu gergevede, basvuru sahibinin itirazina konu bagvurusunda
yer alan taleplerinin, bagvuranin kendisi hakkindaki giincel ve
kisisel, mesru, somut ve hukuki menfaatine iliskin olmadigi,
talep ettigi bilgilerin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu
kapsaminda kabul edilebilecek bilgi veya belgelere yonelik bir
bilgi edinme talebi niteliginde olmadigi, kurum i¢i dlizenleme
niteliginde oldugu degerlendirildiginden 4982 sayili Kanunun
"Kurum i¢i diizenlemeler" baslikli 25 inci maddesi hikmi
geregi  itirazinin  reddedildiginin  bagvuru  sahibine
bildirilmesine,
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5) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-6 (21/08/2024 tarihli ve 2024/1489 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGi
EDINME BASVURUSU
...)in, Adalet Bakanligina yapmis oldugu 02/07/2024 tarih
basvurusu Ozetle asagidaki sekildedir:
“23-24 Aralik 2023 tarihlerinde OSYM tarafindan yapilan idari
Yargi .... Yazilh Yarisma Simavimin Miilakat Sonuglari 29
Haziran 2024 tarihinde acgiklanmistir. Yazili sinavda 14.046
kisi arasinda 34. olmama ragmen miilakat sonucunda
'basarisiz' olarak degerlendirilmem sebebiyle Miilakat
Degerlendirme Formunun 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanunu Kapsaminda tarafimla paylasilmasini talep ederim.”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Bagvuru sahibi ilgili idarece basvurusuna cevap verilmedigini
beyan etmistir. Ancak itiraz dilekgesi ve eklerinde OSYM
tarafindan kendisiyle paylasilan miilakat sonu¢ belgesini
Kurulumuza sunmustur.

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi 08/08/2024 tarihli basvurusu ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilek¢esinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden bagvuru
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sahibinin  itirazinin usul hiikkiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

5) Basvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin itirazina konu
miilakat degerlendirme formunun kendisiyle paylasilmasi
talebine yonelik, smav sonuglarmm OSYM tarafindan
kendisine iletildigi, bagvuru sahibinin itirazina konu talebinin
kurum i¢i belge niteliginde oldugu degerlendirildiginden,
mezkur Kanunun ‘Kurum igi diizenlemeler’ baslikli 25 inci
maddesi uyarinca itirazinin reddedildiginin bagvuru sahibine
bildirilmesi gerektiginin uygun olacagi degerlendirilmistir.

VI. KARAR
() ’in itirazinin REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin itirazina konu
miilakat degerlendirme formunun kendisiyle paylasilmasi
talebine yonelik, smav sonuglarmm OSYM tarafindan
kendisine iletildigi, bagvuru sahibinin itirazina konu talebinin
kurum i¢i belge niteliginde oldugu degerlendirildiginden,
mezkur Kanunun ‘Kurum i¢i diizenlemeler’ bashikli 25 inci
maddesi uyarinca itirazinin reddedildiginin bagvuru sahibine
bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ORNEK-7 (08/01/2025 tarihli ve 2025/47 sayih Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..., 23/09/2024  tarihli = bagvuruyla  Genelkurmay
Baskanligi’ndan; asagidaki taleplerde bulunmustur:
“Anitkabir’in aylik ve yillik masrafi ne kadar?”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Genelkurmay Bagkanliginin 20/12/2024 tarihli cevabi yazisi su
sekildedir:

“Bagvurunuz, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu'nun
25’inci maddesi kapsaminda degerlendirilmistir. Bilgilerinize
sunulur.”

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi, 23/12/2024 tarihli basvurusu ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
bagvurusunun usul yénunden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykirihigm bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen sureler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden bagvuru
sahibinin itirazinin  usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun;

1.1) “Bilgi verme yiikiimliiliigi” baslikli 5 inci maddesi ‘Kurum
ve kuruluglar, bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki her
tiirlii bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak
ve bilgi edinme basvurularim etkin, siiratli ve dogru
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sonuglandirmak iizere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
ylkumludurler.” hiikmiinii amirdir.

1.2) “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi’ baslikli 7 nci
maddesinin 1 inci fikrasinda; ‘Bilgi edinme bagvurusu,
basvurulan kurum ve kuruluslarin ellerinde bulunan veya
gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgelere iliskin
olmalidr.” denilmektedir.

2) “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar1” ise, 4982 sayili Kanunun
dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine
Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin besinci bdliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmistir.

3) Bu cercevede, bilgi edinme herkes icin kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluglar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekcelerin
mevcudiyeti halinde mumkuandur.

4) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun ‘Kurum igi
diizenlemeler’ baslikli 25 inci maddesi ‘Kurum ve kuruluslarn,
kamuoyunu ilgilendirmeyen ve sadece kendi personeli ile kurum
ici uygulamalarina iligkin diizenlemeler hakkindaki bilgi veya
belgeler, bilgi edinme hakkinin kapsami disindadir. Ancak, séz
konusu dlzenlemeden etkilenen kurum c¢alisanlarimin bilgi
edinme haklar: saklidyr.” hikminG amirdir.

5) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; bagvuru sahibinin s6z konusu talep ile
ilgili kisisel ve giincel bir menfaatinin bulunmadigi, ayrica ilgili
idarenin ~ cevabimin  yerinde ve  yeterli  oldugu
degerlendirildiginden taleplerin mezkur Kanunun ‘Kurum igi
diizenlemeler’  bashkli 25 inci maddesi uyarinca
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karsilanamayacaglr ve itirazinin reddedilmesi gerektiginin
uygun olacagi degerlendirilmistir.

VI. KARAR
() ’nin itirazinin REDDI ile,
2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; bagvuru sahibinin s6z konusu talep ile
ilgili kisisel ve giincel bir menfaatinin bulunmadigi, ayrica ilgili
idarenin cevabinin  yerinde ve  yeterli  oldugu
degerlendirildiginden taleplerin mezkur Kanunun ‘Kurum i¢i
diizenlemeler’  bashkli 25 inci maddesi uyarinca
karsilanamayacagi ve itirazinin reddedildiginin bagvuru
sahibine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-8 (04/06/2025 tarih ve 2025/1012 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGIi
EDINME BASVURUSU
Itiraz dilekgesinde beyan ettigi adresten Istanbul Teknik
Universitesi Rektorliigii grenci yurdunda kaldigi goriilen ve bu
sebepten 6grenci oldugu tahmin edilen, ... un Istanbul Teknik
Universitesi Rektorliigiine yapmis oldugu 17/04/2025 tarihli ve
... say1l1 CIMER basvurusu 6zetle asagidaki sekildedir;
“4982 sayil Bilgi Edinme Hakki Kanunu kapsaminda, Istanbul
Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi biinyesinde bulunan
Siireli Yayinlar Kiitiiphanesi ve Prof. Dr. Dogan Kuban
Kiitiiphanesine iliskin asagidaki verilerin tarafima iletilmesini
arz ederim:
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1) ligili kiitiphanelerin girislerinde yer alan turnike, alarm ya
da benzeri cihazlar araciligiyla giinliik/saatlik  olarak
kaydedilen giris sayilart (varsa son 3 aylik veya 6 aylik donem
igin ayrt ayri),
2)Ziyaretci sayilarimin kayit altina alindigi sistemin tiirii ve
kapsami (6rnegin: yalnizca girig mi sayiliyor, ¢ikis da dahil mi),
Eger mevcutsa, bu verilerin toplandigt veri setlerinin
paylasilmast (excel/csv vb. olarak)
Soz konusu bilgiler, tiniversite kaynaklarmmmn etkin kullanimi ve
akademik calisma alanlarimin erisilebilirligi a¢sindan onem
tasimaktadr. Geregini arz ederim.”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Istanbul Teknik Universitesi Rektorliigii Hukuk Miisavirliginin
06/05/2025 tarihli cevabi yazis1 6zetle asagidaki sekildedir;
“Bilgi Edinme Kanunu 25. maddesi, "Kurum ve kuruluslarin,
kamuoyunu ilgilendirmeyen ve sadece kendi personeli ile kurum
ici uygulamalarina iligkin diizenlemeler hakkindaki bilgi veya
belgeler, bilgi edinme hakkinin kapsami disindadir.” seklinde
olup, talep edilen karar bilgi edinme hakk: istisnalarindan
oldugu i¢in kararin verilmesi uygun degildir. Yazimizin Bilgi
Edinme Birimine havalesini saygu ile arz ederim.”

I11. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 23/05/2025 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
... Bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

6) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat gergevesinde incelenmesi neticesinde;
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Basvuru sahibinin ITU 6grencisi olmas1 durumunda, “/lgili
kiitiiphanelerin girislerinde yer alan turnike, alarm ya da
benzeri cihazlar araciligiyla giinliik/saatlik olarak kaydedilen
girig sayilart (varsa son 3 aylik veya 6 aylik donem icin ayri
ayr1) " verilmesi seklindeki (1) no.lu talebinin 4982 sayil Bilgi
Edinme Hakk1 Kanununun “Bilgi verme yiikiimliiligi” baslikl
5 inci ve "Istenecek bilgi veya belgenin niteligi" baslhikli 7 nci
maddesi uyarinca, kurum kayitlarinda ya da arsivinde talep
edilen bilgi ve belgenin bulunmasi kosuluyla karsilanmasi
gerektigi degerlendirildiginden, itirazinin isbu kisminin
KABUL edildiginin istanbul Teknik Universitesi Rektorliigiine
ve bagvuru sahibine bildirilmesinin uygun olacagi
degerlendirilmistir.

Basvuru sahibinin diger taleplerinin ise ‘Kurum i¢i
diizenlemeler’ baglikli 25 inci maddesi uyarinca ilgili idarenin
cevabinin yerinde ve yeterli oldugundan karsilanamayacagi ve
itirazinin isbu kismimin reddedilmesi gerektiginin uygun
olacag1 degerlendirilmistir.

VI. KARAR

1) ...’un itirazinin KISMEN KABULU ve KISMEN REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat cercevesinde incelenmesi neticesinde;
Bagvuru sahibinin ITU &grencisi olmasi durumunda, “flgili
kiitiiphanelerin giriglerinde yer alan turnike, alarm ya da
benzeri cihazlar araciligiyla giinliik/saatlik olarak kaydedilen
giris sayilart (varsa son 3 aylik veya 6 aylik donem icin ayr
ayry)” verilmesi seklindeki (1) no.lu talebinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun “Bilgi verme yiikiimliliigi” bagliklt
5 inci ve "Istenecek bilgi veya belgenin niteligi" baslhkli 7 nci
maddesi uyarinca, kurum kayitlarinda ya da arsivinde talep
edilen bilgi ve belgenin bulunmasi kosuluyla karsilanmasi
gerektigi degerlendirildiginden, itirazinin isbu kisminin
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KABUL edildiginin istanbul Teknik Universitesi Rektérliigiine
ve bagvuru sahibine bildirilmesine,

3) Bagvuru sahibinin diger taleplerinin ise ‘Kurum ici
diizenlemeler’ baslikli 25 inci maddesi uyarinca ilgili idarenin
cevabinin yerinde ve yeterli oldugundan karsilanamayacagi ve
itirazinin igbu kisminin reddedildiginin bagvuru sahibine
bildirilmesine,

4) isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-9 (30/07/2025 tarih ve 2025/1362 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
*H* 0 25/06/2025 tarihli bagvurusuyla ......... Universitesi
Rektorliigii’nden asagidaki taleplerde bulunmustur:
AR Universitesi Rektorligiince ... giinii Sube Miidiirliigii
icin yapilan goérevde yiikselme sozlii sinava girdim. Girmis
oldugum bu sinav sonucunda komisyon iiyelerinin her biri
tarafindan hakkimda verilen puanlar: gosterir ¢izelgeler, sozlii
degerlendirme formlari, bana sorulan sorular ve verdigim
cevaplarin yazili oldugu tutanaklarin birer érnegi.”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
.......... Universitesi ~ Rektorliigii ~ Personel  Dairesi
Baskanliginin 11/07/2025 tarihli cevabi yazisi su sekildedir:
“Yiiksekogretim Ust Kuruluslari ile Yiiksekogretim Kurumlan
Personeli  GoOrevde Yukselme ve Unvan Degisikligi
Yonetmeligi'nin  12'nci  ve 13'incii maddeleri geregi
Universitemiz Gorevde Yikselme ve Unvan Degisikligi Sozlii
Smavlart kapsaminda, ... tarihinde Sube Muidirl kadrosuna

575



Kurum I¢i Diizenlemeler (Madde 25)

vonelik gerceklestirilen sozlii sinav sonuglarina iligkin olarak;
komisyon fiiyelerinin her biri tarafindan hakkinizda verilen
puanlart gosteren ¢izelgeler, degerlendirme formlari ile
verdiginiz cevaplari gésterir tutanagin bir orneginin tarafiniza
gonderilmesine iliskin Illgi'de kayitli dilekge ile yapmig
oldugunuz  bilgi edinme basvurunuz, Rektorliigiimiizce
incelenmistir.

Bilindigi iizere, 2024 Yili Gorevde Yiikselme ve Unvan
Degisikligi Sinavlart igin hazirlanan Basvuru Kilavuzunun
"Diger Hiikiimler" bashikl 11'inci maddesinin ikinci fikrasinda
ver alan "Her tiirlii sinav evrakinin asli veya fotokopisi iist
kuruluglar, denetleyici kurumlar ve yargi organlari disinda,
Bilgi Edinme Kanunu dogrultusunda kendisi hari¢ gosterilemez.
Bilgi Edinme Kanunu'nun 7'nci maddesine istinaden aday dahil
hi¢hir kisiye ya da kuruma verilemez." hiikmii ile 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanunu'nun "Kurum igi goriis, bilgi notu ve
tavsiyeler" baslikli 26'nct maddesinde yer alan "Kurum ve
kuruluglarin faaliyetlerini yiiriitmek iizere, elde ettikleri goriis,
bilgi notu, teklif ve tavsiye niteligindeki bilgi veya belgeler,
kurum ve kurulus tarafindan aksi kararlastirimadik¢a bilgi
edinme hakki kapsamindadwr. Bilimsel, kiiltiirel, istatistik,
teknik, tibbi, mali, hukuki ve benzeri uzmanhk alanlarinda yasal
olarak goriis verme yiikiimliiliigii bulunan kigi, birim ya da
kurumlarin ~ goriigleri, kurum ve kuruluslarin alacaklar
kararlara esas teskil etmesi kaydiyla bilgi edinme istemlerine
actktir."  hiikiimleri kapsaminda talep ettiginiz soz konusu
belgeler; 26'nct maddede belirtildigi iizere teklif (atama teklifi)
niteliginde olmast  nedeniyle ve bahsi gegen teklif
diizenlenmesinin  basvuru kilavuzunda yayimlandigi  gibi
Universitemiz ~ tarafindan  verilemeyecegine  dair — aksi
diizenlemenin  yapildigi  anlasildigindan, iist  kuruluglar,
denetleyici kurumlar ve yargi mercileri haricinde, anilan Kanun

576



Kurum I¢i Diizenlemeler (Madde 25)

hiikiimleri kapsaminda tarafiniza verilmesi, Rektorliigiimiizce
uygun bulunmamigtir.
Bu itibarla 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu'nun "ltiraz
Usulii" baglikli 13'incii maddesi hiikiimleri uyarinca yazimiz
tarihinden itibaren 15 (on bes) giin icerisinde Bilgi Edinme
Degerlendirme Kurulu ile 60 (altmis) giin icerisinde Idare
Mahkemesine itiraz  hakkinizin ~ bulundugu  hususunda,
bilgilerini rica ederim.”

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 15/07/2025 tarihli basvurusu ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
...Bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

5) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin talep ettigi bilgi ve
belgelerin tamaminin kendisine verilemeyecegi ancak S0z
konusu sozlii sitnavda basvuru sahibinin almis oldugu ortalama
puanin ilgiliye verilmesinin demokratik ve seffaf yonetimin
geregi olan esitlik, tarafsizlik ve aciklik ilkelerine uygun olarak
bilgi edinme hakkimin  kullanimi  kapsaminda oldugu
degerlendirildiginden amilan Kanunun  “Bilgi  verme
yukiimliligi” baslikli 5. maddesi kapsaminda sadece yukarida

bahsedilen kisimlarin karsilanmasi igin ...... Universitesi
Rektorliigiine  bildirilmesi  gerektiginin  uygun olacagi
degerlendirilmistir.

6) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin diger taleplerinin
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kurum i¢i diizenleme niteliginde oldugu degerlendirildiginden
mezkur Kanunun ‘Kurum i¢i diizenlemeler’ baslikli 25 inci
maddesi uyarinca karsilanamayacagi ve itirazinin isbu
kisimlarinin -~ reddedilmesi  gerektiginin  uygun olacagi
degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) ...’in itirazinin KISMEN KABULU ve KISMEN REDD] ile;
2) Basvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ergevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin talep ettigi bilgi ve
belgelerin tamaminin kendisine verilemeyecegi ancak S0z
konusu sozlii sitnavda basvuru sahibinin almis oldugu ortalama
puanin ilgiliye verilmesinin demokratik ve seffaf yonetimin
geregi olan esitlik, tarafsizlik ve aciklik ilkelerine uygun olarak
bilgi edinme hakkimin  kullanimi kapsaminda oldugu
degerlendirildiginden  anilan  Kanunun  “Bilgi  verme
yiikiimliliigi” baglikli 5. maddesi kapsaminda sadece yukarida
bahsedilen kisimlarin karsilanmasi igin ...... Universitesi
Rektorliigline bildirilmesine,
3) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin diger taleplerinin
kurum i¢i diizenleme niteliginde oldugu degerlendirildiginden
mezkur Kanunun ‘Kurum igi diizenlemeler’ baslikli 25 inci
maddesi uyarinca karsilanamayacagi ve itirazinin isbu
kisimlarinin reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,
4) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ORNEK-10 (30/07/2025 tarih ve 2025/1395 sayil
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI

EDINME BASVURUSU
....... vekili Av. ......, 11/06/2025 tarihli basvurusuyla,
................. Valiligi ... Jandarma Komando Alay

Komutanligina, 6zetle;
“... 24/02/2025 tarihinde saat 07:40 sularinda sabah i¢timasina
katilmak i¢in yiiriidiigii sirada merdivenlerin buzlu ve bozuk
olmasindan dolay: diigerek yaralanan miivekkil hakkinda,
4982 sayili Kanun uyarinca olay tutanag, ilk kaza/ayrintili kaza
raporu, personelin yaralanmasina iliskin saglik kayitlarinin bir
niishasinin gonderilmesi talebinden ibarettir...”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Ilgili kurumun 11/07/2025 tarihli cevabi yazisi ile 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanunun “Kurum i¢i diizenlemeler”
baglikli 25 inci maddesi geregince cevap verilmedigi
bildirilmistir.

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi  vekilince 18/07/2025 tarihinde itiraz
basvurusunda bulunulmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
...Bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

5) ...Mezkir itiraz dilekgesi ile ekleri ve ilgili kurum tarafindan
verilen cevabin 4982 say1li Bilgi Edinme Hakki Kanunu ve ilgili
mevzuat gercevesinde incelenmesi neticesinde;

Bagvuru sahibinin talep ettigi belgelerden “...olay tutanagi, ilk
kaza/ayrintili kaza raporu...” talebinin kurumun i¢ isleyisine
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yonelik oldugu gerekgesiyle ilgili kurum tarafindan verilen
cevabi yazinin yerinde oldugu ve bu kapsamda 4982 sayil1 Bilgi
Edinme Hakki Kanunun "Kurum i¢i diizenlemeler" baglikli 25
inci maddesi uyarinca bilgi edinme hakki kapsaminda yer
almadig1 ve itirazinin isbu kisminin reddedilmesi gerektigi
Basvuru sahibinin talep ettigi belgelerden kendisiyle ilgili
olmayan kisimlarmin kurumun i¢ isleyisine yonelik oldugu,
kendisini etkileyen bir islem olmamasi gerekgesiyle 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanunun "Kurum i¢i diizenlemeler"
baslikli 25 inci maddesi uyarinca bilgi edinme hakki
kapsaminda yer almadigi ve itirazinin isbu kisminin
reddedilmesi gerektigi,

Bagvuru sahibinin talep ettigi belgelerden kendisinin hukuki
statiisiinii  etkileyen kisimlarina iliskin kismmin asagida
belirtilen hususlara riayet edilmek suretiyle su sekilde verilmesi
gerektiginin; (a) 6zel hayatin korunmasina riayet edilerek, (b)
iiciincii sahislara ait kimlik bilgileri ile kimliklerin tespitine
imkan veren her tiirlii bilgi ve ifade karartilarak, (c) ifade
tutanaklar1 ile tanik ifadelerini igeren kisimlar cikartilmak
suretiyle, (c¢) istihbarat ve terérle micadele faaliyetlerini
zafiyete ugratmayacak sekilde ve (d) gizlilik igeren bilgiler
karartilmak suretiyle, bagvuru sahibinin erisimine acilmasi
gerektigi degerlendirildiginden, itirazinin is bu kisimlarinin
belirtilen sekilde kabul edilmesinin, demokratik ve seffaf
yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve agiklik ilkelerine
uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanim1 kapsaminda
oldugu ve basvuru sahibi agisindan 4982 sayili Kanunda
diizenlenen "Bilgi Edinme Hakkinin Istisnalar1" kapsaminda
bulunmadigi, anilan Kanunun "Bilgi verme yukiimliligi"
baslikl1 5. maddesi kapsaminda karsilanmasi i¢in itirazinin isbu
kisminin kabul edilmesi gerektigi degerlendirilmektedir.
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V1. KARAR
1) ..... vekili Av. ..... itirazinn  KISMEN KABULU ve
KISMEN REDDI ile;;

2) Basvuru sahibinin talep ettigi belgelerden “...olay tutanagi,
ilk kaza/ayrintili kaza raporu...” talebinin kurumun ig isleyisine
yonelik oldugu gerekgesiyle ilgili kurum tarafindan verilen
cevabi yazinin yerinde oldugu ve bu kapsamda 4982 sayil1 Bilgi
Edinme Hakki Kanunun "Kurum i¢i diizenlemeler" baslikl1 25
inci maddesi uyarinca bilgi edinme hakki kapsaminda yer
almadig1 ve itirazinin isbu kisminin reddedilmesi gerektigi
Bagvuru sahibinin talep ettigi belgelerden kendisiyle ilgili
olmayan kisimlarimin kurumun i¢ isleyisine yonelik oldugu,
kendisini etkileyen bir islem olmamas1 gerekcesiyle 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanunun "Kurum i¢i diizenlemeler"
baglikli 25 inci maddesi uyarinca bilgi edinme hakki
kapsaminda yer almadigi ve itirazinin isbu kisminin
reddedildiginin  basvuru  sahibine ve ilgili kuruma
bildirilmesine,

3) Bagvuru sahibinin talep ettigi belgelerden kendisinin hukuki
statlisiinii  etkileyen kisimlarma iliskin kismmin asagida
belirtilen hususlara riayet edilmek suretiyle su sekilde verilmesi
gerektiginin; (a) 6zel hayatin korunmasina riayet edilerek, (b)
tiglincli sahislara ait kimlik bilgileri ile kimliklerin tespitine
imkan veren her tiirlii bilgi ve ifade karartilarak, (c) ifade
tutanaklar1 ile tanik ifadelerini igeren kisimlar cikartilmak
suretiyle, (¢) istihbarat ve terérle micadele faaliyetlerini
zafiyete ugratmayacak sekilde ve (d) gizlilik iceren bilgiler
karartilmak suretiyle, bagvuru sahibinin erisimine agilmasi
gerektigi degerlendirildiginden, itirazinin is bu kisimlarinin
belirtilen sekilde kabul edilmesinin, demokratik ve seffaf
yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve agiklik ilkelerine
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uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanimi1 kapsaminda
oldugu ve bagvuru sahibi acisindan 4982 sayili Kanunda
diizenlenen "Bilgi Edinme Hakkimin istisnalar1" kapsaminda
bulunmadigi, anilan Kanunun "Bilgi verme ylkimliligi"
baslikl1 5. maddesi kapsaminda karsilanmasi i¢in itirazinin igbu
kisminin kabul edildiginin bagvuru sahibine ve ilgili kuruma
bildirilmesine,

4) isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-11 (27/08/2025 tarih ve 2025/1598 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
...’in CIMER araciligiyla yapmis oldugu 26/05/2025 tarihli ve
... say1l1 bagvurusu asagidaki sekildedir.
“Sayin Yetkili,
Tarafima iletilen standart cevap, basvurumun esasina ve sinav
stirecindeki somut itirazlarima yonelik tatmin edici hicbir
aciklama icermemektedir.
Uygulama sinavinda sergiledigim performansin, hi¢bir objektif
gerekge sunulmadan yetersiz bulunarak yedek listeye alinmam,
degerlendirme siirecinin seffafligina ve adilligine dair ciddi
soru isaretleri dogurmustur.
Tarafima sadece '"puanlar ortalamaya gore hesaplandi”
seklinde genel ifadelerle doniis yapilmasi, itirazimin oziinii
tamamen goz ardi etmektedir. Bu baglamda:
Stnavda yapilan gorevierin hangi kriterlere gore puanlandigini,
Tarafima hangi gorevlerde ne kadar puan verildigini,
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Komisyon iiyelerinin bireysel puanlarini ve ortalama puanin
nasil hesaplandigint resmi ve belgeye dayali sekilde tarafima
vazili olarak sunmanizi talep ediyorum.
Aksi halde, bu siirecin seffaf yiiriitiilmedigine dair kanaatim
pekisecek olup; hukuki haklarimi aramak adina ilgili mercilere
basvuracagimi bildiririm. Soz konusu sinavin her asamasinda
sergiledigim performansla ilgili acik ve gerekgeli bir
degerlendirme yapilmadigr siirece bu siirecin hakkaniyetli
oldugu yoniindeki iddialar inandirict degildir.
Gereginin ivedilikle yapiimasini arz ederim.”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Orman Genel Miudiirliigi ... Orman Boélge Miidiirliigiiniin
27/06/2025 tarihli cevabi yazisi asagidaki sekildedir.
“ tarafindan  bagvurulart  kabul edilen ve Boélge
Miidiirliigiimiize bagl igyerlerine alumi yapilacak olan gecici
iscilere ait adaylarin listeleri Kurumumuza intikal siirecinin
sonrasinda ... Persembe giinii saat 10:00°da ... talep edilen
kontenjan sayisimin 4 kati kadar asil ve 4 kati kadar yedek ...
Miidiirliigiinde, aday Noter huzurunda kura ¢ekimi yapimistir.
Adaylar tarafindan teslim edilen evraklar, evrak eksikligi ya da
genel sartlar ile ozel sartlar icerisinde belirtilen meslekleri ile
ilgili  istenilen  mezuniyet  belgelerinin  uygun olup
olmadiklarimin  kontrolleri ... Miidiirliigii "Evrak Kontrol
Komisyonu" tarafindan kontrol edilmistir.
Sartlari tutmayan ya da eksik evrak veren adaylar belirlenerek,
Sozlii ve uygulamali sinava katilmak iizere sartlar: tutan
adaylarin kesin listeleri ... Orman Bélge Miidiirliigii internet
sitesinden ilan edilmigtir.
Orman Bolge Miidiirliigiimiize alimi yapilacak olan is¢ilerin
sinavlar: Operator ve Orman Is¢isi olmak iizere iki ayri
kategoride ve yapilmis olup sinaviar hakkindaki agiklamalar su
konu “Greyder Operatorii” iki asamadan olusmustur.
"Sozlii ve Uygulamali Stnav”
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1-OPERATOR-SOFOR ALIMI 2 ASAMADAN OLUSMUSTUR
1

Miilakat Sinavi:

Tamami kapall kutucuklarda bulunan

(A) Fanusunda

100

(B) Fanusunda adet soru olmak Uzere

50

2 ayri fanusta sorular bulunmakta olup

A fanusundaki sorulardan 2 adet, olmak Uzere Adaylardan
toplamda 3 adet soru B fanusunda bulunan sorulardan ise 1
adet ¢ekmeleri soruyu okumalart ve cevaplandirmalari istenmis
olup; 3 sorunun degeri 15 puan iizerinden hesaplanmaktadir.
(Miilakat sinavinda adaylara, sorular: fanuslardan kendilerinin
cekmeleri, ¢ikan sorularin numaralarim ve soruyu sesli olarak
okumalart ve cevaplamalart istenmistiv. Bu kisimda adayin
fanuslardan ¢ektigi sorularin, soru numarasi ve sorulara
verdigi cevaplari, sinav komisyonunda bulunan bir katip
tarafindan "Aday Sozlii ve Uygulamali Sinav Tutanagina”
vazilarak kayit altina alinmis olup; adaylar bu tutanagi kontrol
ettikten sonra adlarint ve soyadlarint yazmak sureti ile imza
altina almislardir.)

2-Uygulama Sinavi:

Is Makinesi / Ara¢ Aksam ve iinitelerini tanima

Is Makinesi / Arag is yapmaya hazir hale getirme

Is Makinesi / Arag ile is yapma kabiliyeti

Is bitiminde I's Makinesi / Aracin park edilmesi olarak puanlama
seklindedir.

Yapilan sinaviarin tamami bizzat komisyon tiyelerinin esliginde
vapilmis ve tiim adaylar i¢in aym sartlar uygulanmistir.
Mulakat Sinavi ve Uygulama Sinavinda her komisyon iiyesince
puanlama yapimast ve 5 komisyon iiyesinin puanlarinin
ortalamasinin alinmast suretiyle adaylarin toplam puanlar
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hesaplanmistir. Sinav sonucunda adaylarin aldigi puanlara
gore de asil ve yedek adaylar siralanarak kesin sinav sonuglari
Orman  Bolge  Miidiirliigiimiiz  internet  adresinde
yayimlanmigtir.
1-ORMAN ISCISI ALIMI 2 ASAMADAN OLUSMUSTUR
1) Boy-Kilo Standardi:
Orman Iscisi Pozisyonu igin simava katilmaya hak kazana
adaylarin tamami oncelikle Ilanlarimizda belirtilen sekilde
simava girecekleri swra baz alinarak gogiis numarasi
yapistirilmis ve adaylarin ilanlarimizdaki, Ozel sartlarda
istenilen "en az 1.67 metre boyunda olmak ve boyun 1 metreden
fazla olan kismi ile kilosu arasinda (--) 10 kilogramdan fazla
fark olup olmadiginin tespiti icin gorevli sinav komisyonu
tarafindan dijital boy-kilo olger aleti ile olciimler yapilmus;
yapilan tiim boy kilo olgiimleri formiilize edilmis “boy-Kilo
olciim cetveline"” veri girisi yapilarak sonuglar otomatik olarak
elde edilmistir. Dijital boy-kilo olger cihazi ile gerceklestirilen
olciimler; olgiim sonrast adaylarin gogiis ve 6l¢iim sonucunun
gortildiigii sekilde fotograflari ¢ekilmistir. Bu asama sonrasinda
ise adaylarin uygulamali sinava katilma sartlarim saglayip
saglamadigi tespit edilerek 2 asamaya gegilmistir.
a) Fiziki Yeterlilik Parkuru: Orman is¢isi pozisyonunda
istihdam edilecek gecici iscilerin fiziki yeterlilik sinavi; diiz
zemin tizerinde 50 metre engelsiz diiz kosu bitiminde ara
vermeden, yerde duran iki adet 25 metre 1.5 in¢ kalinligindaki
yangin hortumunun tasinmast suretiyle 50 metre daha
kosulacak ve toplamda 100 metre uzunlugunda olan bir
parkurda tamamlamak sureti ile yapimistir. Adaylar parkuru
tamamladiktan sonra, kosu bitis ¢izgisindeki dijital gostergede
yer alan kosu siireleri ile birlikte yiizleri ve g6giis numaralar
da goziikecek sekilde ayni cepheden fotograflar: ¢ekilmistir.
Soz konusu parkurda adaylarin elde ettikleri kosu dereceleri
"fotoselli  dijital  kronometre” yardimi ile Olgiilerek
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kaydedilmistir. Adaylar yaptiklar: kosu zamanina gore en
basaritli adaydan en basarisiz adaya kadar swralanmistir.
Gergeklesen siralamaya gore alimi yapilacak olan kontenjan
adedi kadar asil ve ayni sayida yedek adaylar belirlenerek
smavilar  tamamlanmistir.  Yapilan  ag¢iklamalardan  da
anlasilacag1 tizere; miilakat puanmi ve wuygulama sinav
puanlarmmin  toplami  alinarak adaylarin  basart  puani
belirlenmistir. Ayrica Komisyon iiyelerinin puanlart arasinda
bir sapma veya farklilik olmadigi da goriilmiistiir. Son olarak
simav evraklar ile Sav Komisyon Uyeleri tarafindan adaylara
verilen puanlarin toplami incelenmis olup; matematiksel bir
islem hatasi da olmadig1 goriilmiistiir.
Yukaridaki a¢iklamalardan da anlasilacag iizere Sinavin her
asamast Orman Genel Miidiirliigiimiizce belirlenen sartlar
cercevesinde, seffaf bir sekilde, hakkaniyet kurallart igerisinde
gerceklesmistir. Iddia edildigi ve ima edildigi yénde bir
haksizlvk yapimas1 soz konusu degildir. Bilgilerinizi rica
ederim.”

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi 27/06/2025 tarihli dilekgesiyle itirazen
Kurulumuza bagvurmustur. Mezkur bagvuruda yer alan itiraz
gerekeeleri boliimii asagidaki sekildedir.
“03/04/2025 tarihinde ... Miidiirliigii'nde yapilan gegici is¢i
alimi sinavina katildim. Tarafima verilen ... puanin hangi
sorulara, hangi  cevaplara ve hangi  komisyon
degerlendirmelerine dayandigini 6grenmek iizere CIMER
tizerinden Tarim ve Orman Bakanligi'na bagli
Miidiirliigii'ne bilgi edinme basvurusu yaptim (basvuru tarihi:
26.05.2025),
Bilgi talebim sunlari Icermektedir:
Sozlii sinavda yoneltilen sorular ve bu sorulara verdigim
yanitlar,
Her bir komisyon iiyesi tarafindan verilen puanlar,
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Uygulama sinavina Iligkin bireysel puanlama detaylan ve
degerlendirme kriterleri,
Aday Sozlii ve Uygulamali Stnav Tutanaginin bir 6rnegi,
Sozlii ve uygulamali sinav siirecine iliskin kamera kayitlarinin
incelenmesi.
Ancak tarafima yalnizca genel sinav siirecine Iliskin aciklayict
bir cevap verilmis, kisisel degerlendirme belgelerim ve puan
dagilimim sunulmamigstin Bu durum, 4982 sayil; Bilgi Edinme
Hakki Kanunu'nun 4. ve 11. maddeleri gercevesinde bilgi
edinme hakkimin ihlali anlamina gelmektedir.
Ayrica, sinavin miilakat agamasinda kamera kaydi ile kayit
altina alindigr bilgisi verilmistir. Tarafima ait sozlii sinav
performansmin objektif olarak yeniden degerlendirilebilmesi
icin, ilgili kamera kayitlarimin incelenmek iizere celbi zarureti
hasil  olmugstur. Degerlendirmelerin  yalnizca komisyon
kanaatiyle degil, varsa kayit altindaki somut deliller 1518inda
da go6zden gecirilmesi talebimdir.
Bu gerekgelerle, yapilan bilgi edinme bagvurumun eksik ve
yetersiz karsitlandigina dair sikayetimin degerlendirilerek
gereginin yapilmasini arz ederim.”

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, basvuru
sahibi tarafindan itiraza konu bilgi edinme basvurusu ile cevabi
yazinin igeriginin itiraz basvurusunda ifade edildigi goriilmiis
ise de, CIMER araciligtyla kurum veya kurulusa yapilan, itiraza
konu bilgi edinme bagvurusunun bir 6rnegi ile kurum veya
kurulustan gelen cevabi yazinin bir Orneginin (ekran
goriintlilerinin) itiraz bagvurusu ekinde yer almadigi goriilmiis
ve ilgili Kuruma iletilen taleplerin netlestirilebilmesi adina,
basvurudaki eksikligin tamamlanmasi gerektigi hususu basvuru
sahibine bildirilmistir.
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Eksik evrakin tamamlanmasinin ardindan Bilgi Edinme Hakk1
mevzuatt hiikiimleri uyarinca, itiraz bagvurusunun usul
yonunden yeniden incelenmesi neticesinde ise, itiraz
dilek¢esinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler icinde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden basvuru
sahibinin  itirazinin  usul  hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V.INCELEMEYE ALMA KARARI
Mezkur basvuru, Kurulumuzun 13/08/2025 tarihli toplantisinda
gindeme alinmis ve Kurulumuzun 2025/... sayili karariyla
incelemeye almarak, bir sonraki toplantida yeniden
goriigiilmesine karar verilmistir.

VI. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

6) Itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili Kanun ve ilgili
mevzuat cercevesinde incelenmesi neticesinde, bahse konu
smava iligkin ilanin Orman Genel Miidiirliigiinlin internet
sitesinde ilan edildigi, ilgili Kurumun cevabi yazisinda da
siava iliskin yiiriitiilen asamalarin ayrintili olarak agiklandigi,
ayrica basar1 puani ile 1. Yedek durumda oldugunun basvuru
sahibine bildirildigi gortilmiis olup, itiraza konu edilen
26/05/2025 tarihli bagvuruda yer alan talepler incelendiginde,
ilgili Kurumun cevabi yazisinda smava iliskin ylriitiilen
asamalarin ayrintili olarak agiklandigi, 6te yandan itiraza konu
smava iligkin olarak bagvuru sahibini dogrudan etkileyen
nitelikteki bilginin kendisine ait basari puani oldugu ve bu
bilginin kendisiyle paylasildigi, basvuru sahibinin diger
taleplerinin ise ilgili Kurumun i¢ isleyisine iligskin oldugu ve bu
nedenle 4982 sayili Kanunun 25 inci maddesi kapsaminda
kaldig1 degerlendirilmistir.
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VII. KARAR
1) ...’in itirazinin REDDI ile;
2) ltiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili Kanun ve ilgili
mevzuat gergevesinde incelenmesi neticesinde; bahse konu
smava iligkin ilanin Orman Genel Miidiirliigiinlin internet
sitesinde ilan edildigi, ilgili Kurumun cevabi yazisinda da
simava iligkin yiiriitiilen asamalarin ayrintili olarak aciklandigi,
ayrica basar1 puani ile 1. Yedek durumda oldugunun basvuru
sahibine bildirildigi goriilmiis olup, itiraza konu edilen
26/05/2025 tarihli bagvuruda yer alan talepler incelendiginde,
ilgili Kurumun cevabi yazisinda smava iliskin yiiriitiilen
asamalarin ayrintili olarak agiklandigi, 6te yandan itiraza konu
sinava iligkin olarak basvuru sahibini dogrudan etkileyen
nitelikteki bilginin kendisine ait basari puani oldugu ve bu
bilginin kendisiyle paylasildigi, basvuru sahibinin diger
taleplerinin ise ilgili Kurumun i¢ isleyisine iliskin oldugu ve bu
nedenle 4982 sayili Kanunun 25 inci maddesi kapsaminda
kaldig1 degerlendirildiginden itirazinin reddedildiginin basvuru
sahibine bildirilmesine,
3) isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-12 (05/11/2025 tarih ve 2025/1999 sayil
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
... In e-mail gondermek suretiyle yapmis oldugu 24/07/2025
tarihli bagvurusu asagidaki sekildedir.

Sayin Yetkili,
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Ben, .. Universitesi Miihendislik Fakiiltesi Makine
Miihendisligi  Boliimii  ogrencisiyim.  Lisans  egitimim
kapsaminda; tiniversitemizde sirasiyla MKB214 ve MKB212
kodlarwyla verilen Statik (MAK 118) ve Akigkanlar Mekanigi 1
(MAK 234) derslerini basariyla tamamlamis bulunmaktayim.
Bu derslerle ilgili olarak farkl iiniversitelerde wuygulanan
ol¢me-degerlendirme  sistemlerini  karsitlastirmali  sekilde
incelemek; akademik diizeyde egitim amacgh literatiir gozlemi
yapmak istiyorum. Bu kapsamda, ... Teknik Universitesi'nde
2024 yul itibariyla uygulanmis olan séz konusu derslerin final
stnav sorularina belirli bir nispet dahilinde erigim talebinde
bulunuyorum.

Talebim tamamen egitim ve ogretim amaciyla olup, herhangi bir
ticari veya kotiiye kullanmim niyeti tasimamaktadwr. Bu
cercevede, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'mun (FSEK) 34.
maddesi temel alinarak hareket etmekteyim. Ilgili maddede
belirtildigi iizere:

"Yayimlanmis ilim ve edebiyat eserlerinden... maksadin hakl
gosterecegi bir nispet dahilinde iktibaslar yapilmak suretiyle,
hal ve vaziyetinden egitim ve 6gretim gayesine tahsis edildigi
anlasilan se¢me ve toplama eserler viicuda getirilmesi
serbesttir...”

Bu dogrultuda, yalnizca bilimsel ve pedagojik analiz amaciyla
kullanmak  iizere ilgili simav dokiimanlarimin  tarafima
sunulmasini rica ederim. Eser sahibinin ve kurumunuzun ismi,
kullanildig1 her durumda usuliine uygun bicimde ve acikca
zikredilecektir.

. Teknik Universitesi'nin bilimsel birikimine ve akademik
yvaklasimina duydugum sayguyla, bilginize arz ederim.
Saygilarimla.”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Basvuru sahibi bagvurusuna cevap verilmedigini beyan etmistir.
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III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi 02/09/2025 tarihli dilekgesiyle itirazen
Kurulumuza bagvurmus; akabinde 09/09/2025 ve 11/09/2025
tarihli dilekgelerle yeniden basvuru yaparak aciklamalarda
bulunmus ve ek belgeler gondermistir.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
... Bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. KURUM VEYA KURULUSUN YAZISI
Mezkur itirazin karara baglanabilmesi i¢in Kurulumuzun
yazisiyla, itiraza konu bagvuruya iligkin olarak ilgili Kurumdan
bilgi ve belge talep edilmis; basvuru sahibinin, itiraz
dilek¢esinde belirttigi  sekilde Kuruma bilgi edinme
bagvurusunda  bulunup  bulunmadigi, bilgi edinme
basvurusunda bulundu ise s6z konusu basvurunun
cevaplandirilip cevaplandirilmadigi konusunda bilgi verilmesi
ve cevap verilmis ise cevabi yazinin bir suretinin, varsa konuya
iliskin aciklamalarla birlikte Kurulumuza goénderilmesi
gerektigi hususu bildirilmistir. Mezkur yaz1 20/10/2025
tarihinde Universiteye intikal etmesine ragmen Kurulumuza da
cevap verilmemis, bu nedenle mezkur basvuru, Kurulumuz
kayitlarinda bulunan  bilgi ve belgeler cergevesinde
degerlendirmeye alinmustir.

VI. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

5) Bu itibarla, bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin
4982 sayili Kanun ve ilgili mevzuat ¢ergevesinde incelenmesi
neticesinde; basvuru sahibinin bahse konu sinava katilan
ogrencilerden olmadigr hususu dikkate alindiginda itiraza konu
talebin, ilgili Kurumun ig¢ isleyisine iliskin bir belgeye yonelik
oldugu ve bu nedenle 4982 sayili Kanunun “Kurum igi
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diizenlemeler” baslikli 25 inci maddesi kapsaminda kaldig:
degerlendirilmistir.

V. KARAR
1) A¢iklanan nedenlerle ...’in itirazinin REDDI ile;
2) ltiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili Kanun ve ilgili
mevzuat cergevesinde incelenmesi neticesinde; basvuru
sahibinin bahse konu sinava katilan ogrencilerden olmadig
hususu dikkate alindiginda, itiraza konu talebin, ilgili Kurumun
i¢ isleyisine iligkin bir belgeye yonelik oldugu ve bu nedenle
4982 sayili Kanunun “Kurum i¢i diizenlemeler” baslikli 25 inci
maddesi kapsaminda kaldigi degerlendirildiginden itirazinin
reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine

ORNEK-13 (05/11/2025 tarih ve 2025/2001 sayih
Karar)

|. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
....... tarafindan ...... tarihli ve ........... sayih CIMER
basvurusunda ... Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigii’nden: “Saymn
Yetkili, Tarafinizda tutuklu/hiikiimlii olarak bulunan kisilere
verilen yemek meniilerinin icerigi hakkinda bilgi almak
istemekteyim. Bu kapsamda, mumkinse asagidaki bilgilerin
tarafima iletilmesini arz ederim: 1.2025 Temmuz ayma ait
vemek meniileri (kahvalti, 6gle, aksam vakitleri icin verilen
yvemek isimleri ornegin yumurta, pilav, ¢ay, tavuk vb)
Gereginin yapilmasini arz ederim.” hususunda bilgi talebinde
bulundugu dilekg¢esinden anlasilmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Basvuru sahibinin beyanina gore, Kurum tarafindan cevap
verilmemistir.
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... Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigii’ne Kurumumuz tarafindan
02.10.2025 tarihli ve ... sayili yazimizin 07.10.2025 tarihinde
teblig edilmis oldugu gorilmistiir ancak herhangi bir cevap

iletilmemistir.
I1l. KURULUMUZA YAPILAN iTiRAZ
Basvuru sahibi ......... , 08.09.2025 tarihli dilekgesi ile itirazen

Kurulumuza basvurmustur. Bagvuru sahibi itiraz dilekgesinde:
“... tarihinde CIMER aracihigiyla T.C. Adalet Bakanligi / ...
Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigii'ne bilgi edinme basvurusu
yaptim. Bagvurumda, kurumda tutuklu/hiikiimliilere verilen
2025 yili Temmuz ayina ait yemek meniilerinin (kahvalti, 6gle,
aksam icin verilen yemekler) tarafima bildirilmesini talep ettim.
4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu uyarinca basvurumun
en ge¢ 30 giin icinde cevaplandirilmasi gerekirken, bugiin
itibarwyla tarafima herhangi bir yanit verilmemistir.
Bu nedenle, cevap verilmemesi islemine karst itiraz hakkimi
kullanarak konunun degerlendirilmesini arz ederim.” seklinde
basvuruda bulundugu anlasilmistir.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
... Bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

5) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; bagvuru sahibinin sz konusu
taleplerine dair kisisel, somut, mesru ve giincel menfaati
bakimindan hukuki yararin ve ilgisini belirtmedigi, s6z konusu
talebinde lehe/aleyhe bagini kurmadigi, dolayisiyla, s6z konusu
bilgi ve belgelerin kurum igi diizenlemeler kapsaminda bilgilere
yonelik oldugu, bu bakimdan 4982 sayili Kanunun ‘Kurum ig¢i
diizenlemeler’ baglikli  25’inci  maddesi  uyarinca
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karsilanamayacaglr ve itirazinin reddedilmesi gerektiginin
uygun olacagi degerlendirilmistir.

VI. KARAR
... ’in itirazinin REDDI ile;
2) Basvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ergevesinde
incelenmesi neticesinde; bagvuru sahibinin $6z konusu
taleplerine dair kisisel, somut, mesru ve giincel menfaati
bakimindan hukuki yararini ve ilgisini belirtmedigi, soz konusu
talebinde lehe/aleyhe bagini kurmadigi, dolayisiyla, s6z konusu
bilgi ve belgelerin kurum igi diizenlemeler kapsaminda bilgilere
yonelik oldugu, bu bakimdan 4982 sayili Kanunun ‘Kurum igi
diizenlemeler’ baslikli  25’inci  maddesi  uyarinca
karsilanamayacagr ve itirazinin reddedildiginin basvuru
sahibine bildirilmesine,
3) isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-14 (05/11/2025 tarih ve 2025/2030 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGIi
EDINME BASVURUSU
... vekili Av. ... ’in itiraza konu bagvurusu Ozetle asagidaki
sekildedir.
“...Miivekkil ... Komutanhginiza bagh ... Ili ... Icesinde ...
Karakolunda ... Sicil numarasi ile Jandarma Uzman Cavus
Unvaniyla 2019 yuindan bu yana gérev yapmaktadir.
Bilindigi iizere 4982 sayii "BILGI EDINME KANUNU”
09.10.2003 tarihinde, TBMM'de kabul edilerek 24.04.2004
tarihi itibari ile yiiriirliige girmistir. Ayrica, 23.01.2004 tarihi:

594



Kurum I¢i Diizenlemeler (Madde 25)

2004/12 sayui Basbakanlik Genelgesinde de, bu kanunun amaci
ve uygulamasina iliskin hususlara agiklik getirilmistir
657 sayili Devlet Memurlart Kanununun 112, 113, 114
maddelerine  gére miivekkil adina  diizenlenen  SICIL
RAPORLARI ve bu raporlardaki, puanlama ve degerlendirme
notlart hakkinda miivekkilin bilgi sahibi olmak, bu yasaya gére
vasal bir hak olmugtur.
flgili 4982 sayili yasanin; 1,2,3,4,5,6,10,11, maddeleri ve bu
vasaya iliskin, 2004/12 sayili Basbakanlik Genelgesi ile
1.11.1984 tarihli ve 3071 sayili Dilekce Hakkinin
Kullaniimasina Dair Kanuna istinaden,
Bu yasal hakkin geregi olarak, kurumunuzda miivekkilin goreve
basladigi giinden bu yana, miivekkil adina diizenlenmis
bulunan, SICIL RAPORLARININ bir érneginin veyahut onayli
kopyasinin, miivekkil adina tarafimiza verilmesini vekaleten
talep ediyoruz. Gereginin yapilmast hususunu,
Bilgilerinize arz ederim...”

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Icisleri Bakanlig1 Jandarma Genel Komutanliginin 13/10/2025
tarihli cevabi yazisi 6zetle asagidaki sekildedir.
“1. Jandarma Genel Komutanligina hitaben yapmis oldugunuz
... hakkinda diizenlenen sicil belgelerinin tarafiniza verilmesini
iceren talebinize iliskin basvurunuz 02 Ekim 2025 tarihinde
alinarak incelenmigtir.
2. Konuyla ilgili mevzuat incelendiginde;
a. Bilgi Edinme Hakki Kanununun "Kurum i¢i Diizenlemeler”
bashkly 25'inci maddesi 'Kurum ve kuruluslarin, kamuoyunu
ilgilendirmeyen ve sadece kendi personeli ile kurum igi
uygulamalarina iliskin diizenlemeler hakkindaki bilgi veya
belgeler, bilgi edinme hakkinin kapsami disindadir.” hiikmii,
b. JGY ..... (B) J.Gn.K.lig1 Bilgi Edinme Yonergesinin "Gizli
Bilgileri Aywrma Islemi" bashkli 16mci maddesi  5'inci
fikrasinda ~ "Sicil  belgeleri de sicil mevzuati geregi
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ac¢iklanmayacak belgeler kapsaminda degerlendirilir. " hiikmii
amirdir.

3. Bu kapsamda, miivekkiliniz ...'in sicil belgelerinin tarafiniza
verilmesi ile ilgili talebinizin yukarida belirtilen mevzuat
geregince uygun goriilmedigi hususunu bilgilerinize rica
ederim.”

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ

Bagvuru sahibi 23/10/2025 tarihli dilekgesiyle itirazen
Kurulumuza basvurmustur. Mezkur bagvuruda yer alan
aciklamalar boliimii asagidaki sekildedir.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
...Bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

5) Bu itibarla, itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili Kanun ve
ilgili mevzuat cergevesinde incelenmesi neticesinde, sicil
notlarinin  bagvuru sahibinin c¢alisma hayatin1 dogrudan
etkileyen nitelikteki bilgilerden oldugu hususu dikkate
alindiginda, bagvuru sahibinin sicil puanlarinin, demokratik ve
seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve agiklik
ilkelerine uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanimi
kapsaminda oldugu ve basvuru sahibi acisindan 4982 sayili
Kanunda diizenlenen istisna hiikimleri kapsaminda kalmadigi,
dolayistyla 4982 sayili Kanunun 5 ve 7 nci maddeleri uyarinca,
belge paylagilmaksizin sicil notlarinin bagvuru sahibine
bildirilmesi gerektigi; 6te yandan itiraza konu diger bilgi ve
belgelerin ilgili Kurumun i¢ isleyisine iliskin oldugu ve bu
nedenle 4982 sayili Kanunun 25 inci maddesi kapsaminda
kaldig1 degerlendirilmistir.
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VI. KARAR
1) ... vekili Av. ...’in itirazinmm KISMEN KABULU VE
KISMEN REDDI ile;
2) Sicil puanlarimin, basvuru sahibinin c¢alisma hayatin
dogrudan etkiler nitelikteki bilgilerden oldugu hususu dikkate
alindiginda, demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik,
tarafsizlik ve acgiklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme
hakkimin kullanimi kapsaminda oldugu ve basvuru sahibi
acisindan 4982 sayili Kanunda diizenlenen istisna hiikiimleri
kapsaminda kalmadigr degerlendirildiginden 4982 sayili
Kanunun 5 ve 7 nci maddeleri uyarinca, belge paylasilmaksizin,
sicil puanlarinin bagvuru sahibine bildirilmesi gerektiginin
Icisleri  Bakanhg  Jandarma  Genel  Komutanhigina
bildirilmesine,
3) Itiraza konu diger bilgi ve belgelerin ise, ilgili Kurumun ig
isleyisine oldugu ve bu nedenle 4982 sayili Kanunun 25 inci
maddesi kapsaminda kaldig1 degerlendirildiginden itirazinin
isbu kisminin reddedildiginin basvuru sahibine bildirilmesine,
4) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.
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ACIKLAMA

S6z konusu madde hitkkmiinden de anlasilacag tizere, kurum ve
kuruluslarin;

e Kamuoyunu ilgilendirmeyen,
e Sadece kendi personeli ile kurum i¢i uygulamalarina iliskin
dizenlemeler hakkindaki bilgi veya belgeler,

Bilgi edinme basvurusu yoluyla talep edilemez. Ancak Kanunun
25. maddesi de mutlak bir istisna degildir. Madde hikminin
devaminda istisnanin da bir istisnasina yer verilerek, soz
konusu duzenlemeden etkilenen kurum calisanlarinin bilgi
edinme hakkindan yararlanabilmesinin 6nl acgilmistir. Buna
gore, herhangi bir kurum i¢i uygulamaya iligkin bir bilgi veya
belge, bahsi gecen kurumda calismayan kisilerce talep
edilemezken, s6z konusu duzenlemeden etkilenen kurum
calisanlariin erisimine agilabilecektir.
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KURUM iCi GORUS, BILGI NOTU VE TAVSIYELER!8

MADDE 26. Kurum ve kuruluslarin faaliyetlerini yiiriitmek
tizere, elde ettikleri goriis, bilgi notu, teklif ve tavsiye
niteligindeki bilgi veya belgeler, kurum ve kurulus tarafindan
aksi kararlagtirilmadikea bilgi edinme hakki kapsamindadir.
Bilimsel, kiiltiirel, istatistik, teknik, tibbi, mali, hukuki ve
benzeri uzmanlik alanlarinda yasal olarak goriis verme
yiikiimliiliigi bulunan kisi, birim ya da kurumlarin goriisleri,
kurum ve kuruluslarin alacaklar1 kararlara esas teskil etmesi
kaydiyla bilgi edinme istemlerine agiktir.

2019 ONCESI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-1

I. ITIRAZ VE KONUSU
..................... adma Genel Baskan ................,
13/04/2011 tarihli dilek¢e ile ... Genel Midiirliigiine

basvurarak, 6zetle, 18/03/2011 tarihli ve 27878 sayili Resmi
Gazetede yayimlanan, “Hiicresel Sistem Anten Tesislerinin
Tasarimi, Kurulumu ve Paylagimina Iliskin

Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik” ile baz1 degisikliklere
gidildiginden bahisle, bu degisiklige dayanak olan taslak

18 Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina {liskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmeligin “Kurum i¢i goriis, bilgi notu ve tavsiyeler” basliklt 37 nci maddesi
“(1)Kurum ve kuruluslarin faaliyetlerini yiiriitmek iizere, elde ettikleri gériig, bilgi
notu, teklif ve tavsiye niteligindeki bilgi veya belgeler, kurum ve kurulus tarafindan
aksi kararlastiridmadikea bilgi edinme hakki kapsamindadir. (2) Bilimsel, kulturel,
istatistik, teknik, tibbi, mali, hukuki ve benzeri uzmanlik alanlarinda yasal olarak
goriis verme yiikiimliiliigii bulunan kisi, birim ya da kurumlarin gériisleri, kurum ve
kuruluslarin alacaklar: kararlara esas teskil etmesi kayduyla bilgi edinme istemlerine
actktir.” hUkm{nd amirdir.
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oncesinde Bakanligin Mevzuat Hazirlama Usul ve Esaslar
Hakkinda Yo6netmeligin 9 uncu maddesi uyarinca Ek-3 formu
ile taraflarina ilettigi goriislerin olup olmadigi, var ise
Yonetmelik degisikligi ile ilgili gortisler ile ilgili belgeler dahil
taraflarina gonderilen ve 9 uncu maddede belirtilen tim bilgi
ve belgelerin taraflarina verilmesi ile 10 ve 21 inci maddeler
uyarinca degisiklik gerekgesinin ne oldugunun agik bir sekilde
taraflarina bildirilmesini talep etmistir.
Ilgili idarenin 20/04/2011 tarih ve 562 sayili cevabi yazisinda
“Soz konusu Yonetmelige iliskin bilgi ve belgeler, 9/10/2003
tarihli ve 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun 26 nci
maddesi ile 19/4/2004 tarihli ve 2004/7189 say:: Bakanlar
Kurulu Kararyla yiiriirliige konulan Bilgi Edinme Hakki
Kanununun Uygulanmasina Iligkin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmeligin 37 nci maddesi hikimleri gergevesinde ilisikte
gonderilmistir.” ifadeleri yer verilmis ve sd6z konusu yazi
ekinde talep yazis1 ve genel gerekce basvuru sahibinin erigimine
acilmistir.
Ad1 gegen, bilgi edinme bagvurusunda yer alan tlm taleplerin
karsilanmadig1 gerekgesiyle 16/05/2011 tarihli dilekge ile
itirazen Kurulumuza bagvurmustur.

. KARAR
D)o adina Genel Baskan ................... "nin
itirazinin REDDI ile;
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Kurum igi
gorls, bilgi notu ve tavsiyeler” baslikli 26 nc1 maddesi “Kurum
ve kuruluglarin faaliyetlerini yiiriitmek iizere, elde ettikleri
gortig, bilgi notu, teklif ve tavsiye niteligindeki bilgi veya
belgeler, kurum ve kurulus tarafindan aksi kararlagtirtimadik¢a
bilgi edinme hakki kapsamindadyr.” hukmini amirdir. Somut
olayda, itiraz sahibinin ilgili Idareye yapmus oldugu bilgi
edinme basvurusuyla, Hicresel Sistem Anten Tesislerinin
Tasarimi, Kurulumu ve Paylasimina iliskin Usul ve Esaslar
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Hakkinda Yonetmelige dayanak taslak oncesinde, Bakanligin
Mevzuat Hazirlama Usul ve Esaslar1 Hakkinda Yonetmeligin
9 uncu maddesi uyarinca Ek-3 formu ile taraflarina ilettigi
goriiglerin olup olmadigi, var ise Yonetmelik degisikligi ile
ilgili gorisler ile ilgili belgeler dahil taraflarina gonderilen ve 9
uncu maddede belirtilen tum bilgi ve belgelerin taraflarina
verilmesi ile 10 ve 21 inci maddeler uyarinca degisiklik
gerekeesinin ne oldugunun agik bir sekilde taraflarina
bildirilmesini talep etmis, ilgili Idare ise talep yazis1 ve genel
gerekeeyi basvuru sahibine gondererek basvuruda yer alan
diger talepleri 4982 sayili Kanunun 26 nci1 maddesi uyarinca
reddetmistir.

3) Dolayisiyla, ilgili Idarenin 20/04/2011 tarih ve 562 sayili
cevabi yazisindan, ilgili idarenin faaliyetlerini ylriitmek tzere
elde ettikleri goriis, bilgi notu, teklif ve tavsiye niteligindeki
bilgi veya belgelerin, bilgi edinme hakki kapsaminda
olmadigmna iliskin karar alinmis oldugu anlasilmis olup,
bagvuru sahibinin 13/04/2011 tarihli bilgi edinme bagvurusu ile
talep etmis oldugu bilgi ve belgelerden ilgili Idarece erisime
acilmayanlara iliskin isbu itirazinin reddedildiginin basvuru
sahibine bildirilmesine oy birligi ile karar verilmistir.

ORNEK-2

I. ITIRAZ VE KONUSU
............................. , 23/11/2009 tarihli dilek¢e ile
............. Valiligi Il Milli Egitim Miidiirliigiine bagvurarak ...
Idare Mahkemesinin ... nolu gerekgeli kararina dayanarak [...]
Lisesine mudir yardimcist atanmak ic¢in 16/06/2009 tarihli
dilekge ile 11 Milli Egitim Miidiirliigiine

bagvurdugunu, il Milli Egitim Miidiirliigiiniin ise 12/11/2009
tarihli kendisine ulasan yazi ile ............... Valiligi 11 Hukuk
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Isleri Biirosundan alman goriis uyarinca Bakanlik Hukuk
Miisavirligi veya Teftis Kurulu Baskanligindan hukuki goriis
alinmasmin daha uygun olacagi disiiniildiigiinden Edirne
Mahkemesinin mezkur kararmin Milli Egitim Bakanligi
Personel Genel Midiirliigiine gonderildigini  belirttigini,
20/11/2009 tarihli yaz1 ile de gelen goriis dogrultusunda s6z
konusu karara gore [...] Lisesine mudir yardimcisi olarak
atamanin yapilmasmin zorunlu oldugu ile ilgili bir hiikiim
olmadiginin tespit edilmesinden &tiirii istegin reddedildiginin
tarafina bildirildigini, bu sebeple sz konusu konu hakkinda
Personel Genel Miidiirliigiine sorulan gériis ile ilgili Personel
Genel Miidiirliigii tarafindan verilen cevabin bir niishasini talep
etmistir.
...................... Valiligi 11 Milli  Egitim Miidiirligi,
15/12/2009 tarihli yaz1 ile mezkdr basvuruyu “MEB Personel
Genel Miidiirliigiine yazilan goriis  yazisuun MEB  ve
Miidiirliigiimiiz arasinda  bir  i¢c  yazisma  oldugu
degerlendirildiginden 4982 sayili Kanunun 26 nct maddesi ve
Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iligkin Esas ve
Usuller Hakkinda Yénetmeligin 37 nci maddesi” gerekge
gostererek reddetmistir.
..................... , 18/12/2009 tarihli dilekce ile atanmama
kararina dayanak gosterilen bakanlik goriisiinii ifade eden
cevabi yazinin tarafina verilmesi istemiyle Kurulumuza itirazen
basvurmustur.

. KARAR
1) ’{in itirazinin KABULU ile
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun 1 inci
maddesinde “Bu Kanunun amaci;, demokratik ve seffaf
yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve agiklik ilkelerine
uygun olarak kisilerin bilgi edinme hakkini kullanmalarina
iliskin esas ve usulleri diizenlemektir.”; 4 Uncl maddesinde,
“Herkes bilgi edinme hakkina sahiptir.”; 5 inci maddesinde
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“Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki
her tarll bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina
sunmak ve bilgi edinme basvurularini etkin, siiratli ve dogru
sonuclandirmak Uzere, gerekli idari ve teknik tedbirleri
almakla yukimludurler. Bu Kanun yiiriirliige girdigi tarihten
itibaren diger kanunlarin bu Kanuna aykiri hiikiimleri
uygulanmaz.” denmektedir. Buna gore bilgi edinme herkes igin
kanuni bir hak, bilgi verme ise kamu kurum ve kuruluslari igin
kanuni bir yukdmlaloktdr. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve
belgeye erisimi engellemeleri ancak Kanunun istisna saydigi
gerekcelerin mevcudiyeti halinde mimkindir. Bu cihetle
anilan Kurumca verilen bagvuru sahibinin talebinin 4982 sayili
Kanunun 26 nc1 maddesi uyarinca reddedildigi cevabi
yetersizdir. 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Kurum i¢i goriis, bilgi notu ve tavsiyeler” basliklt 26 nci
maddesi 2 nci fikrasinda “Bilimsel, kiltlrel, istatistik, teknik,
tbbl, mali, hukuki ve benzeri uzmanlik alanlarinda yasal olarak
gortis verme yiikiimliliigii bulunan kigi, birim ya da kurumlarin
gortisleri, kurum ve kuruluslarin alacaklar: kararlara esas
teskil etmesi kaydiyla bilgi edinme iStemlerine agiktir.” hikmi
amirdir. Istisnanin istisnas1 seklinde diizenlenen s6z konusu
hiikiim uyarinca bagvuru sahibinin talep ettigi belgenin bir
hukuki gorlis olarak alman karara esas teskil ettigi
degerlendirildiginden Bilgi Edinme Hakki Kanununun 5 inci
maddesi uyarinca bagvuru sahibinin erisimine sunulmasi
gerektiginin  ................. Valiligi 11  Milli Egitim
Mdudurlugiine bildirilmesine oy birligi ile karar verilmistir.
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2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-3 (18/08/2021 tarihli ve 2021/1035 sayili
Karar)

|. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
...................... cesitli tarihlerde TUBITAK’a yaptig
basvurularinda ozetle; olaganiistii hal kapsaminda dogrudan
kanun hikmunde kararnamelerle (KHK) tesis edilen meslekten
cikarma islemi gibi islemlere bagli olarak uygulanan ilave
tedbirlere karst bagvuru yolunu kapatan kuralin Anayasa
Mahkemesinin E.2018/74 sayili karar1 ile iptal edildigini, bunun
izerine 7075 sayili Kanun’a eklenen gecici 4. maddeyle ilave
tedbirlere kars1 da ilgili idarelere bagvuru imkan1 getirildigini,
bu imkan dogrultusunda TUBITAK ’1n Kurum bazinda bu iptal
kararina uymasin1 ve burslarindan faydalanmasinin 6niiniin
acilmasini talep etmistir.
Olumsuz cevaplar akabinde itiraza konu 03/06/2021 tarihli
CIMER basvurusu ile Kuruma bagvurarak s6z konusu iptal
kararma uymayan komisyon {iyeleri hakkinda sikayetci
olabilmek i¢in bilgilerinin tarafina verilmesini talep etmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
TUBITAK Baskanlhiginin 17/06/2021 tarihli cevabi yazisi ile
4982 sayili Kanunun 26. maddesine istinaden Bilim Kurulu
tarafindan 08/01/2011 tarih ve 193 sayili Karar geregince
faaliyetlerin yiiriitiilmesi sirasinda elde edilen goriis, bilgi notu,
proje degerlendirme gibi asamalarda alinan goriisler, bu
goriisleri igeren raporlar, teklif veya tavsiye niteliginde bilgi ve
belgeler ile bunlar tanzim eden kisilerin isim unvan ve kisisel
bilgilerinin bilgi edinme hakk1 kapsami diginda tutuldugundan
bahisle bagvuru reddedilmistir.
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I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi, 17/06/2021 tarihli dilekgesiyle itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Itiraz basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde,
itiraz dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen sureler icinde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiiginden basvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun;‘Amag’ baslikli
1’inci maddesi uyarinca ‘Bu Kanunun amaci; demokratik ve
seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve agiklik
ilkelerine uygun olarak kisilerin bilgi edinme hakkini
kullanmalarina iligkin esas ve usulleri diizenlemektir.’; Ayni
Kanunun ‘Bilgi Edinme Hakk1’ baglikli 4’{incli maddesine gore
‘Herkes bilgi edinme hakkina sahiptir.’; ‘Bilgi Verme
Yikiimliligi’ bashikli 5’inci maddesinin 1’inci fikrasina gore
de ‘Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar
disindaki  her tirlii bilgi veya belgeyi basvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme basvurularini etkin,
stiratli ve dogru sonu¢landirmak iizere, gerekli idari ve teknik
tedbirleri almakla yukimlidirler.” hiikmii amirdir. Bu
cercevede, bilgi edinme herkes icin kanuni bir hak, bilgi verme
ise kamu kurum ve kuruluslar i¢in kanuni bir ylikiimliliktor.
Kurum ve kuruluglarin bilgi ve belgeye erisimi engellemeleri,
ancak Kanunun istisna saydigr gerekgelerin mevcudiyeti
halinde mimkunddr.
2) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin incelenmesi
neticesinde; basvuru sahibinin itirazina konu talebine iliskin
olarak ilgili Kurum tarafindan talep konusuna iliskin
verilmemesi yoniinde karar alindiginin bildirildigi goriilmiistir.
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4982 sayil1 Kanunun “Kurum i¢i gériis, bilgi notu ve tavsiyeler”
baslikli 26.maddesi ile kurum ve kuruluslarin faaliyetlerini
yliriitmek tizere, elde ettikleri goriis, bilgi notu, teklif ve tavsiye
niteligindeki bilgi veya belgelerin, kurum ve kurulus tarafindan
aksi kararlagtirilmadik¢a bilgi edinme hakki kapsaminda
oldugu, bu anlamda kendisinden bilgi ve belge talep edilen
kurum ve kuruluslarin anilan bu madde ¢ergevesinde aksi yonde
karar almaya yetkisinin bulundugu hiikiim altina alinmuistir.
Itiraza konu talebe iliskin olarak ilgili Kurum tarafindan verilen
cevabin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki: Kanununa uygun ve
yerinde oldugu degerlendirildiginden itirazinin reddedildiginin
bagvuru sahibine bildirilmesine yOnelik karar tesisinin uygun
olacagi degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) Agiklanan nedenlerle ................. ’{in itirazinin REDDI ile,
2) Basvuru sahibinin itiraza konu talebine iliskin olarak ilgili
Kurum tarafindan verilen cevabin 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakki1 Kanununa uygun ve yerinde oldugu
degerlendirildiginden itirazinin  reddedildiginin  bagvuru
sahibine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-4 (27/10/2021 tarihli ve 2021/1290 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
veees oo +.././2021 tarihli bilgi edinme dilekgesi ile Hakimler ve
Savcilar Kuruluna yaptig1 bagvurusunda dzetle, onceki gorev
yeri ... adliyesinde (2018 Nisan- 2021 Temmuz) gorev yaptig1
donemde 2019 yili Temmuz-Agustos aylarinda yapilan teftis
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sonucu hakkinda diizenlenen “Miifettis Hal Kagidinin”
suretinin tarafina verilmesini talep etmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Itiraz dilekgesi ve eklerinden anlasildig1 iizere mezkur bilgi
edinme talebi, ilgili kurum tarafindan 4982 sayil1 Bilgi Edinme
Hakki Kanununun 26 nct maddesinin  amir hiikkmii
dogrultusunda, Hakimler ve Savcilar Kurulu Genel Kurulunun
03/01/2018 tarih ve 3 sayili karar1 uyarinca “Miifettis Hal
Kagitlar1” bilgi edinme hakki kapsami disinda tutuldugu
gerekeesiyle, reddedilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi .../.../2021 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlara haiz oldugu, eksiklik veya
aykirihigm bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen sureler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu gorildiginden bagvuru
sahibinin itirazinin  usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Bilgi
verme yikiimliligi” bashkli 5 inci maddesi “Kurum ve
kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki her turli
bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak ve
bilgi edinme  basvurularini  etkin, siratli ve dogru
sonuglandirmak iizere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
yukimludurler.” hiikmiinii amirdir.
2) “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar”, 4982 sayili Kanunun
dordunct boéliminde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine
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Bilgi Edinme Hakki1 Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmistir.

3) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun "Kurum igi
gorls, bilgi notu ve tavsiyeler" baslikl1 26 nc1 maddesi "Kurum
ve kuruluslarin faaliyetlerini yiiriitmek tiizere, elde ettikleri
gortis, bilgi notu, teklif ve tavsiye niteligindeki bilgi veya
belgeler, kurum ve kurulus tarafindan aksi kararlagtirilmadikga
bilgi edinme hakki kapsamindaduwr.” hikmine amirdir.

4) Bu gergevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluglar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslart i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde mumkuandur.

5) Mezkur itiraz dilekgesi ve ekleri ile ilgili kurum tarafindan
verilen cevabin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu ve
ilgili mevzuat gergevesinde incelenmesi neticesinde; Basvuru
sahibinin bilgi edinme talebine konu “Miifettis Hal Kagitlar1”
Hakimler ve Savcilar Kurulunca, hakim ve savcilarin
caligmalarinin degerlendirilmesinde gz Oniinde tutulan ve
icerigi itibariyle goriis ve tavsiye niteliginde bir belge oldugu
ifade edilmistir. 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu’nun
26 nc1 maddesi ise ilgili kurumlara faaliyetlerini yliriitmek lizere
elde ettikleri goriis, bilgi notu, teklif ve tavsiye niteligindeki
bilgi ve belgeleri bilgi edinme hakki kapsami disinda tutabilme
imkan1 vermektedir. Hakimler ve Savcilar Kurulu Genel
Kurulunun 03/01/2018 tarih ve 3 sayili karar1 karar1 ile goriis,
bilgi notu, teklif ve tavsiye niteligindeki bilgi ve belgeleri bilgi
edinme hakkir kapsami disinda tuttugu anlasilmistir. Bu
dogrultuda bagvuranin mezkdr bilgi edinme talebine ilgili
kurumca verilen cevabin yerinde ve yeterli oldugu, 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanununun "Kurum i¢i goriis, bilgi notu
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ve tavsiyeler" bashikli 26 nc1i maddesi uyarinca itirazin
reddedilmesi gerektigi degerlendirilmektedir.

VI. KARAR
1) ..., .... mitirazinin REDD] ile;
2) Bagvuru sahibinin mezkur itirazina yonelik talebinin 4982
sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun "Kurum igi goriis, bilgi
notu ve tavsiyeler" baslikli 26 nc1 maddesi kapsaminda kaldig:
degerlendirildiginden, itirazinin reddedildiginin  bagvuru
sahibine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-5 (08/11/2023 tarihli ve 2023/1559 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..., 02/10/2023 tarihli bagvurusuyla ... Ticaret ve Sanayi
Odasr’ndan asagidaki taleplerde bulunmustur:
“2023 yili iginde Odaya sundugum dilek¢elerim Oda Hukuk
Miisavirligine havale edilmis ve Hukuk Miisavirliginin yazili
degerlendirmeleri olmus ancak tarafima herhangi bir cevap
veya bilgi verilmemistir. Hak arama hiirriyetim kapsaminda
Bilgi Edinme Kanunu geregi; Hukuk Miisavirliginden
dilekcelerimle ilgili gelen miitalaa yazilarimin birer suretini
arz/talep ederim.”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Bagvuru sahibi basvurusuna herhangi bir cevap verilmedigini
beyan etmistir.

11l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 01/11/2023 tarihli basvurusu ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.
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IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen sureler icinde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu gorildiigiinden bagvuru
sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
1.1) “Bilgi verme yiikiimliiliigii” baslikli 5 inci maddesi ‘Kurum
ve kuruluglar, bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki her
tiirlii bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak
ve bilgi edinme basvurularint etkin, siiratli ve dogru
sonuglandirmak tizere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
yukamltdarler.
2) “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar1” ise, 4982 sayili Kanunun
dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine
Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iligkin Esas ve
Usuller Hakkinda Ydnetmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayillmigtir.
3) Bu cercevede, bilgi edinme herkes icin kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslari ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslart i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde mumkinddir.
4) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun ‘Kurum igi
diizenlemeler’ baslikli 25 inci maddesi ‘Kurum ve kuruluslarin,
kamuoyunu ilgilendirmeyen ve sadece kendi personeli ile kurum
ici uygulamalarina iliskin diizenlemeler hakkindaki bilgi veya

610



Kurum Ici Goriis, Bilgi Notu ve
Tavsiyeler (Madde 26)

belgeler, bilgi edinme hakkinin kapsami disindadir. Ancak, séz
konusu diizenlemeden etkilenen kurum ¢alisanlarinin bilgi
edinme haklart saklidw.” hikminG amirdir.
5) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Kurum igi
gorls, bilgi notu ve tavsiyeler” baslikli 26 nc1 maddesi; Kurum
ve kuruluslarin faaliyetlerini yiiriitmek tiizere, elde ettikleri
gortis, bilgi notu, teklif ve tavsiye niteligindeki bilgi veya
belgeler, kurum ve kurulug tarafindan aksi kararlastirilmadik¢a
bilgi edinme hakki kapsamindadur. Bilimsel, kiltirel, istatistik,
teknik, tibbi, mali, hukuki ve benzeri uzmanlik alanlarinda yasal
olarak goriis verme yiikiimliiliigii bulunan kigi, birim ya da
kurumlarin ~ goriisleri, kurum ve kuruluslarin alacaklar
kararlara esas teskil etmesi kaydiyla bilgi edinme istemlerine
actktir.” hikman0 amirdir.
6) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat gergevesinde incelenmesi neticesinde,
basvuru sahibinin itirazina konu bagvurusunda yer alan
taleplerin kurum i¢i diizenleme ve goriisler kapsaminda oldugu
ve anilan Kanunun ‘Kurum i¢i diizenlemeler’ baglikli 25 inci
maddesi ile “Kurum i¢i goriis, bilgi notu ve tavsiyeler” baslikli
26 nc1 maddesi uyarinca karsilanamayacagindan itirazinin
reddedilmesi gerektiginin uygun olacagi degerlendirilmistir.
VI. KARAR
1) ...’nm itirazznin REDDI ile,
2) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat gergevesinde incelenmesi neticesinde,
bagvuru sahibinin itirazina konu basvurusunda yer alan
taleplerin kurum i¢i diizenleme ve goriisler kapsaminda oldugu
ve anilan Kanunun ‘Kurum i¢i diizenlemeler’ baglikli 25 inci
maddesi ile “Kurum ig¢i goriis, bilgi notu ve tavsiyeler” baslikli
26 nc1 maddesi uyarinca karsilanamayacagindan itirazinin
reddedildiginin basvuru sahibine bildirilmesine,
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3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-6 (27/08/2025 tarih ve 2025/1599 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
...’ CIMER araciligiyla yapmis oldugu 05/05/2025 tarihli ve
... say1l1 bagvurusu asagidaki sekildedir.
“... Belediyesi simirlari icerisindeki anit agaglarla ilgili Prof. ..,
Prof. ... ve Dog. ... hazirlayip belediyenize sunmus oldugu
rehabilitasyon  raporunun  dijital ~ érneginin  tarafima
gonderilmesi hususunda geregini saygilarimla arz ederim.”

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Basvuru sahibi bagvurusuna cevap verilmedigini beyan etmistir.

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi 10/06/2025 tarihli dilekgesiyle itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
... Bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. KURUM VEYA KURULUSUN YAZISI
Basvuru sahibinin basvurusunun ardindan, mezkur itirazin
karara baglanabilmesi i¢in itiraza konu bagvuruya iligkin olarak
ilgili Kurumdan bilgi ve belge talep edilmis; bagvuru sahibinin,
itiraz dilekcesinde belirttigi sekilde Kuruma bilgi edinme
bagvurusunda  bulunup  bulunmadigi, bilgi edinme
bagsvurusunda bulundu ise s6z konusu bagvurunun
cevaplandirilip cevaplandirilmadigi konusunda bilgi verilmesi
ve cevap verilmis ise cevabi yazinin bir suretinin, varsa konuya
iligkin aciklamalarla birlikte Kurulumuza gonderilmesi
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gerektigi hususu bildirilmistir.
Kurulumuzun 09/07/2025 tarihli bahse konu yazisi, 14/07/2024
tarthinde ilgili Kuruma teblig edilmis ancak Kurulumuza cevap
verilmemis, talep edilen bilgi ve belgeler gonderilmemistir. Bu
nedenle itiraz bagvurusu, Kurulumuz kayitlarinda yer alan bilgi
ve belgeler cercevesinde degerlendirmeye alinmistir.

VI. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

5) Bu itibarla, itiraz bagvurusunun 4982 sayili Kanun ve ilgili
mevzuat cercevesinde incelenmesi neticesinde; itiraza konu
belge kamuya agik bir belge ise ve 4982 sayili Kanunun 26 nc1
maddesi ¢er¢evesinde Kurum tarafindan alinan bir kararla aksi
kararlastirilmamissa 4982 sayili Kanunda diizenlenen istisna
hiikiimleri kapsaminda kalmayacagi, dolayisiyla 4982 sayili
Kanunun 5 ve 7 nci maddeleri uyarinca mezkur talebin
karsilanmasi ve kurum kayitlarinda mevcut ise, kamuya agik bir
belge ise ve 4982 sayili Kanunun 26 ncit maddesi uyarinca
Kurum tarafindan alinan bir kararla bilgi edinme hakkinin
kapsami disina ¢ikariimanigsa bahse konu rehabilitasyon
raporunun bir suretinin bagvuru sahibine génderilmesi gerektigi
degerlendirilmistir.
VIil. KARAR

1) Agiklanan nedenlerle ... 1n itirazinin KABULU ile;

2) Itiraz basvurusunun 4982 sayili Kanun ve ilgili mevzuat
cercevesinde incelenmesi neticesinde; itiraza konu belge
kamuya acik bir belge ise ve 4982 sayili Kanunun 26 nci
maddesi ¢ercevesinde Kurum tarafindan alinan bir kararla aksi
kararlastirilmamigsa 4982 sayili Kanunda diizenlenen istisna
hiikiimleri kapsaminda kalmayacagi degerlendirildiginden 4982
say1li Kanunun 5 ve 7 nci maddeleri uyarinca mezkur talebin
karsilanmasi ve kurum kayitlarinda mevcut ise, kamuya agik bir
belge ise ve 4982 sayili Kanunun 26 ncit maddesi uyarinca
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Kurum tarafindan alinan bir kararla bilgi edinme hakkinin
kapsami disina ¢ikariimanmigsa bahse konu rehabilitasyon
raporunun bir suretinin bagvuru sahibine gonderilmesi
gerektiginin ... Belediye Bagkanligina bildirilmesine,

3) isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.

ACIKLAMA

Bu maddeye gore, kurum ve kuruluslar, faaliyetlerini yurtitmek
tizere elde ettikleri gorlis, bilgi notu, teklif ve tavsiye
niteligindeki bilgi veya belgeleri 26. maddenin birinci fikrasi
uyarinca karar almak suretiyle, bilgi edinme hakkinin kapsami
disinda birakilabilirler. Bu yonde bir karar olmadig: stirece stz
konusu bilgi ve belgelerin kapsamda yer alacagi agiktir. Ancak
bilimsel, kilturel, istatistik, teknik, mali, hukuki ve benzeri
uzmanlik alanlarinda yasal olarak goriis verme yiikimliligi
bulunan kisi, birim ya da kurumlarin goriisleri, alinacak
kararlara esas teskil ediyorsa, bilgi edinme hakkinin kapsamina
dahildir. Yani Kanunun 26. maddesinin birinci fikrasi uyarinca
alinacak bir karar, bu tarz goriisler igin gecerli olamayacaktir.
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TAVSIYE VE MUTALAA TALEPLERi'®

MADDE 27. Tavsiye ve miitalaa talepleri bu Kanun kapsami
disindadir.

2019 ONCESI KARAR ORNEKLERI
ORNEK-1

I. ITIRAZ VE KONUSU
.................... , 17/08/2010 tarihli elektronik posta iletisi ile
Adalet Bakanligina bagvurarak egitim siireci boyunca,
yerlestirildigi fakiiltenin bulundugu ilde bulunan bir Ceza Infaz
Kurumuna gegici gorevle gorevlendirilmesinin mumkin olup
olmadigmin bildirilmesini talep etmistir.
Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri Genel Midiirligi,
28/08/2010 tarihli cevabi elektronik posta iletisi ile bagvuru
konusu hususun mditalaa talebi niteliginde oldugunu;
dolayisiyla 4982 sayili Kanunun 27 nci maddesi uyarinca
talebin karsilanamadigini bildirmistir.
...................... , 27/08/2010 tarihli dilekge ile itirazen
Kurulumuza miracaat etmistir.

. KARAR
i) PR ’in itirazinin REDDI ile,
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Tanimlar”
baslikli 3 {incli maddesine gore bilgi, kurum ve kuruluslarin
sahip olduklar1 kayitlarda yer alan bu Kanun kapsamindaki her

19 Bilgi Edinme Hakk1 Kanununun Uygulanmasina {liskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmeligin “Tavsiye ve miitalaa talepleri” basliklt 38 inci maddesi “Tavsiye ve
miitalaa taleplerine iliskin bagvurular bilgi edinme hakki kapsami disindadir.”
hikmund amirdir.
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tarld veriyi; belge ise Kurumve kuruluslarin sahip olduklari bu
Kanun kapsamindaki yazili, basili veya cogaltilmis dosya,
evrak, kitap, dergi, brosiir, etiit, mektup, program, talimat,
kroki, plan, film, fotograf, teyp ve video Kkaseti, harita,
elektronik ortamda kaydedilen her turlt bilgi, haber ve veri
tagiyicilarini ifade etmektedir.

3) itiraz konusu miiracaatla talep edilen hususun ise 4982 sayili
Kanunda bahsi gegen bilgi ve belge tanimlar1 kapsaminda
bulunmay1p mutalaa talebi oldugu; bu cihetle Adalet Bakanligi
Ceza ve Tevkifevleri Genel Midiirligiiniin 28/08/2010 tarihli
cevabinin 4982 sayili Kanuna herhangi bir aykiriliginin
bulunmadig1 degerlendirildiginden, anilan Kanunun “Tavsiye ve
miitalaa talepleri” baslikli 27 nci maddesi uyarinca isbu itirazin
reddine oybirligiyle karar verilmistir.

ORNEK-2

I. ITIRAZ VE KONUSU
..................... , 08/04/2009 tarihli elektronik posta ile Adalet
Bakanligina bagvurarak asagidaki hususlarin  tarafina
bildirilmesini talep etmistir.
“l. Baroya kendi biirosunu kayit ettirip aymi baro ikinci defa
kiraya verilen Avukat tarafindan 2. kayit yaptirabilir mi? Sug
unsuru tasir mi.
2. Hi¢bir ortaklik belgesi bulunmayan iicret karsiliginda hatta
vamnda c¢alistigt Avukat SSK primlerini isveren diizeyinde
yatrdigr  da bilinmekte[.] Boyle bir sekilde bir Avukat
¢alisabilir mi? SUG UNsuru tagswr m.
3. Kendine ait biirosunu baska bir Avukata Baroya tek adrese
iki kayit yaptirarak verenve hi¢bir ortaklik belgesi bulunmayan
sekreter gibi yaninda ¢alistird: ve hatta bu avukatin primlerini
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dahi yatiran Isveren diizeyindeki Avukat bile bile bu olaylar
Su¢ islemis olmazmi? SUG unsuru tasirmie.”
Adalet Bakanligi, 08/04/2009 tarihli cevabi yazi ile 4982 say1li
Kanunun 27 nci maddesi uyarinca mezk{r basvuruyu
reddetmistir.
........................ , 09/04/2009 tarihli dilek¢e ile itirazen
Kurulumuza miracaat etmistir.

. KARAR
D) ’in itirazinin REDDI ile,
2) Itiraz konusu basvuruda yer alan hususlarin miitalaa talebi
niteliginde oldugu degerlendirildiginden, 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun “Tavsiye ve miitalaa talepleri”
baslikli 27 nci maddesinin “Tavsiye ve mitalaa talepleri bu
Kanun kapsami digindadwr.” amir hilkmii uyarinca igbu itirazin
reddine oybirligiyle karar verilmistir.

2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-3 (26/02/2020 tarihli ve 2020/319 sayil
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
.................. 23/01/2020 tarihinde CIMER araciligiyla
......... Bakanligina bagvurarak, "bir devlet memurundan
sikayet¢i oldugu takdirde sikayet¢i oldugu kisinin 6n incelemeci
olarak atamip atanamayacagi, Denetim  Gorevlilerinin
Uyacaklar: Mesleki Etik Davranis Ilkelerinin 8. maddesine
gore aymi kurumdan bir kisinin on incelemeci olarak
atanmasmin kanun ve yonetmeliklere uygun olup olmadigi,
ayrica on incelemeci olarak aym kurumdan atanmasi
durumunda, Valiligin ve Idare Mahkemesinin karar
onaylamasimin  yasalara ve yonetmeliklere uygun olup
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olmadig” hususlarinda Bakanlik  goriisliniin  tarafina
bildirilmesini talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
......... Bakanlig1, bagvuru sahibinin talebini 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun "Tavsiye ve miitalaa talepleri”
baslikli 27 nci maddesi kapsaminda oldugundan bahisle
reddetmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi, 14/02/2020 tarihli dilekge ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bagvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu
gorilmiustir.

V. KARAR
D), 'in itirazinin REDDI ile;
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Tanimlar”
baslikl1 3 tincii maddesine gore; bilgi, kurum ve kuruluslarin
sahip olduklar1 kayitlarda yer alan mezkur Kanun kapsamindaki
her tlrll veriyi; belge ise, kurum ve kuruluslarin sahip olduklari
mezkur Kanun kapsamindaki yazili, basili veya g¢ogaltilmis
dosya, evrak, kitap, dergi, brosiir, etiit, mektup, program,
talimat, kroki, plan, film, fotograf, teyp ve video kaseti, harita,
elektronik ortamda kaydedilen her tirlG bilgi, haber ve veri
tastyicilarii ifade etmektedir. Diger yandan 4982 sayili
Kanunun “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” baghkl1 7 nci
maddesinin birinci fikrasmna gore “Bilgi edinme bagvurusu,
basvurulan kurum ve kuruluslarin ellerinde bulunan veya
gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgelere iliskin
olmalidir."
3) Bagvuru sahibinin itirazina konu basvurusunda yer alan
talebinin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu kapsaminda
kabul edilebilecek bilgi veya belgelere yonelik bir bilgi edinme
talebi niteliginde olmadigi, miitalaa talebi niteliginde oldugu
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degerlendirildiginden, 4982 sayili Kanunun 27 nci maddesinin
“Tavsiye ve miitalaa talepleri bu Kanun kapsami disindadir.”
hiilkmii uyarinca itirazinin reddedildiginin bagvuru sahibine
bildirilmesine,

4) isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-4 (03/03/2021 tarihli ve 2021/208 sayil
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
........................... 19/11/2020 tarihli dilekgesiyle Adana
Biyolojik Miicadele Arastirma Enstitiisi  Miidiirliigiine
bagvurarak ozetle; 2014 ve 2016 yillarinda bir tohumculuk
firmasindan aldigi, tohum oldugunu zannettigi patatesleri
tarlasina ektigini, ancak patateslerin hepsinin tamamen
cliriidiigiinii, adli makamlarim 2016 yilinda yaptig1 analizler
sonucunda ciirlimeye neden olan etmenin patateste yumusak
ciirtikliik/erwinia etmeni oldugunun ve bu hastaligin firmadan
aldig1 tohumlarla gelip topraga bulastiginin tespit edildigini;
2017, 2018 ve 2019 yillarinda topraga 2 defa cavdar 1 defa da
arpa ekmek suretiyle miinavebe uyguladigini ancak bu yillarda
da patateslerinin c¢lirlimesi nedeniyle bahse konu hastalik
etmeninin miinavebeyle topraktan ¢ikmadigimni anladigim
belirterek halihazirda toprakta bulasik olan patateste yumusak
ctiriikliik/erwinia etmeninin topraktan ¢ikmasinin miimkiin olup
olmadigi hususunda tarafina yazili olarak bilgi verilmesini
talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Bagvuru sahibi bilgi edinme basvurusuna cevap verilmedigini
beyan etmektedir.
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I11. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 26/01/2021 tarihli dilekcesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Basvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu
gorilmistiir.

V. KARAR
)i, ’1n itirazinin REDDI ile;
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Tanimlar”
baslikli 3 iincii maddesine gore; bilgi, kurum ve kuruluslarin
sahip olduklar1 kayitlarda yer alan mezkur Kanun kapsamindaki
her tlrlG veriyi; belge ise, kurum ve kuruluslarin sahip olduklari
mezkur Kanun kapsamindaki yazili, basili veya g¢ogaltilmis
dosya, evrak, kitap, dergi, brosiir, etiit, mektup, program,
talimat, kroki, plan, film, fotograf, teyp ve video kaseti, harita,
elektronik ortamda kaydedilen her tirlt bilgi, haber ve veri
tastyicilarini ifade etmektedir. Diger yandan 4982 sayili
Kanunun “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” bashikli 7 nci
maddesinin birinci fikrasina gore “Bilgi edinme bagvurusu,
basvurulan kurum ve kuruluslarin ellerinde bulunan veya
gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgelere iliskin
olmalidwr."
3) Bagvuru sahibinin itirazina konu basvurusunda yer alan
talebinin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu kapsaminda
kabul edilebilecek bilgi veya belgelere yonelik bir bilgi edinme
talebi niteliginde olmadigi, miitalaa talebi niteliginde oldugu
degerlendirildiginden, 4982 sayili Kanunun 27 nci maddesinin
“Tavsiye ve miitalaa talepleri bu Kanun kapsami digindadir.”
hiikmii uyarinca itirazinin reddedildiginin bagvuru sahibine
bildirilmesine,
4) Isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ORNEK-5 (09/06/2021 tarihli ve 2021/800 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
.......................... , 18/04/2021 tarihinde CIMER araciligryla
Adalet Bakanhig1 Bilgi Islem Genel Miidiirliigiine yapmis
oldugu basvurusunda,

“..... Cumhuriyet Bassavciligimin 2021/114 Esas sayili dosyast
tarafiyim.

Anilan dosyaya 23/03/2021, 25/03/2021 ve 28/03/2021 tarihli
sundugum QR kodlu ve mahkemesince de teslim alinmig olan
dilekgelerim, UYAP Vatandas Portal’da 5271 sayili CMK
madde 38/A hiikiimlerine aykiri bicimde erigimime hala agik
olmadigindan dosyay1 eksiksizce inceleyememekte, baskaca
bilgi/belgelerin de erisimime acgik olmadigi ihtimalini ve
endisesini  dogurmasi  hasebiyle  gerektigi  sekilde
savunma/hazirlik  yapamamaktayim.(...) Hangi nedenlerden
dolayi  UYAP Vatandas Portal’daki dosya igerigine
erigemediginin” tarafina bildirilmesini talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Adalet Bakanligi ... Genel Midirliigii 28/04/2021 tarihli
cevabi yazisi ile bagvuru sahibinin talebini 4982 sayil1 Kanunun
‘Adli sorusturmaya iliskin bilgi veya belgeler’ bagliklt 20°nci
maddesi gerekce gostererek reddetmis, goriintiilenen bilgi veya
belgelerde bir eksiklik oldugunu diisiinmesi halinde 1ilgili
mahkemeye bagvuruda bulunabilecegi belirtilmistir.
I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ

Basvuru sahibinin 06/05/2021 tarihli dilekgesi ile Kamu
Denet¢iligi Kurumuna basvuruda bulundugu, mezkir sikayet
dilek¢esi Kamu Denet¢iligi Kurumunun 26/05/2021 tarihli
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yazilar ile Kurulumuza iletilmistir.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Basvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu
gorilmistiir.

V. KARAR
D) ’1n itirazinin REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; Hangi nedenlerden dolayr UYAP
Vatandas Portal’daki dosya igerigine erisemedigi yoninde
talep edilen bilginin 4982 sayili Kanun kapsaminda kabul
edilebilecek bilgi veya belgelere yonelik bir bilgi edinme talebi
niteliginde olmadigi ve miitalaa talebi niteliginde oldugu
anlagilmistir.
3) Bu kapsamda; 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” bashkli 7’nci
maddesinin 1’inci fikrasina gore ‘Bilgi edinme basvurusu,
basvurulan kurum ve kuruluslarin ellerinde bulunan veya
gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgelere iliskin
olmalidir.” hilkmii ve yine ayni Kanunun ‘Tanimlar’ bagslikli
3’linci maddesinin (c¢) bendinde °‘Bilgi’, (d) bendinde de
‘Belge’ kavraminin ne oldugu agiklanmustir.
“(c) Bilgi: Kurum ve kuruluslarin sahip olduklar: kayitlarda yer
alan bu Kanun kapsamindaki her tiirlii veriyi,
(d) Belge: Kurum ve kuruluslarin sahip olduklari bu Kanun
kapsamindaki yazili, bastli veya ¢ogaltilmis dosya, evrak, kitap,
dergi, brogiir, etiit, mektup, program, talimat, kroki, plan, film,
fotograf, teyp ve video kaseti, harita, elektronik ortamda
kaydedilen her tlrli bilgi, haber ve veri tasiyicilarin, (...) ifade
eder.”
4) Bu hiiktimler gergevesinde; Bagvuru sahibinin itirazina konu
edilen hangi nedenlerden dolayr UYAP Vatandas Portal daki
dosya igerigine erisemedigi yonundeki bilgi edinme talebinin,
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4982 sayili Kanunun ‘Tavsiye ve miitalaa talepleri’ baslikli
27°’nci maddesinin, ‘Tavsiye ve miitalaa talepleri bu Kanun
kapsami disindadir.” hilkkmii kapsaminda degerlendirildiginden
itirazinin reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,

5) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK- 6 (21/02/2024 tarihli ve 2024/409 sayih
karari)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU

....... 22/12/2023 tarihli bagvuruyla .................... talebi:
“...KONU: Web sitenizin "mevzuat" boliimiinde tiim genelgeler
yer alirken, neden .................... tarih ve ..................... nolu
genelgeile .................tarithve ................... nolu genelge yer
almamaktadir

Miilga olsun olmasin (miilga olanlar ayri bir bashk altinda
gruplandiriimakla) bakanlhiginizin tiim ikincil mevzuatina web
siteniz tizerinden erigilebilmesi olmasi gereken degil midir.
Bu minval Uzere eksiklik giderilecek midir?..."”
Seklindedir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Ilgili kurum tarafindan;
e yapmis  oldugunuz  bagvurunuz
incelenmistiv. ................c....ceoovv ... adresinden ... ........
nolu genelgeye ulasilabilmektedir ................. nolu genelgede
genelgenin yiirtirliikten kalktig1 belirtilmektedir.
Bilgilerinize sunariz.”

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi, 23/01/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.
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IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilek¢esinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykirthigin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goériildiigiinden bagvuru
sahibinin  itirazinin usul hiikkiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
1.1) “Bilgi verme yiikiimliiliigi” baslikli 5 inci maddesi ‘Kurum
ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki her
tarlG bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak
ve bilgi edinme basvurularini etkin, siiratli ve dogru
sonug¢landirmak iizere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
yuktmltdarler.” hitkmiinii amirdir.
1.2) ‘Istenecek bilgi veya belgenin niteligi’ bashkli 7 nci
maddesinin 1 inci fikrasinda; ‘Bilgi edinme basvurusu,
basvurulan kurum ve kuruluslarin ellerinde bulunan veya
gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgelere iliskin
olmalidir.” denilmektedir.
2) “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar1” ise, 4982 sayili Kanunun
dordunct boélimuinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine
Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayillmistir.
3) Bu cercevede, bilgi edinme herkes icin kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
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engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde mumkuandr.
4) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunun "Tavsiye ve
miitalaa talepleri" baslikli 27 nci maddesi “Tavsiye ve mitalaa
talepleri bu Kanun kapsami digindadir. ” hikmini amirdir. Ote
yandan, 4982 sayili Kanunun amir hiikkmiin uygulanmasi
bakimindan Tiirk Dil Kurumunun yayinladigi Tiirk¢e Sozliikte
(On birinci baski, Ankara, 2011) yer alan ifadesi ile miitalaa;
“Etiit, herhangi bir konu iizerinde ayrintili diistinme ile olusan
goriis ve yorum” olarak ifade bulmus olup bilgi edinme
basvurusunda yer alan talebin bu tanima uygun diisecek sekilde
miitalaa niteliginde olmasi halinde basvuru, Bilgi Edinme
Hakki Kanununda yer alan bilgi edinme hakkinin kapsami
disinda kalacaktir.
Bagvuru sahibi tarafindan talep edilen bilgi ve belgelere iliskin
basvuru sahibine ilgili Kurum tarafindan cevap verildigi, bu
kapsamda ilgili Kurumun cevabinin yerinde ve yeterli oldugu
ayrica basvuru sahibinin itiraz basvurusunda yer alan
taleplerinden bahsi gecen ifadede bilgi talebinin mutalaa
niteliginde oldugu goriilmiis olup 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakki Kanunun "Tavsiye ve miitalaa talepleri" baslikli 27 nci
maddesi  uyarinca  itirazinin  reddedilmesi  gerektigi
degerlendirilmektedir.

VI. KARAR
i) PR itirazinin REDDI ile;
2) Bagvuru sahibi tarafindan talep edilen bilgi ve belgelere
iligkin basvuru sahibine ilgili Kurum tarafindan cevap verildigi,
bu kapsamda ilgili Kurumun cevabinin yerinde ve yeterli
oldugu ayrica bagvuru sahibinin itiraz bagvurusunda yer alan
taleplerinden bahsi gecen ifadede bilgi talebinin mitalaa
niteliginde oldugu gorilmiis olup 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakki Kanunun "Tavsiye ve miitalaa talepleri" baslikli 27 nci
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maddesi uyarinca itirazinin reddedildiginin basvuru sahibine
bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK- 7 (30/10/2024 tarihli ve 2024/1874 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
...”in, Ticaret Bakanligina yapmis oldugu 07/09/2024 tarihli ve
... say1l1 bagvurusu 6zetle asagidaki sekildedir;
“..Yurtdisinda gecici seyahatimin ardindan Tiirkiye'ye
doniisiim swrasinda beraberimde bazi ticari amach Ttiriinler
getirmeyi planlamaktayim. Bu iirtinleri Tiirkiye'de satiga
sunmayir  hedeflemekteyim. Bu dogrultuda, getirecegim
tiriinlerin ithalati ve giimriik iglemleri hakkinda asagidaki bilgi
talebime ait sorularin cevaplanmasini talep ederim.
1-Kisisel doniisiimle beraber ticari amagcla ithal Grin getirmek
guncel kanun ve mevzuatlara uygun mudur? Uygunsa nelere
bagh olarak uygundur?
2-Kisisel doniistimiimle beraber getirecegim ticari tiriinler igin
hangi ithalat prosedirlerini izlemeliyim?
3-Bu drunler igin hangi vergilere tabi olacagim ve édeme
viikiimliiliiklerim neler olacaktir?
4-Giimriik beyannamesi hazirlama stireci nasil isleyecektir ve
gerekli belgeler nelerdir?
S-Giimriik  islemleri  swrasinda  karsilagsabilecegim  diger
yukumlulikler ve dikkat etmem gereken hususlar nelerdir?
Tarafima gerekli bilgilendirmeyi saglayarak siire¢ hakkinda
yvonlendirmelerinizi beklemekteyim. Geregini rica ederim.
Saygilarimla.”
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II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Ticaret Bakanligi .... Dairesi Bagskanliginin 07/10/2024 tarihli
cevabi yazisi 0zetle asagidaki sekildedir;
“Sayin ilgili, Basvurunuz incelenmistir. Konuya iliskin
wwwe.ticaret.gov.tr internet sitesi tzerinde yer alan "gimrik
rehberi” baglantisindan tiim sorularmmizla ilgili detayli bilgi
edinebilirsiniz. Bilgi edinilmesini rica ederim.”

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi, 15/10/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yénunden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadig1 ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden bagvuru
sahibinin  itirazinin usul hiikkiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

5) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuruya konu taleplerinin “mutalaa
talebi” niteliginde oldugu degerlendirildiginden, s6z konusu
taleplerin mezkur Kanunun “... miitalaa talepleri” konulu
27’nci maddesi uyarinca karsilanamayacagi ve itirazinin
reddedilmesi gerektiginin uygun olacagi degerlendirilmistir.
VI. KARAR

1) ...’in itirazinin REDDI ile;

2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ergevesinde
incelenmesi neticesinde; bagvuruya konu taleplerinin “mitalaa
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talebi” niteliginde oldugu degerlendirildiginden, s6z konusu
taleplerin mezkur Kanunun “... miitalaa talepleri” konulu
27°’nci maddesi uyarinca karsilanamayacagi ve itirazinin
reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK- 8 (12/12/2024 tarihli ve 2024/2179 sayih
Karan)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..., bila tarthinde Saglik Bakanlig1 ... Daire Bagkanligi’ndan
asagidaki taleplerde bulunmustur:
“Ben ...'min ... Ilgesi Devlet Hastanesi Acil Servisine yeni
mezun pratisyen hekim olarak Eylil 2024 aywinda ilk atamasi
vapilan ... sicil no lu (T.C kimlik No:...) Dr. .... Babam ..."iin ...
basvuru sayisinda anlattig durumun tarafimca
basvurulmasimin talep edilmesi iizerine ben basvurmaktayim.
Orada gerekli belgeler mevcuttur ... Ilge Devlet Hastanesine ilk
atamam yapildiktan bir ay gegmeden 22 Eyliil 2024 tarihinde
... da bulunan Askeri Birlik emrine 2 ay gegici siireyle
gorevlendirildim ve 25/10/2024 tarihinde ... Simwr1 Sifir
noktasinda yer alan ... Komanda Taburunda gorevime
basladim. Babam ...'iin basvurusunda belgelerle belirtildigi
tizere ailenin tek evladiyken annemin over kanseri idame akilli
ilag tedavisi devam ederken ve 1. derece yakinim olan halam ...
1996  yilinda ..’da sehit diismiisken, bu  gecici
gorevlendirmenin hangi kriterle binlerce pratisyen hekim
arasindan bana geldigini o6grenmek istiyorum. Ben bunu
hastane acil servisindeki amirim Uzm. Dr. ...'a sordugumda il
saghk miidiirliigiinden dogrudan benim ismimin geldigini
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beyan etti. Bashekim Op. Dr. ...'te aym sekilde il saghk
miidiirliigiinden  dogrudan ismime bu gorevlendirmenin
geldigini beyan etti. ... Ilce Devlet Hastanesinden baska bir
gecici gorevlendirme ig¢in hastanenin Acil Servisinde sefimiz

pozisyonunda goérev yapan Uzman Dr. ... tarafindan:
Hastanenin Acil Servisinde ¢alisan pratisyen hekimler ... ve
..’a gecici gorevlendirme icin ... Egitim Arastirma

hastanesinde gérevli bir doktorla birlikte ... II Saghk
Miidiirliigiinde kuraya tabi tutulacaklar: seklinde bilgi verilmis.
Daha sonra ise c¢ekilen kurada bu ... Egitim Arastirma
hastanesindeki diger pratisyen doktorun isminin ¢iktigi seklinde
yukaridaki ismi gegcen 2 pratisyen doktora beyan edilmis. Bu
konudan bagimsiz sekilde WhatsAPP'dan Dr. ... ile baska bir
konuda konusurken bana ismimin ydnetim tarafindan
belirlendigini itiraf eder nitelikte bir mesaj yazip ismimin
buradan verildigini acik¢a agzindan kagirmistir. Kimsenin
gitmek istemedigi i¢in pratisyen acigt olan ve gorevlendirmeler
ile pratisyen acigi doldurulan bir bélgeye hastanenin erkek olan
8 pratisyen doktoru arasindan kurasiz bir sekilde ismimin
verilmis olabileceginin alenen mobbing oldugunu da ayrica
diistintiyorum. Bu vatanin eviladi olarak yurdun her yerinde
serefimle goérev yapacak, hicbir gérevden kagmayacak bir
hekim oldugumu oncelikle belirteyim. Goreviendirme ¢iktigi
anda bana denilen tarihte ... Taburunda gérevime basladim.
Bununla birlikte benim ismime goreviendirmenin nasil ¢iktigini,
benden sonra birisine gercekten gorevlendirme ¢ikip
ctkmadigini, eger gorevlendirme ¢iktiysa gergekten kura ile mi
belirlendigini, eger kura ile belirlendiyse benim neden bir
kuraya tabi olmadan dogrudan ismimin ¢iktigini ogrenmek
istiyorum. Arz ederim.”
II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI

Saglik Bakanligi ... Daire Bagkanlhigmin 20/11/2024 tarihli
cevabi yazisi su sekildedir:
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“Cumhurbaskanhigi iletisim Merkezine yapmis oldugunuz
basvurunuz incelenmistir.
Bakanhigimiz insan giicii kaynaklarimin il ve ilce ihtiyacina
binaen dengeli dagilimimi saglamak igin, saglik personeline
ihtiyacin en tist diizeyde oldugu birimlerden baslamak iizere ve
imkanlar dahilinde optimum faydayr saglayacak sekilde insan
kaynagi planlamasi saglamaktadir.
Saghk Bakanhg: tarafindan Tiirk Silahli  Kuvvetlerine
sunulacak Saghk Hizmetleri hakkinda wusul ve esaslarin
yiiriirliige konulmasina dair protokol kapsaminda Milli
Savunma  Bakanlhig1  Askeri  Saghk  Hizmetleri  Genel
Miidiirliigiiniin ... tarihli ve ... sayili yazisi ile ... tarihli ve ...
sayuli yazisina istinaden ... ... K.lig1 emrine hizmet geregi
gorevlendirme iglemleriniz gerceklestirilmistir.”

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi, 26/11/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
bagvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekcesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadig1 ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goérildiigiinden basvuru
sahibinin  itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
1.1) “Bilgi verme yiikiimliiliigi” baslikli 5 inci maddesi ‘Kurum
ve kuruluglar, bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki her
tiirlii bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak
ve bilgi edinme basvurularini etkin, siiratli ve dogru
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sonuc¢landirmak tizere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
yukumladarler.”

2) “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar1” ise, 4982 sayili Kanunun
dordiincti boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine
Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yo6netmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmistir.

3) Bu cercevede, bilgi edinme herkes icin kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslari ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslart i¢in kanuni bir
yukamlaloktir. Kurum ve Kuruluslarin bilgi ve belgeyi
vermemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekcelerin
mevcudiyeti halinde mumkuandr.

4) 4982 sayil Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Tavsiye ve
miitalaa talepleri’” baglikli 27 nci maddesinde ‘‘Tavsiye ve
mutalaa talepleri bu kanun kapsam: disindadir.”’ diizenlemesi
bulunmaktadir. Bu hiikmiin uygulanmasi bakimindan Tiirk Dil
Kurumunun yayinladigr Tiirkce Sozliikte (On birinci baska,
Ankara, 2011) yer alan ifadesi ile miitalaa ise; “Etiit, herhangi
bir konu lizerinde ayrintili diistinme ile olusan goriis ve yorum”
olarak ifade bulmus olup bilgi edinme basvurusunda yer alan
talebin bu tanima uygun diisecek sekilde miitalaa niteliginde
olmas1 halinde bagvuru, Bilgi Edinme Hakki Kanununda yer
alan bilgi edinme hakkinin kapsami disinda kalacaktir.

5) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin s6z konusu
taleplerine ilgili idarenin vermis oldugu cevabin yerinde ve
yeterli oldugu, ayrica taleplerin miitalaa talebi niteliginde
oldugu degerlendirildiginden mezkur Kanunun “Tavsiye ve
miitalaa talepleri’” bagslikli 27 nci maddesi uyarinca
karsilanamayacaglr ve itirazinin reddedilmesi gerektiginin
uygun olacagi degerlendirilmistir.
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VI. KARAR
1) ...’lin itirazinin REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin s6z konusu
taleplerine ilgili idarenin vermis oldugu cevabin yerinde ve
yeterli oldugu, ayrica taleplerin miitalaa talebi niteliginde
oldugu degerlendirildiginden mezkur Kanunun “Tavsiye ve
miitalaa talepleri’” baslikli 27 nci maddesi uyarinca
karsilanamayacagi ve itirazinin reddedildiginin bagvuru
sahibine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-9 (27/08/2025 tarih ve 2025/1576 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI

EDINME BASVURUSU
....... ,20/07/2025 tarihlive ......... sayili CIMER basvurusuyla
Ozetle; ™ ... Oncelikle saglikl ve giizel bir giin diliyorum.

Bilgi Edinme Hakki ¢ergevesinde sayin cumhurbaskanimiza ve
sayn ozel kalem miidiirii ...... beyefendiye 16.05.2025 tarihinde
PTT iizerinden kisisel mektup gondermis olup, 20.05.2025
tarihinde PTT tarafindan "teslim edildi" bilgisi tarafima
ulasitimistir. Aradan 2 ay ge¢mesine ragmen tarafima maalesef
geri doniis yapilamamis olup, bunun iiziintiisii ve saskinlig
icerisindeyim. Sayin cumhurbaskanimiz, kendisine gonderilen
mektuplari ozenle okuyup inceledigini daha énce belirtmesine
istinaden, devletin resmi yolu olan bu sekilde sizlerle iletisime
geciyorum. Sayin Cumhurbagkanimizin yogun programlarinin

!

oldugu sebebini de goz ardi etmeyerek, Sayin ...... a
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gonderdigim kisisel 6zel mektubumun akibetinin ve sayin
Cumhurbaskanimiz Recep Tayyip Erdogan bey'e ulastiriimasi
hususunda yardimlarinizi rica ederim. Sosyal medya araglart
ile degil, sade bir vatandas olarak bu konuda anlays
gosterilecegini umuyorum. ........ tarihinde CIMER iizerinden
"[stek" bashgr altinda yaptigim benzer basvuruda dilekge ve
bilgi edinme hakki igin basvuruya yonlendirmenize istinaden bu
yolu segtigimi de ayrica nacizane bildiririm. Son olarak, bir
cumhur bireyi olarak cumhurumuzun baskanina yaptigim
basvurumun géz ardi edilmemesini ve kendileriyle en azindan
yvazili  sekilde meramimi neden ulastiramadigimi  da
sormaktayim.” hususunu belirtmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Cumhurbagkanhg Iletisim Merkezi Baskanligi (CIMER)
Tarafindan Bir Cevap Verilmedigi Belirtilmistir.

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi 19/08/2025 tarihli dilekgesiyle itirazen
Kurulumuza basvurmustur. Itiraz dilek¢esinde basvuru sahibi
Ozetle; “...Sayin Yetkili, Surette de bildigim iizere 1 aydir
basvuruma cevap alamamaktayim, ayrica cumhurbaskanimiz
sayin Recep Tayyip Erdogan in ozel kalem miidiirii Sayin ... ... ‘a
bu sebeple gonderdigim mektubumun da PTT tarafindan
"ulagtirildi” bilgisine istinaden heniiz cevap alamadim, bu
magduriyetimin  giderilmesi  i¢cin  yardimlarinizi  rica
ederim....... ” hususu belirtmistir.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
...Bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

7) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
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incelenmesi neticesinde; bagvuru sahibinin taleplerinin 4982
sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanunu kapsaminda kabul
edilebilecek bilgi veya belgelere yonelik bir bilgi edinme talebi
niteliginde olmadigi, basvuru sahibinin itirazina konu *
gonderdigim kisisel ozel mektubumun akibetinin... kendileriyle
en azindan yazili sekilde meramimi neden ulastiramadigint ...
seklindeki talebinin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu
kapsaminda kabul edilebilecek bilgi veya belgelere yonelik bir
bilgi edinme talebi niteliginde olmadigi, miitalaa talebi
niteliginde oldugu ve bu bakimdan da taleplerinin basvuru
sahibi acisindan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun
dordincti boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine
Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iligkin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda sayilan istisnalar kapsaminda
bulundugu degerlendirildiginden, 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakkir Kanununun “Tanimlar” baslikli 3’iincii maddesindeki
bilgi ve belge tanimi, “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi”
basliklt 7°nci maddesi ve 27 inci maddesi ile Bilgi Edinme
Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller
Hakkinda Yonetmelik’in “Istenecek bilgi veya belgelerin
niteligi” baslikli 12’inci maddesi ve 38 inci maddesi uyarinca
karsilanamayacagindan itirazinin is bu kisimlarinin isbu maddi
ve hukuki gerekcelerle reddedildiginin bagvuru sahibine
bildirilmesine, bagvuru sahibinin itirazina konu “génderdigim
kisisel ozel mektubumun ... sayin cumhurbaskanimiz Recep
Tayyip Erdogan bey'e ulastiriimast hususunda yardimlarinizi...
cumhurumuzun baskanina yaptigim bagvurumun goz ardi
edilmemesini...” yonundeki talebinin ise 6zii itibariyla 3071
say1l1 dilek¢e hakki kapsaminda idareye icrai iglem igerikli talep
oldugu, dolayisiyla idareye icrai islem nitelikli taleplerinin;
3071 sayili Dilek¢e Hakkinin Kullanilmasma Dair Kanun
kapsaminda oldugu ve dolayisiyla kurulumuzun gorev alanina
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girmedigi, degerlendirildiginden 3071 sayili Dilek¢e Hakkinin
Kullanilmasina Dair Kanun kapsaminda kalan talebi
bakimindan itirazinin ig bu kisimlarinin ise yukarida etraflica
aciklanan isbu bu maddi ve hukuki gerekgelerle reddedildiginin
basvuru sahibine bildirilmesi kararlastirilmistir.

VI. KARAR
i) ’nin itirazinin REDDI ile;
2) Basvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ergevesinde
incelenmesi neticesinde; yukarida etraflica agiklanan isbu bu
maddi ve hukuki gerekcelerle bagvuru sahibinin talebi
bakiminda yaptig1 itirazinin bir kismmin “Bilgi Edinme
Hakkinin Sinirlar’”  kapsamindaki bilgi ve belgelere yonelik
oldugu, bir kisminin ise 3071 sayili Dilek¢e Hakkinin
Kullanilmasina ~ Dair ~ Kanun  kapsaminda oldugu
degerlendirildiginden  itirazinin  reddedildiginin  bagvuru
sahibine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davas
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-10 (05/11/2025 tarih ve 2025/2028 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
... itiraza konu 02/10/2025 tarihli bagvurusu 6zetle asagidaki
sekildedir.
“1) ... T Tipi Kapal Ceza Infaz Kurumunda (C.LK) hiikiimlii
olarak bulunmaktayim.
2) Yapacagim mahkeme basvurularinda kullanmak iizere,
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a-)Turkiye genelinde hangi ceza evlerinde gorintilu telefon
gortismesine imkan saglayan alt yapinin kurulu oldugunu
b-) ... Ceza Infaz Kurumu Kampiisii icerisindeki hangi ceza
infaz kurumlarinda goriintiilii telefon goriismesine imkan
saglayan alt yapimin kurulu oldugunu
Cc-) Hiikiimlii olarak bulundugum ... T Tipi Kapali C.I.K na
gortintiilii telefon goriisme imkaninin ne zaman saglanacagini
4982 sayilr Bilgi Edinme Kanunu’na gore ogrenmek istiyorum.
Arz ederim.”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Adalet Bakanlig1 Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirligiiniin
07/10/2025 tarihli cevabi yazist asagidaki sekildedir.
“... T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumunda barindirilmakta olan
Hiikiimlii ..."'»n goriintiilii gorviisme talebine iligkin ilgi yazi
ekinde yer alan dilekgesi incelenmistir.
Konuyla ilgili olarak yapilan arastirma ve inceleme sonucunda;
Akalli Teknolojilerin Ceza Infaz Kurumlarina Entegrasyonu
Projesi Bakanligimiz tarafindan yiiriitiilmekte olup soz konusu
proje ile hiikiimliilerin personel tarafindan oda ve kogus disina
ctkartilmas1  suretiyle yiiriitiilen  ¢esitli  hizmetlerin, ses
izolasyonlu bir kabin igerisinde oda ve koguslara yerlestirilen
multimedya cihaz marifetiyle, personel sirkiilasyonuna gerek
olmaksizin daha az insan kaynagi harcanarak hizli ve giivenilir
bir bicimde gerceklestirilmesi hedeflenmistir.
Cumhurbagskanimiz tarafindan kamuoyuna duyurulan "Yargi
Reformu Stratejisi” ile "Insan Haklan Eylem Planinda da yer
alan ACEP (Akilli Teknolojilerin Ceza Infaz Kurumlarina
Entegrasyonu) Projesi kapsaminda, ... ve ..... Kadmn ile .....
Cocuk ve Genglik Kapali Ceza Infaz Kurumlarinda yapilan pilot
denemelerin akabinde gerekli revizeler yapilarak iilkemiz
genelinde bulunan tiim ceza infaz kurumlarina yayginlastirma
calismalart baslatiimigtir.
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Diger yandan; ceza infaz kurumlarinda telefon goriismeleri,
5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda
Kanun'un "Hiikiimliiniin telefon ile haberlesme hakki" baslikli
66 nci maddesi ve Ceza Infaz Kurumlarimn Yonetimi ile Ceza
ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Yonetmelik'in
"Telefonla goriisme hakki” baslhikli 74 Uncl maddesinde yer
alan hiikiimler ¢ercevesinde gergeklestirilmektedir.
Bilgi edinilmesi ve keyfiyetin ilgiliye tebligini rica ederim.”

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 16/10/2025 tarihli dilekgesiyle itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
...Bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

6) Bu itibarla, basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin
4982 sayili Kanun ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde incelenmesi
neticesinde; bagvuru sahibinin “a-)Tirkiye genelinde hangi
ceza evlerinde goriintiilii telefon goriismesine imkan saglayan
alt yapimun oldugu, b-) ... Ceza Infaz Kurumu Kampisi
icerisindeki hangi ceza infaz kurumlarinda goriintiilii telefon
goriigsmesine imkan saglayan alt yapumin kurulu oldugu...”
seklinde ifade ettigi bilgi taleplerinin basvuru sahibi agisindan
4982 sayil1 Kanunda diizenlenen istisna hiikiimleri kapsaminda
kalmadigi, dolayisiyla 4982 sayili Kanunun 5 ve 7 nci maddeleri
uyarinca kurum kayitlarinda mevcut ise itiraza konu bilginin
bagvuru sahibiyle paylasilmasi gerektigi; Ote yandan ‘c-)
Hiikiimlii olarak bulundugum ... T Tipi Kapali C.IK’na
gorintllu telefon goriisme imkaninin ne zaman saglanacagint
...ogrenmek istiyorum” seklinde ifade ettigi talebinin ise 4982
say1l1 Kanun kapsaminda kabul edilebilecek bir bilgi ve belge
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talebi ihtiva etmedigi, miitalaa talebi niteliginde oldugu ve bu
nedenle 4982 sayili Kanunun 27 nci maddesi kapsaminda
kaldig1 degerlendirilmistir.

V. KARAR
1) Agiklanan nedenlerle ...’1n itirazinin KISMEN KABULU
VE KISMEN REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin “a-)Turkiye genelinde hangi ceza
evilerinde goriintiilii telefon gériismesine imkan saglayan alt
yapinin oldugu, b-) ... Ceza Infaz Kurumu Kampiisii icerisindeki
hangi ceza infaz kurumlarinda goriintiilii telefon goriismesine
imkan saglayan alt yapin kurulu oldugu...” seklinde ifade
ettigi bilgi taleplerinin basvuru sahibi acisindan 4982 sayili
Kanunda diizenlenen istisna hiikiimleri kapsaminda kalmadig:
degerlendirildiginden, 4982 sayili Kanunun 5 ve 7 nci maddeleri
uyarinca kurum kayitlarinda mevcut ise itiraza konu bilginin
basvuru sahibiyle paylasilmasi gerektiginin Adalet Bakanligi
Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirligiine bildirilmesine,
3) Bagvuru sahibinin “c-) Hiikiimlii olarak bulundugum ... T
Tipi Kapali C.I.K na goriintiilii telefon gériisme imkaninin ne
zaman saglanacagini ...0grenmek istiyorum” seklinde ifade
ettigi talebinin ise, 4982 sayili Kanun kapsaminda kabul
edilebilecek bir bilgi ve belge talebi ihtiva etmedigi, miitalaa
talebi niteliginde oldugu ve bu nedenle 4982 sayili Kanunun 27
nci maddesi kapsaminda kaldig1 degerlendirildiginden itirazinin
isbu kisminin reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,
4) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.
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ORNEK-11 (19/11/2025 tarih ve 2025/2134 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
...’un CIMER araciligiyla yapmis oldugu ..... sayil1 basvurusu
Ozetle asagidaki sekildedir.
“...Sevgili yetkililer
Esimle birlikte tiip bebek stirecinde tarafimiza wes testi yapildt
bende nf1 esimde ise ADGRLI geni ve c.613CT (p.Arg20SCys)
varyant: belirlendi bu kapsamda gerekli islemler yapilarak
esimin yumurtalar: toplandi aym zamanda embriyolar
olusturuldu yapilan PGT-M testinde esimin geni olan
embriyolar elendi sadece uygun degildir diye rapor edildi benim
nfl im normal ¢ikti yaptigim tespitte esimin gen ve varyantinin
vus klinik ©®nemi belirsiz patojenik yapma ihtimalinin
kanitlanmadigr  uluslararast veri tabanlarinda bakilarak
ogrenilmis olup bu konu hakkinda test iglemi yapan genetik
merkezinin raporunda klinik onemi belirsiz (gii¢lii) seklinde
rapor edilmis olup tarafimiza bu konu hakkinda detayli bilgi
vermeden embriyolar elenmigtir bu konu bizim maddi ve manevi
olarak yormus bir siire¢ iken tarafimizin boyle bir ihmalden
veya ihtimalden magdur edildigini diistindiigiimiiz  olay
gergekten bizi tizmiis ve derinden yaralamistir bu kapsamda Siz
degerli hocalarimdan devlet yetkililerinden bu varyantin ve
genin bilimsel ozelligi hakkinda bilgi istemekte olup bu konunun
bize bilgi verilmesi gerektigi konusundaki diisiincelerini
bildirmesi hayati 6nem tasimakta gerekli konu hakkinda ekteki
raporlara istinaden goriis bildirmenizi saygilarimla arz
ederim”
II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI

Universitesi Rektorliigiiniin  04/11/2025 tarihli cevabi

yazsisinda  Ozetle; Bilgi Edinme Hakki  Kanununun
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Tavsiye ve Mitalaa Talepleri (Madde 27)

Uygulanmasina liskin Esas ve Usuller Hakkinda Y&netmeligin
“Tavsiye ve miitalaa talepleri “baslikli 38 inci maddesi
geregince islem yapilamadigi bildirilmistir

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi 06/11/2025 tarihli dilekgesiyle itirazen
Kurulumuza bagvurmustur. Mezkur basvurudaki itiraz
gerekeeleri ozetle asagidaki sekildedir.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
... Bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

6) Bu itibarla, bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin
4982 sayili Kanun ve ilgili mevzuat gergevesinde incelenmesi
neticesinde; itiraza konu talebin, 4982 sayili Kanun
kapsaminda kabul edilebilecek bir bilgi veya belge talebi
icermedigi, miitalaa talebi niteliginde oldugu ve bu nedenle
4982 sayili Kanunun 27 nci maddesi kapsaminda kaldigi,
dolayisiyla ilgili Kurumun cevabi yazisinin 4982 sayili Kanuna
uygun ve yerinde oldugu degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) ...’un itirazinin REDDI ile;
2) ltiraz bagvurusunun 4982 sayili Kanun ve ilgili mevzuat
cercevesinde incelenmesi neticesinde; itiraza konu talebin 4982
saylli Kanun kapsaminda kabul edilebilecek bir bilgi veya
belge talebi igermedigi, miitalaa talebi niteliginde oldugu ve bu
nedenle 4982 sayili Kanunun 27 nci maddesi kapsaminda
kaldig1, dolayisiyla ilgili Kurumun cevabi yazisinin 4982 sayili
Kanuna uygun ve yerinde oldugu degerlendirildiginden
itirazinin reddedildiginin basvuru sahibine bildirilmesine,
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Tavsiye ve Mitalaa Talepleri (Madde 27)

3) isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.

ACIKLAMA

Kanunun 27. maddesinde gegen “tavsiye talebi”, basvuru
sahiplerinin herhangi bir konuda ne yapmalariya da nasil
davranmalar1  gerektigine yonelik olarak, kurum ve
kuruluslardan tavsiye ve goriis istemelerini;“miitalaa talebi” ise
belli bir konudaki mevzuat hiikiimlerinin neler oldugu veya
herhangi bir is ve eylemin yasal dayanaginin ne oldugu gibi,
kurum ve kuruluslarin talep konusu hakkinda yorum yapmasini
gerektiren talepleri ifade etmektedir.

Tavsiye ve miitalaa talepleri, kurum ve kuruluslarin kayitlarinda
dogrudan yer almayan, konu hakkinda ayr1 ve 6zel bir ¢alisma
yapilarak olusturulabilecek nitelikteki bilgi ve belgelere yonelik
taleplerdir. Oysaki Kanunun 7. maddesinde bilgi edinme
basvurularinin, basvurulan kurum ve kuruluslarin ellerinde
bulunan veya gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya
belgelere iliskin olmas1 gerektigi agikca belirtilmistir. Bu
nedenle bu tiirden talepler i¢in yapilacak basvurular, bilgi
edinme hakkinin kapsami diginda tutulmustur.
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Gizliligi Kaldirilan Bilgi veya Belgeler (Madde 28)

GIZLILiGi KALDIRILAN BIiLGI VEYA BELGELER?°

MADDE 28. Gizliligi kaldirilmis olan bilgi veya belgeler, bu
Kanunda belirtilen diger istisnalar kapsamina girmiyor ise, bilgi
edinme bagvurularina agik hale gelir.

ACIKLAMA

S6z konusu madde hiikmiinden de anlasilacagi gibi, herhangi bir
bilgi veya belgenin gizliliginin kaldirilmis olmasi, dogrudan
bilgi edinme bagvurusu ile talep edilebilecegi anlamina gelmez.
Gizliligin kaldirilmasindan sonra bilgi veya belgenin bilgi
edinme istemine agik hale gelebilmesi i¢in, ayn1 zamanda 4982
sayitlh Kanun ve ilgili mevzuatta yer alan diger istisna
hikumlerinin de kapsaminda olmamasi gereklidir. Yani kurum
ve kuruluslar, gizliligi kaldirilan bilgi ve belgelere iligkin
bagvurularda, bu bilgi ve belgeleri bilgi edinme hakkinin
istisnalari agisindan degerlendirmeli ve istisnalara giren bilgi ve
belgeleri erisime agmamalidir.

20 Bilgi Edinme Hakk1 Kanununun Uygulanmasina {liskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmeligin “Gizliligi kaldirilan bilgi veya belgeler” baslikli 39 uncu maddesi
“ligili mevzuat uyarmca gizliligi kaldirilmis bilgi veya belgeler, bilgi edinme
hakkinin sinirlart olarak Kanunda diizenlenen diger istisnalar kapsamina girmedigi
takdirde bilgi edinme basvurularina agik hale gelir.” hiukmun( amirdir.
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BESINCI BOLUM
Cesitli ve Son Hiikiimler

CEZA HUKUMLERI

MADDE 29. Bu Kanunun uygulanmasinda ihmali, kusuru veya
kasti bulunan memurlar ve diger kamu gorevlileri hakkinda,
isledikleri fiillerin genel hiikiimler c¢ergevesinde ceza
kovusturmasi gerektirmesi hususu sakli kalmak kaydiyla, tabi
olduklari mevzuatta yer alan disiplin cezalar1 uygulanir.

Bu Kanunla erisilen bilgi ve belgeler ticari amacla ¢ogaltilamaz
ve kullanilamaz.

ACIKLAMA

Madde hiikmiinde Bilgi Edinme Hakki Kanunu’nu ithmal, kusur
veya kasit ile gerekli sekilde uygulamayan kamu gorevlileri ve
memurlari, idari ve adli acidan cezai sorumluluklar1 oldugu
belirtilmektedir. Kanunun 29. maddesinin uygulanmasinda
Kurulun dogrudan yaptirim yetkisi bulunmamakta olup, ilgililer
hakkinda uygulanacak idari islem i¢in teklifte bulunmaktadir.

RAPOR DUZENLENMESI

MADDE 30. Kurum ve kuruluslar, bir dnceki yila ait olmak
uzere;

a) Kendilerine yapilan bilgi edinme basvurularinin sayisini,
b) Olumlu cevaplanarak bilgi veya belgelere erisim saglanan
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bagvuru sayisini,

¢) Reddedilen bagvuru sayist ve bunlarin dagilimimi gosterir
istatistik bilgileri,

d) Gizli ya da sir niteligindeki bilgiler ¢ikarilarak ya dabu
nitelikteki bilgiler ayrilarak bilgi veya belgelere erisim saglanan
basvuru sayisini,

e) Basvurunun reddedilmesi tzerine itiraz edilen bagvuru sayisi
ile bunlarin sonuglarini,

Gosterir bir rapor hazirlayarak, bu raporlar1 her y1l Subat ayinin
sonuna kadar Bilgi Edinme Degerlendirme Kuruluna
gonderirler. Bagl, ilgili ve iliskili kamu kurum ve kuruluslar
raporlarin1 baglh, ilgili ya da iligkili olduklar1 bakanlik
vasitasiyla iletirler. Kurul, hazirlayacagi genel raporu, soz
konusu kurum ve kuruluslarin raporlari ile birlikte her yil Nisan
aymin sonuna kadar Turkiye Blyik Millet Meclisine gonderir.
Bu raporlar takip eden iki ay icinde Turkiye Buyuk Millet
Meclisi Bagkanliginca kamuoyuna agiklanir.

ACIKLAMA

Bu madde ile Bilgi Edinme Hakki Kanunu’nun uygulanmasina
iligkin yillik istatistik ve degerlendirmeleri iceren raporlarin
igerik, hazirlanis ve ilanini diizenlenmektedir.

YONETMELIK

MADDE 31. Bu Kanunun uygulanmasi ile ilgili esas ve
usullerin belirlenmesine iligkin yonetmelik, Kanunun yayimini
takip eden alti ay i¢inde Cumhurbaskanligi tarafindan
hazirlanarak yiirtirliige konulur.

644



ACIKLAMA

Madde, Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina iliskin
Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmeligin yasal dayanagini
olusturmaktadir. Soz konusu Yonetmelige
www.bedk.adalet.gov.tr adresinde yayimlanan Bilgi Edinme
Hakki1 Mevzuat1 Kitabi’ndan ulasilabilir.

YURURLUK

MADDE 32. Bu Kanun yayimu1 tarihinden itibaren alt1 ay sonra
yiirtirliige girer.

YURUTME

MADDE 33. Bu Kanun hiikiimlerini Cumhurbaskani yiiriitiir.

645


http://www.bedk.adalet.gov.tr/

646



EK-1
YURURLUKTEKI BEDK ILKE KARARLARI
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DEVLET MEMURLARININ BiLGI EDINME
DEGERLENDIRME KURULUNA iTiRAZLARI
HAKKINDA 27/09/2012 TARIH VE 2012/3 SAYILI iLKE
KARARI

4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu kapsaminda
kurumlarina bilgi edinme bagvurusunda bulunan devlet
memurlarinin basvurularini "Devlet Memurlarinin Sikayet ve
Miiracaatlar1 Hakkindaki Yonetmelik" hiikiimlerine gore
hiyerarsik silsile yolu ile yapmalar1 gerekip gerekmedigi
hususunda  uygulamada tereddiide diisiilmiis  oldugu
goriildiigiinden 4982 sayili Kanunun 14 iincii maddesi uyarinca
Kurulumuzca;

Bilgi Edinme Hakki Kanununun bireysel bir hak olan bilgi
edinme hakkinin kullanilmasini diizenlemesi ve Kanunun 6 nc1
maddesinde bilgi edinme basvurulari i¢in devlet memuru olup
olmama ayrimi yapilmadan herkesi kapsayan bir bagvuru
usuliiniin belirtilmis olmas1 nedeniyle devlet memurlar1 icin
Kanunda diizenlenen disinda baska bir bagvuru usuliiniin kabul
edilmesinin mimkun olmadigina, devlet memurlarinin yaptigi
bilgi edinme basvurularinda da 4982 sayili kanunun 6 nci
maddesinde  belirlenen basvuru usuliiniin  uygulanmasi
gerektigine oybirligiyle karar verilmistir.
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OLAGANUSTU HAL KHK’LARI KAPSAMINDAKI
TEDBIR VE ISLEMLERLE ILGILI
BiLGi EDINME BASVURULARI HAKKINDA
04/08/2016 TARIH VE 2016/1 SAYILI iLKE KARARI

Bilindigi  iizere, Fethullahgt  Terér  Orgiitiiniin
(FETO/PDY) 15 Temmuz 2016 silahli darbe tesebbiisii
neticesinde 20/7/2016 tarihli ve 2016/9064 sayili Bakanlar
Kurulu Karartyla tilke genelinde Olaganiistii Hal ilan edilmis ve
alinan Olaganiistii Hal Karar1 Tiirkiye Biiylik Millet Meclisinin
21/07/2016 tarihli ve 1116 Karar Nolu karar1 ile onaylanmustir.
Bu cer¢evede Olaganiisti Hal Kanun  Hiikmiinde
Kararnamelerinde yer alan tedbirler ile bunlarin uygulanmasina
iliskin islemlerle ilgili olarak yapilacak olan bilgi edinme
basvurularinin yanitlanmasinda izlenecek usul ve esaslara
iliskin olarak;

1-Olaganiisti Hal Kanun Hiikmiinde Kararnamelerinin
eki listelerde sayilarak kamu gorevinden ¢ikartilan kisiler ile
kapatilan kurum ve kuruluslara iliskin bilgi ve belgeler
hakkindaki bilgi edinme bagvurularmin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun 16 nci, 19 uncu ve 20 nci maddeleri
uyarinca bilgi edinme hakki kapsami disinda degerlendirilmesi
ve konu ile ilgili uygulamanin bu dogrultuda yapilmasi
gerektigi,

2- Terdr orgitlerine veya Milli Guvenlik Kurulunca
Devletin milli giivenligine kars1 faaliyette bulunduguna karar
verilen yapi, olusum veya gruplara liyeligi, mensubiyeti veya
iltisak1 yahut bunlarla irtibatt oldugu degerlendirilen ve bu
nedenlerle haklarinda idari veya adli sorusturma baslatilan,
aciga almman ve/veya 667 sayili Kanunun Hiikmiinde
Kararnamenin 3 ve 4. maddeleri uyarinca kamu gorevinden
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cikartilan kisilerle ilgili bu islemler ile bu kapsamda yliriitiilen
adli ve idari sorusturmalara iliskin bilgi ve belgelerin 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanunu uyarinca talep edilmesi durumunda
basvurularin mezkur Kanunun 19 uncu ve 20 nci maddeleri
uyarinca bilgi edinme hakki kapsami disinda degerlendirilerek
bu dogrultuda uygulamaya gidilmesi gerektigi,

Hususlarinin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun
14 tiincli maddesinin Kurulumuza tanidigr yetki gergevesinde;
4982 sayili Kanun kapsaminda yer alan kamu kurum ve
kuruluslarina bildirilmesine oybirligiyle karar verilmistir.
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BILGI EDINME DEGERLENDIRME KURULUNA
ITIRAZDA BULUNMA SURESIi HAKKINDA
01/09/2016 TARIH VE 2016/2 SAYILI iLKE KARARI

Kurulumuza yapilan itirazlarda siirelerle ilgili olarak,

1- 15 glnluk Kurula itiraz sdresinin, Kurum veya
Kurulusun cevabinin bagvuru sahibine tebliginden itibaren
baslamasina; itiraz dilekg¢esinde tebelliig tarihi belirtilmemis ise
7 (yedi) gunliik tebligat siiresinin tarafimizdan eklenmesine,

2- ltiraz dilekgesinin yanlis makam dahil resmi kurum
veya kurulusa ilk ulastigr tarithin "Kurula itiraz tarihi"
say1lmasina,

3- Kurula posta yoluyla yapilacak itirazlarda, dilek¢enin
Kurula ulagtig1 tarihin itiraz tarihi sayilmasina,

4- 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu'nun "Itiraz
usuli" baglikli 13 {inci maddesi ile Bilgi Edinme Hakk1
Kanununun Uygulanmasma Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yénetmeligin "Itiraz usulii" baslikl1 24 iincii maddesinde, bilgi
edinme basvurusunun reddedilmesi halinde, bagvuru sahibince
aynt kurum veya kurulusa itiraz edilebilecegine iliskin bir
usullin Ongodriilmedigi, itirazin Bilgi Edinme Degerlendirme
Kurulu'na ya da yargiya yapilabileceginin 6ngoriildiigli, bu
nedenle Kurulumuza itiraz icin s6z konusu maddelerde
belirtilen 15 giinliik slirenin kurum veya kurulusun basvuru
karsisinda verdigi "ilk ret cevabinin" ilgiliye tebliginden
itibaren baslamasina

oybirligiyle karar verilmistir.
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01/06/2022 TARIH VE 2022/1 SAYILI iLKE KARARI

Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin
Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmelik’in 24 iincii maddesinin
ticlincii fikrasinda Kurulumuza itirazlarin yapilacagr usul
diizenlenmistir.

Vatandaglarin Kurulumuza daha kolay ulagmalarina
imkén saglamak amaciyla Kurulumuza elektronik ortamda
yapilacak bagvurular da bu kapsamda degerlendirilerek, gerekli
teknik alt yapi ¢alismalarin kismen tamamlandigi ve e-devlet
aracilifiyla bagvuru alinmasina yonelik olusturulan sistemin dis
agda calisacak sekilde yayma alindig1 Adalet Bakanlig1 Bilgi
Islem Genel Midiirliigiinin 31/05/2022 tarihli yazisiyla
Kurulumuza bildirilmis ve bu baglamda yazili olarak posta
yoluyla yapilan bagvurularin yaninda e-devlet araciliiyla
yapilan basvurularin da itiraz bagvurusu olarak degerlendirmeye
alinmasina karar verilmistir. Bu basvurularda e-devlet
iizerinden yapilan bagvuru tarihi KURULUMUZA YAPILAN
ITIRAZ tarihi olarak kabul edilecektir.

E-devlet lizerinden gonderilen evraklarin Kurula ulastigi,
eksik evraklarin tamamlandigi, hukuki ve fiili engelin kalktig1
tarihten itibaren Kurulun karar verme siiresi baslayacaktir.

Posta yoluyla ya da e-devlet araciligiyla yapilan
basvurularda; itiraz dilekgelerine, ilgili Kurum veya kurulusa
yapilan bilgi edinme bagvurusu ile bu kurum veya kurulustan
alinan cevabi yazinin birer drneginin, varsa yetki belgesi ve
avukat araciligiyla bagvuru yapilmasi durumunda vekaletname
orneginin eklenmesi ve cevabi yazinin tebelliig tarihinin
belirtilmesi gerekmektedir.
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Bu cercevede, bundan sonraki uygulamanin bu sekilde
yapilmasina ve 05/05/2021 tarih ve 2021/1 sayili ilke kararinin
yiiriirliikten kaldirilmasina oybirligiyle karar verilmistir.
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EKSiK EVRAKLARIN TAMAMLANMASINA
ILISKIN YAZISMALARIN
BASKAN IMZASIYLA YAPILMASI
UYGULAMASINA DEVAM EDILMESINE DAIR
13/11/2024 TARIH VE 2024/1 SAYILI iLKE KARARI

Kurulumuzun 29/01/2020 tarihli ve 2020/204 sayil,
31/03/2021 tarihli ve 2021/526 sayili kararlan ile, itiraz
basvurularindaki eksikliklerin Kurul giindemine alinmadan,
yazisma yapilarak giderilebilmesi i¢in Kurul Bagkanima yetki
verilmistir.

Kurulumuzca, Cumhurbagkanimiz tarafindan agiklanan
insan haklar1 eylem plan1 dogrultusunda, vatandaslarimizin
anayasal hakki olan bilgi edinme hakkini kullanabilmeleri
amaciyla itiraz bagvurulari, elektronik ortamda e-Devlet
iizerinden de alinabilmektedir.

2024 yili itibariyle Kurulumuza yapilan itiraz
bagvurularinda gozle goriiliir bir artis gortilmektedir.

Bu kapsamda, Kurulumuza yapilan bagsvurularin
yogunlugu dikkate alinarak, Kurulun daha etkin ve verimli
sekilde ¢alisabilmesi ve itiraz basvurularinin daha hizli karara
baglanabilmesi amaciyla, itiraz bagvurularindaki eksikliklerin
Kurul baskaninin imzasiyla, yazisma yapilarak giderilmesi
uygulamasina devam edilmesine oy birligi ile karar verilmistir.
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KAMU KURUM VE KURULUSLARI VE KAMU
KURUMU NITELiGINDEKI MESLEK KURULUSLARI
ILE YAZISMALARIN BASKAN IMZASIYLA
YAPILMASININ DEVAMINA DAIR

27/11/2024 TARIH VE 2024/2 SAYILI ILKE KARARI

Kurulumuza yapilan itiraz basvurularinin, 1slak imzal
olarak bizzat veya posta yoluyla yapilmasinin yani sira
elektronik ortamda e-Devlet iizerinden de alinabilmesi
imkaninin saglanmasi sonrasinda Kurulumuza yapilan itiraz
basvurularinda gozle goriiliir bir artis goriilmektedir.

Basvuru dilekgelerinde kamu kurum ve kuruluslar1 ve
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslarina yapilan bilgi
edinme bagvurularinin  bir kisminda cevap verilmedigi
belirtilebilmektedir. Bu durumdaki dosyalarda kamu kurum ve
kuruluglart  ve kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluslarindan bagvurunun yapilip yapilmadigini ve durumunu
sormak ve varsa cevaplarint gondermelerini istemek,
Kurulumuzun isabetli karar vermesine yardimci olmaktadir.

Bu kapsamda, Kurulumuza yapilan bagvurularin
yogunlugu dikkate alinarak, Kurulun daha etkin ve verimli
sekilde ¢alisabilmesi ve itiraz basvurularinin daha hizli karara
baglanabilmesi amaciyla, “ilgili kamu kurum ve kuruluslar1 ve
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar1 ile yukarida
belirtilen  yazigmalarin” Bagkan imzasiyla  yapilmasi
uygulamasina devam edilmesine oy birligi ile karar verilmistir.
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BILGI EDINME DEGERLENDIRME KURULU’NCA
ALINAN ORNEK KARARLARIN YAYIMLANMASI
USULUNE DEVAM EDILMESINE DAIR 24/04/2025
TARIH VE 2025/1 SAYILI iLKE KARARI
Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu’'nca alinan 6rnek
kararlarimiz (https://bedk.adalet.gov.tr) web sitesinde Kararlar
sekmesinden yayimlanmaktadir. Keza emsal kararlarimiz Bilgi
Edinme Degerlendirme Kurulu Kararlari Isiginda Bilgi Edinme
Hakki Kanunu isimli kitabimizda da belirli periyotlarda
glincellenerek (https://bedk.adalet.gov.tr/SayfaDetay/yayinlar)
yayimlanmaktadir.
Bu kapsamda, Kurulumuzca alinan emsal kararlarin
yayimlanmast konusunda mevcut uygulamaya devam
edilmesine oybirligi ile karar verilmistir.
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EK-2
BEDK iSTATISTIiKLERI
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BILGI EDINME DEGERLENDIRME KURULU
ISTATISTIKLERI

Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu (BEDK)
istatistikleri, 4982 Sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun
30’uncu maddesine gore (Resmi Gazete, 24.10.2003/25269),
TBMM tarafindan her yil genelde Haziran ayimnda
www.tbmm.gov.tr adresinde ilan edilmektedir. 4982 Sayili
Kanunun 30’uncu maddesi soyledir;

“Kurum ve kuruluglar, bir énceki yila ait olmak Uzere;

a) Kendilerine yapilan bilgi edinme basvurularinin
sayisin,

b) Olumlu cevaplanarak bilgi veya belgelere erisim
saglanan bagvuru sayisini,

¢) Reddedilen basvuru sayist ve bunlarin dagilimini
gosterir istatistik bilgileri,

d) Gizli ya da swr niteligindeki bilgiler ¢ikarilarak ya da
bu nitelikteki bilgiler ayrilarak bilgi veya belgelere erisim
saglanan bagvuru sayisini,

e) Bagvurunun reddedilmesi Gzerine itiraz edilen basvuru
sayist ile bunlarin sonuglarini

Géosterir bir rapor hazirlayarak, bu raporlari her yil Subat
ayimin sonuna kadar Bilgi Edinme Degerlendirme Kuruluna
gonderirler. Bagl, ilgili ve iliskili kamu kurum ve kuruluslari
raporlarimi  bagh, ilgili ya da iliskili olduklari bakanlik
vasitasiyla iletirler. Kurul, hazirlayacagr genel raporu, soz
konusu kurum ve kuruluglarin raporlari ile birlikte her yi/ Nisan
aymin sonuna kadar Tirkiye Buyuk Millet Meclisine gonderir.
Bu raporlar takip eden iki ay icinde Turkiye Biyuk Millet
Meclisi Baskanliginca kamuoyuna agiklanir.”

Kanunun 30’uncu maddesi uyarinca her yil BEDK
tarafindan hazirlanan Rapor, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisine
(TBMM)  gonderilmekte  ve  Meclis  baskanliginca
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yayimlanmaktadir. Bu nedenle her yil diizenli olarak
yayimlanan BEDK ayrintili Istatistiklerine
www.tbmm.gov.tr/bilgiedinme/kurulraporlar tiklanarak
ulagilabilir. Buna gore;

2004 yilinda Tiirkiye genelinde toplam 395 bin 557 adet
bilgi edinme basvurunda bulunulmus ve bunlarin yiizde
87.9’una olumlu cevap verilmistir. 2005 yilinda basvurular %
58 oraninda artmis, Tiirkiye genelinde toplam 626 bin 789 adet
bilgi edinme bagvurunda bulunulmus ve bunlarin yiizde 86.5’ine
olumlu cevap verilmistir. 2006 yilinda % 38 oraninda artmis
Tirkiye genelinde toplam 864 bin 616 adet bilgi edinme
basvurunda bulunulmus ve bunlarin yiizde 86.4’iine olumlu
cevap verilmistir. 2007 yilinda Tiirkiye genelinde bagvurular %
9 oraninda artmus, toplam 998 bin 442 adet bilgi edinme
basvurunda bulunulmus ve bunlarin yiizde 79.9’una olumlu
cevap verilmistir. Bilgi edinme basvurular1 2008 yilinda % 11
oraninda artmus, Tiirkiye genelinde toplam 1. 099. 133 adet bilgi
edinme bagvurunda bulunulmus ve bunlarin yiizde 86.2’sine
olumlu cevap verilmistir. 2009 yilinda Tirkiye genelinde
toplam 1. 091. 589 adet bilgi edinme bagvurunda bulunulmus ve
bunlarin yiizde 86.8’sine olumlu cevap verilmistir.

2010 yilinda bilgi edinme hakki, anayasal bir hak olarak
kabul edilmis, Tirkiye genelinde toplam 1. 353. 620 adet bilgi
edinme basvurunda bulunulmus (% 24 artis) ve bunlarin ylizde
81.2’sine olumlu cevap verilmistir. 2011 yilinda Tiirkiye
genelinde toplam 1. 423. 636 adet bilgi edinme basvurunda
bulunulmus ve bunlarin yiizde 87.5’ine olumlu cevap
verilmigstir. 2012 yilinda Tiirkiye genelinde toplam 2. 092. 463
adet bilgi edinme bagvurunda bulunulmus ve 6nceki yila gore
%50 oraninda artis olmus ve bunlarin yiizde 92’sine olumlu
cevap verilmistir. 2013 y1linda Tiirkiye genelinde toplam 2. 784.
444 adet bilgi edinme basvuru yapilmig, onceki yila goére %33
artis olmus ve bunlarin yiizde 93’iine olumlu cevap verilmistir.
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2014 yilinda Tirkiye genelinde toplam 3. 298.465. adet bilgi
edinme bagvurunda bulunulmus ve 6nceki yila gore artis olmus
ve bunlarmn yiizde 95’ine olumlu cevap verilmistir.

2015 yilinda Tirkiye genelinde toplam 1. 190. 325 adet
bilgi edinme basvurunda bulunulmus ve bunlarin yiizde
85.6’smna olumlu cevap verilmistir. 2016 yilinda Tiirkiye
genelinde toplam 1. 552. 721 adet bilgi edinme basvurunda
bulunulmus ve bunlarin yilizde 84.2°sine olumlu cevap
verilmistir. 2017 yilinda Tiirkiye genelinde toplam 1. 806. 958
adet bilgi edinme basvurunda bulunulmus ve bunlarin yilizde
81’ine olumlu cevap verilmistir. 2018 yilinda Tiirkiye genelinde
toplam 1. 733. 779 adet bilgi edinme basgvurunda bulunulmus ve
bunlarin yiizde 82’sine olumlu cevap verilmistir.

2020 yilinda Tiirkiye genelinde toplam 2. 043. 467 adet
bilgi edinme basvurunda bulunulmus ve bunlarin yiizde
84°33’iine olumlu cevap verilmistir. 2021 yilinda Tiirkiye
genelinde toplam 2. 006. 608 adet bilgi edinme basvurunda
bulunulmus ve bunlarin yiizde 81.11°ine olumlu cevap
verilmistir. 2022 yilinda Tiirkiye genelinde toplam 1. 882. 603
adet bilgi edinme basvurunda bulunulmus ve bunlarin yilizde
76.22°sine olumlu cevap verilmistir. 2023 yilinda Tiirkiye
genelinde toplam 2. 258. 624 adet bilgi edinme basvurunda
bulunulmus ve bunlarin yiizde 86.3’iine olumlu cevap
verilmigstir. 2024 yilinda Tiirkiye genelinde toplam 2. 053. 937
adet bilgi edinme basvurunda bulunulmus ve bunlarin ylzde
76’s1na olumlu cevap verilmistir.

2025 yili istatistikleri henliz Tiirkiye genelindeki tiim
kamu kurum ve kuruluslarindan (bakanliklar, vilayetler,
belediyeler, meslek odalar1) BEDK’ya intikal etmemis,
yukarida belirtilen 4982 Sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun
30’uncu maddesi geregince 2026 Subat Ay1 sonuna kadar
BEDK ’ya intikal edecek, birlestirilip TBMM’ye sunulacak ve
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2025 w1l istatistikleri TBMM Baskanligi tarafindan ilan
edilecektir.

SONUGC:

2025 yili istatistikleri 4982 Sayili Kanunun 30’uncu
maddesine gore, BEDK tarafindan hazirlanmakta olup, TBMM
Baskanlig1 tarafindan kamuoyuna duyurulacaktir. Istatistiklere
gore, Baslangicindan 2024 yili sonuna kadar, Tiirkiye geneli
bilgi edinme basgvurusu sayist1 30 milyon 670 bin 814’tir.
Tespitlere gore yargiya iptal bagvurusu sayisi (2020 yili harig)
yilda ortalama 600 dosyadir. Verilen kararlara kars1 agilan dava
sayist nazara alindiginda 4982 sayili kanunun amacina ulagmis
oldugu ve yargiya giden dosyalarin epey azaldig1 goriilmektedir.
Yayimlanan istatistiklerimize gore, Baslangicindan, 2024 yili
sonuna kadar, Tiirkiye Geneli bilgi edinme bagvurusunun kabul
oram1 % 84,55’tir. Istatistiklere gore, 2024 yili sonuna kadar
BEDK’ya yapilan bagvuru sayist 31 bin 175’tir. BEDK’nin
kabul ve kismen kabul sayis1 toplam olarak 9 bin 095tir.

Sonu¢ olarak Tiirkiye geneli ve BEDK’ya yapilan
bagvurularda artis olmakta, bu, iilkemizin ve katimeci
demokrasimizin gelecegi agisindan sevindirici bulunmaktadir.
Cagimizda bilgi edinme hakki ile yonetime katilim hakki
birlikte yiirlimektedir. Bu acidan sistem saglikli olarak
islemekte ve Ulkemizde bilgi edinme hakki Kultiri
yerlesmekte, demokrasi ve katilim acisindan sistemin saglikli
islemesine neden olmaktadir.

Neticede, Ulkemizde bilgi edinme hakki Kkiiltiiriiniin
yerlesmekte oldugu, yonetime katilma kanallarinin agik
tutuldugu, idarenin gerekceli karar vermeye dikkat gosterdigi,
yargiya gidecek davalarin daha da azaldig, idarenin
demokrasi, katilimcilik ve seffaflik konusundaki standartlarinin,
4982 sayili kanunla daha da gelismis oldugu goriilmektedir.
16 Subat 2026.
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EK-3
BEDK iSTATISTIiK TABLOSU
(08/04/2026 TARIHI iTIBARIYLE)
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1. DONEM (27.11.2019 - 28.08.2024)

EKSIiK EVRAK "TAMAMLA" KARAR DILEKCE DILEKCE
BASVURU V';’?{?&RN YAZISI YAZILAN DOSYALAR Qg;ﬁ,’g SGOEFf_'\éﬁ' VERILMEYENLERIN BASLANGIC BITI$
& : SAYISI TARIHI TARIHI
BASBAKANLIKTAN
KALANLAR 182 182 0 0 0 26.06.2018 27.07.2018
BASBAKANLIK KAPATILDIKTAN
SONRA KURULUMUZA 192 192 0 0 0 28.08.2018 31.12.2018
2018 YILI INTIKAL EDENLER
BASBAKANLIK KAPATILDIKTAN
SONRA KURULUMUZA 1033 1033 0 0 0 1.01.2019 31.12.2019
2019 YILI INTIKAL EDENLER
TOPLAM 1407 1407 0 0 0
BILGI EDINME DEGERLENDIRME KURULU iLK TOPLANTISI 27/11/2019 VE 04/12/2019 TARIHLI 2. TOPLANTISI
2020 1140 1140 0 0 0 1.01.2020 31.12.2020
2021 1314 1399 0 0 0 1.01.2021 30.12.2021
2022 1905 1954 0 0 0 1.01.2022 29.12.2022
2023 1685 1691 0 82 0 1.01.2023 28.12.2023
2024 1523 1481 11 50 26 1.01.2024 28.08.2024
GENEL TOPLAM (ESKi-YENI) 8974 9072 11 132 26
11. DONEM)(28.08.2024- )
12/12/2024 TARIHLI BEDK iSTATISTiK RAPORU
BiLGi EDINME DEGERLENDIRME KURULU iLK TOPLANTISI 11/09/2024 VE 18/09/2024 TARIHLI 2. TOPLANTISI
2024 796 | 735 17 34 67 28.08.2024 25.12.2024
2024 Y1L1 (01.01.2024 - 31.12.2024)
BAsLY R KARAR
TOPLAM 2369 2317
2025 YILI (01.01.2025-31.12.2025)
' KARAR DILEKCE DILEKCE
EKSIK EVRAK VE KURUMA AKIBET SORMA. . . i
2025 BASVURU KARAR . VERILMEYENLERIN BASLANGIC BiTiS
YAZILAN DOSYALAR SEHVEN GELEN. ST i TR
TOPLAM 2558 2506 49 109 57 2.01.2025 31.12.2025
2026 YILI (01.01.2026-)
- KARAR DILEKCE DILEKCE
EKSIK EVRAK VE KURUMA AKIBET SORMA. . . e
2026 BASVURU KARAR . VERILMEYENLERIN BASLANGIC BiTiS
YAZILAN DOSYALAR SEHVEN GELEN. ST T TR
TOPLAM 995 915 45 84 79 2.01.2026 9.04.2026
GENEL TOPLAM (27.11.2019 - )
[ Basvuru | KARAR | [ [
TOPLAM | 13323 | 13228 | [ |
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1. DONEM (27.11.2019 - 28.08.2024)

EKSIK EVRAK 5 5
p p KARAR DILEKCE DILEKCE
KARAR TAMAMLA! AKIBET SORMA. . . P
BASVURU | yERILEN | YAZISI YAZILAN | SEHVEN GELEN. VERILI‘S’IE\‘({ETLERIN BAEXII:%‘:EIC T]ZIEIIISH
DOSYALAR *
BASBAKANLIKTAN
ALANILAR: 182 182 0 0 0 26.06.2018 27.07.2018
BASBAKANLIK
KAPATILDIKTAN
SONRA
KURULUMUZA 192 192 0 0 0 28.08.2018 31.12.2018
2018 YILI INTIKAL
EDENLER
BASBAKANLIK
KAPATILDIKTAN
SONRA
KURULUMUZA 1033 1033 0 0 0 1.01.2019 31.12.2019
2019 YILI iINTIKAL
EDENLER
TOPLAM 1407 1407 0 0 0
BiLGIi EDINME DEGERLENDIRME KURULU iLK TOPLANTISI 27/11/2019 VE 04/12/2019 TARIHLI 2. TOPLANTISI
2020 1140 1140 0 0 0 1.01.2020 31.12.2020
2021 1314 1399 0 0 0 1.01.2021 30.12.2021
2022 1905 1954 0 0 0 1.01.2022 29.12.2022
2023 1685 1691 0 82 0 1.01.2023 28.12.2023
2024 1523 1481 11 50 26 1.01.2024 28.08.2024
GENEL TOPLAM
(ESKI-YENI) 8974 9072 11 132 26
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1l. DONEM(28.08.2024- )
12/12/2024 TARiHLi BEDK iSTATiSTiKk RAPORU
BiLGI EDINME DEGERLENDIRME KURULU ILK TOPLANTISI 11/09/2024 VE 18/09/2024 TARIHLI 2. TOPLANTISI
2024 | 796 | 735 | 17 [ 34 | 67 [ 28.08.2024 | 25.12.2024
2024 YILI (01.01.2024 - 31.12.2024)
BASVURU KARAR
TOPLAM 2369 2317
2025 YILI (01.01.2025-31.12.2025)
EKSIK EVRAK AKIBET - -
VE KURUMA | SORMA. . KARAR . DILEKCE DILEKCE
2025 BASVURU KARAR VERILMEYENLERIN BASLANGIC BITIS
et 2l SAYISI TARIHi TARIHI
DOSYALAR * GELEN.
TOPLAM 2558 2506 49 109 57 2.01.2025 31.12.2025
2026 YILI (01.01.2026-)
EKSIK EVRAK AKIBET - -
VE KURUMA | SORMA. . KARAR . DILEKCE DILEKCE
2026 BASVURU KARAR VERILMEYENLERIN BASLANGIC BITIS
At 2 SAYISI TARIHi TARIHI
DOSYALAR * GELEN.
TOPLAM 995 915 45 84 79 2.01.2026 9.04.2026
GENEL TOPLAM (27.11.2019 - )
BASVURU KARAR
TOPLAM 13323 13228
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BiLGi EDINME DEGERLENDIRME KURULU
EVRAK AKIS SEMASI
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EK-5
07/09/2024 TARIH VE 32655 SAYILI
RESMi GAZETEDE YAYIMLANAN

“BiLGi EDINME DEGERLENDIRME KURULU
UYELIKLERINE YAPILAN CUMHURBASKANLIGI
ATAMA KARARI”
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7 Eylil 2024 CUMARTESI Resmi Gazete

ATAMA KARARLARI

Cx

Cumhurbaskanligindan:
Karar: 2024/303

Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu iiyeliklerine, 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun

14 tincii maddesi geregince ekli listede yer alan kisiler secilmistir.

6 Eyliil 2024

Recep Tayyip ERDOGAN
CUMHURBASKANI

6/9/2024 TARIHLI VE 2024/303 SAYILI KARARIN EKi LISTE

S.NO | ADI SOYADI KONTENJANI
1. | Ibrahim ACARLI Yargitay
2. | Ahmet Hiisrev VURAL Damstay
3. | Prof. Dr. Mahmut KOCA Ceza Hukuku
4. | Prof. Dr. Engin SAYGIN Idare Hukuku
5. | Prof. Dr. Hasan Tahsin FENDOGLU Anayasa Hukuku
6. | Av. Veli KUGUK Tiirkiye Barolar Birligi
7o R
8. | Ismail KURUL Devlet Denetleme Kurulu Uyesi
9. | Hakan OZTATAR Adalet Bakanh
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EK-6
12/10/2019 TARIH VE 30946 SAYILI
RESMIi GAZETEDE YAYIMLANAN
“2019/389 SAYILI CUMHURBASKANLIGI KARARI”
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Cumhurbaskanhigindan:
Karar: 2019/389

Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu Gyeliklerine, 4982 sayih Bilgi Edinme Hakks Kanununun
14 iincii maddesi geregince ekli listede ver alan kigiler segilmisgtir.

11 Kasim 2019

Recep Tayyip ERDOGAN
CUMHURBASKANI

117112019 TARTHLI VE 2019/389 SAYILI KARARIN EKi

LISTE

Adi ve Soyada:

[brahim ACARLI

Ahmet Hilsrev VURAL

Prof. Dr, Mahmut KOCA

Prof. Dr. Hasan Nuri YASAR

Prof. Dr. Hasan Tahsin FENDOGLU
Av. Unsal TOKER

lsmail KURUL

Hayrettin KURT

Hakan OZTATAR
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Yargitay

Damstay

Ceza Hukuku

fdare Hukuku

Anayasa Hukuku

Tirkiye Barolar Birligi

Deviet Denetleme Kurulu Oyesi
Hazine ve Maliye Bakanlif Baghukuk
Miisaviri ve Muhakemat Genel Midiiri
Adalet Bakanhg



BILGI EDINME DEGERLENIiRME KURULU
YAYINLARI

Bilgi Edinme Hakki Mevzuati, Arahk 2014.

Uluslararas1 Boyutuyla Bilgi Edinme Hakki ve itiraz

Mercileri, Ocak 2015.

25 Soruda Bilgi Edinme Hakki, Ocak 2015.

Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu Kararlar:

Isiginda Ac¢iklamah Bilgi Edinme Hakki Kanunu,

Nisan 2015.

Bilgi Edinme Hakki Mevzuati, Giincellestirilmis 2.

Baski, Ocak 2021.

Legislation On The Right To Information, Second

Edition, Ocak 2021.

25 Soruda Bilgi Edinme Hakki, Giincellenmis 2.

Baski, Haziran 2021.
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10.

11.

12.

13.

14.

Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu Kararlan
Isiginda Bilgi Edinme Hakki Kanunu, Giincellenmis
2. Baski, Ocak 2022.

Uluslararas1 Boyutuyla Bilgi Edinme Hakk ve Itiraz
Mercileri, 2. Baski, Temmuz 2022.

Bilgi Edinme Hakki Ulusal Sempozyumu, 06 Ocak
2022.

Bilgi Edinme Hakki Ulusal Sempozyumu, 16 Mart
2022.

20. Yilinda Bilgi Edinme Hakki Cahlistay: 28 Eyliil
2023.

Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu Kararlar
Isiginda Bilgi Edinme Hakki Kanunu, Giincellenmis,
Ekler Yapilmis 3. Baski, 05 Mayis 2025.

Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu Kararlari
Isiginda Bilgi Edinme Hakki Kanunu, Giincellenmis,

Ekler Yapilmis 4. Baski, Haziran 2026.
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